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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT

Bu ilimdeki en yiice maksat bu kissmdir. Bu mevkifte bazi niishalarda

gectigi gibi bes mersad degil, yedi mersad vardir.

Birinci Mersad: 1lahi Zdt
5 Bu mersadda iic maksat vardir.

Birinci Maksat: Tanri’min Ispati

[1] Tanri’minispati hakkinda bes yol vardir. Birinci yol kelamcilara aittir.
Ogrendin ki alem ya cevher ya da arazdir. Yaratic'nin ispatina bu ikisinden

her birinin imkani veya hudusuyla istidlal edilebilir. Bu istidlalin dayanagi,

—_

0 kelamcilara gére muhtagligin illetinin ya tek bagina hudis ya da hudisla birlik-
te imkindir. Huddsla birlikte imkan olmasi durumunda huds bir sart olarak

yahut delilin bir parcasi olarak islev goriir. Iste bunlar dort vecihten ibarettir.

[2] Birincisi, cevherlerin hudisuyla istidlaldir. Denilmistir ki bu, Hz.

Ibrahim’in (a.s.) yoludur, zira o, “batanlari sevmem” demistir. Delil soyledir:

—
W

Cevherler yani bizzat yer kaplayanlar dlemi, daha 6nce gectigi tizere hddistir.
Her hadisin ise bir muhdisi vardir. Nitekim aklin bedihesi de buna tanik-
lik etmektedir. Zira sonradan meydana gelmis yiiksek bir bina géren kimse
onun kesinlikle bir banisi oldugunu disiiniir. Mu'tezile mesaythinin ¢ogu bu
onciiliin istidlali bir bilgi olduguna kanaat getirmis ve onu temellendirmek
20 j¢in bazen soyle demislerdir: Bizim fiillerimiz muhdestir ve hudtsa gelmek
icin faile muhtagtir; su halde muhdes cevherler de béyledir, ¢iinkii muhtagli-
gin illeti ortakur. Bazen de s6yle demiglerdir: Hadis, yokluktan sonra varlikla
nitelenmigtir. Dolayisiyla hadis, hem varligi hem de yoklugu kabul eder. Su
halde hadis, miimkiindiir. Her miimkiin ise, daha genel durumlar béliimiinde

35 gectigi gibi, varliginin yokluguna baskin gelmesi i¢in bir miiessire muhtagtr.
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[3] Ikincisi cevherlerin imkaniyla istidlaldir. Buna gore cevherler dlemi
mumkiindir. Zira o, sayet cisimse cevher-i fertlerden bilesiktir ve sayet bir
cisim veya cevherse coktur. Oysa zorunluda bilesim ve ¢okluk yokrtur, aksine
zorunlu, gergek birdir. Her miimkiintin ise bir miessir illeti vardir.

[4] Uciinciisic arazlarin hudasuyla istidlaldir. Bunun bizim icimizdeki
ornegi, nuftenin kan pihtisina, sonra et parcasina, sonra et ve kana doniis-
mesidir. Cinkii nutfede meydana gelen bu durumlarin sanatkar ve hikmet-
li bir miiessiri bulunmalidir. Zira bu asamalarin failsiz hudisu imkansizdir.
Ayni sekilde suursuz bir miiessirden ¢ikmast da boyledir. Ciinkii bu asamalar,
icerdigi hikmetleri akil sahiplerinin anlamaktan aciz kaldig: fiillerdir. Dus
diinyadaki ornegi ise feleklerin, unsurlarin, hayvanlarin, bitkilerin ve maden-
lerin durumlaridir. Bunun ayrintist Kur’an-1 Kerim'de zikredilmis ve tefsirlerde
aciklanmistir.

[5] Dordinciisii arazlarin imkdniyla istidlaldir. Bu istidlal, arazlarin ma-
hallerine kiyasla yapilir. Buna 6rnek Hz. Musa'nin (a.s.) “Rabbimiz her seye
yaratilisini veren sonra da hidayet edendir.”" derken yapug istidlaldir. Her seye
yaratiligini veren, her seyin kendisine dzgii stretini ve belirli seklini veren de-
mektir. Bu stiret ve sekil, o seye bagli hikmet ve menfaate 6rtiisiirler. Arazlarin
imkaniyla istidlal soyledir: Cisimler miitemdsil olup ortak hakikate sahiptir.
Ciinkii cisimler, daha 6nce 6grendigin tizere miitecinis cevherlerden olusmus-
tur. Her bir cismin sahip oldugu sifatlarla donanmasi ise miumkundiir. Dola-
yisiyla o sifatlari cisimlere tahsis eden bir failin olmasi gerekir.

[6] Bu dért delilin ardindan deriz ki dlemi yoneten sayet zorunlu varlik
ise maksada ulasilmis demektir. Aksi halde dlemi yoneten, miimkin ola-
caktir. Dolayisiyla o mumkiin varligin da bir miiessiri olacak ve s6z ona
donecektir. Bu durumda ya kisirdongu veya teselsul ya da varligi zdti ge-
regi zorunlu olan bir miessire varilacaktir. Birinci kisim, her iki sikkiyla
da yanlistir. Bunun nedeni daha once genel kavramlardan illet ve ma‘ldl
mersadinda ge¢misti. O halde ikinci kismin dogru oldugu ortaya ¢gtkmistir ki
ulasilmak istenen sonuc¢ da budur.

[7] Yazarin soylediklerinin sozii uzatmaktan ve sonunda sadece imka-
ni esas alarak onunla istidlal etmeye donmekten ibaret oldugunu gozden
kagirmayasin. Oysa meshur olan sudur: Kelimailar eserlerin hususiyetleri-
nin durumlariyla miiessirin varligina istidlal ederek soyle demislerdir: Ci-

simler -daha 6nce gecen gerekcelerden dolayi- hadistir. Arazlar da béyledir.
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Dolayisiyla onlarin bir yaraucist bulunmalidir. Bu yaratici, hadis olamaz.
Aksi halde o da bagka bir miiessire ihtiya¢ duyar. Bu durumda ya kisirdongii
veya teselsiil gerekir ya da siireg kadim bir varlikta durur. Ilk ikisi gegersizdir.

Uciinciisii ise ulagilmak istenen sonuctur.

[8] Ikinci Yol: Bu, filozoflara aittir. Buna gore mevcutlarin hususiyetle-
rinden ve hallerinden sarfi nazar ettigimizde gercekte bir mevcut vardir. Bu,
her fitratin taniklik edecegi bir 6nciildiir. Eger bu mevcut zorunlu ise iste var-
mak istedigimiz sonug budur. Sayet miimkin ise baska bir miiessire muhtac
demektir. Bu muhtachik siireci, zorunlu mevcutta durmak zorundadir. Aksi
halde kisirdongii veya teselsiil gerekir. Bu yolda birinci yoldaki pek ¢ok sikinti
bertaraf edilmistir. Bu sikintilar, alemin hadisligi ve imkaninin agiklanmasi
ve buna yonelik sorular ve bu sorularin cevaplaridir. Kuskusuz bu sikintilar

gordugun gibi burada diismustiir.

[9] Uciincii Yol: Muteahhirinden birine yani Telvihdt yazar: Siihrever-
di’ye aittir. Buna gore mesela bilesikler gibi miimkiin bir varligin oldugunda
higbir kusku yoktur. Eger bu miimkiin varlik dogrudan dogruya zorunluya da-
yanirsa veya sonugta ona varirsa herhangi bir sorun yoktur. Sayet miimkiinler
teselsiil ederse deriz ki sonsuza dek teselsiil eden miimkiinlerin toplami toplam
olmasi bakimindan miimkiindir. Zira bu toplam kendisinden baska olan par-
calarina muhtactir. Bu durumda onun varligini yokluguna tercih edecek var
kilic1 bir illeti bulunacaktir. Ciinkii daha 6nce 6grendigin gibi imkan, muhtag
kilandur. Bu illet, o toplamin kendisi olamaz. Zira illet, ma‘lalden once gelir.
Oysa seyin kendisinden once gelmesi imkansizdir. Seyin parcalarinin topla-
mindan 6nce gelmesi de imkansizdir. Ciinkii bu toplam, seyin aynisidir. O
illet, parcalarimin bir kismi da olamaz. Zira bituntn illeti, her bir parcanin
da illetidir. Bunun nedeni sudur: Her bir parca bir illete muhtagtir. Eger top-
lamin illeti, parcalardan her birinin illeti olmasayd: onlarin bir kismi, baska bir
illetin ma‘lalii olurdu. Bu durumda ilk illet, toplamin degil, onun sadece bir
kisminin illeti olurdu. Bu takdirde toplamin illeti olan parcanin, kendi kendi-
sinin ve de kendi illetlerinin illeti olmast gerekecektir. Toplamin illeti onun
kendisi ve ona dahil bir sey olmadigina gore dyleyse o, toplamin disinda bir
seydir. Biitiin mimkiinlerin disinda olan ise zdti nedeniyle zorunlu olandir.
Varilmak istenen sonuc¢ da budur. O miimkiinlerden biri dogrudan dogruya

ona dayanmali ve silsile onunla sona ermelidir.
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[10] Bu delile cesitli acilardan itiraz edilmistir. Birinci itiraz: Toplam,
sonlulugu hissettirmektedir. Ciinkii sonsuz olanin ne biitiinii ne toplami ne de
hepsi olur. Aksine bunlar, ancak sonlu hakkinda distiniilebilir. Miimkiinlerin
sonlulugu ise zorunlunun siibGtuna dayanir. Dolayisiyla zorunlunun, miim-
kunlerin sonlulugunu gosteren seyle ispatlanmasi matlubun miusaderesidir.

[11] Cevap: Toplamla ve bu baglamda onunla esanlamli olarak kullanilan
kelimelerle kastedilen, hicbiri disarida kalmayacak sekilde biwcin mimkiin-
lerdir. Bu ise sonsuz olan hakkinda dusuniilebilir. Clinkii bunun i¢in onun
fertlerinin hepsini kusatan icmali bir diisiinme yeterlidir. Imkansiz olan, son-
suzlardan her birinin ayrintlt olarak disiiniilmesi ve bu agidan ona toplam

adinin verilmesidir.

[12] Ikinci itiraz: Toplamla silsilenin fertlerinden her birini kastetmissen
onun illeti, baska bir mumkundiir ve bu, sonsuza dek teselstil eder. Soyle ki o
fertlerden her biri, sonsuza kadar herhangi bir sinirda durmaksizin, sonrakinin
illeti ve 6ncekinin ma‘lalii olur. Sayet toplamla toplamsal butiini kastediyor-
san onun mevcut oldugunu kabul etmiyoruz. Ciinkii orada bir arada bulunma
durumu yoktur. Béylesi bir durum yalnizca itibaridir. Parcast itibari olan ise

dista var olamaz.

[13] Cevap: Biz toplamla biitiin olmast bakimindan butini kastediyoruz
ve toplanma durumunu dikkate almaya gerek yoktur. Ciinkii burada biitiin,
on sayisimn toplaminda oldugu gibi fertlerdir. Kuskusuz bu anlamda biitiin

burada mevcuttur.

[14] Ugincii itiraz: Illetle tam illeti kastediyorsan nigin o, toplamin ken-
disi olmasin?! Senin “illet once gelir” soziine kars deriz ki tam illet s62 konusu
oldugunda bunu kabul etmiyoruz. Cinkii tam illet, bir kistm seylerin topla-
midir ki bu seylerden her biri toplama muhtactir. Dolayisiyla o seylerden her
biri ma‘lalden 6nce gelmektedir. Ama her birinin énce gelmesi biitiiniin once
gelmesini gerektirmez. Nitekim parcalardan her biri mahiyetten énce gelir
ama onlarin toplami 6nce gelmez aksine mahiyetin ta kendisidir. Eger illetle
sadece fdil illeti kastediyorsan nicin bu illet, toplamin bir parcast olmasin?
Senin “ciinkii o her bir parcamn illetidir ve bu durumda kendi kendisinin
ve illetlerinin de illeti olur” soziine karst deriz ki bunu men ediyoruz. Nicin
parcalarin bir kismu illetsiz olmasin veya baska illetle meydana gelmesin?!
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[15] Cevap: Mlletle kastedilen, faillikte mistakil faildir. Bu ise miimkin
olan her bir parcasimin, pargalardan her birinin fdili olmasi gereken bir top-
lam icindedir. Faili olmasinin anlami, onlardan her birinin yapilisinin yalnizca
ona veya ondan ¢ikana dayanmasidir. Aksi halde onun parcalarinin bir kismi
ondan ¢ikmayan baska bir fdille meydana gelmistir. Bu durumda diger fail-
den kati nazar ettigimizde toplamdan ibaret olan ma‘lal mahiyet meydana
gelmemis demektir. Dolayisiyla o fail de sdylenen anlamda miistakil bir fail
olmayacaktir. Oysa bu, varsayilanin tersinedir.

[16] Eger soyle denirse: Bu s6ylediginiz, zorunlu ve miimkiinden bilesik
olanla nakz olur. Ciinkii zorunlu ve miimkiiniin toplami, toplam olmasi ba-
kimindan, hi¢ kuskusuz miimkiindiir. Zira o, kendisinden bagka olan par¢asina
muhtactr. Bununla birlikte onun faili, parcalarindan her birinin faili degildir.
Yine butinun miistakil faili, onun her bir parcasinin da miistakil olarak faili
olsaydi mesela divan gibi parcalari arasinda zamansal siralanma olan bir
bilesikte ya ma‘luliin illetinden once gelmesi yahut ma‘lalin mistakil illetin-
den geri kalmas: gerekirdi. Zira 6nce gelen parca mesela ahsap var oldugun-
da sayet bitiiniin miistakil faili var olursa ikinci durum gerekir, var olmazsa
birinci durum gerekir. Oysa her iki durum da imkinsizdir. Ben soyle derim:
Nakz formundaki birincinin cevabi soyledir: Biraz 6nce gectigi gibi biz her bir
parcast miimkiin olan bir butiinden soz ettik. O halde nakz giderilmektedir.

[17] Eger “biz biitiiniin failinin, onun her bir parcasinin da faili oldugunu
men ediyor ve onu zorunlu ve miimkiinden bilesik olana dayandiriyoruz, do-
layistyla onun imkén kaydiyla disarida birakilmasi size fayda vermez” denirse
soyle deriz: Bu, takrir ettigimiz delille defedilir. Ayrica biitiiniin mistakil faili,
o biitlintin tiim fertleri miimkiin olmasi halinde her bir parcasinin da faili
olmak zorundadir. Muéraza formundaki ikincinin cevabi sudur: Anlatugimiz
anlamda miistakil olan fdil illetten geri kalmak, imkdnsiz degildir. Imkansiz
olan, tesirin dayanagini olusturan seylerin tamamini bir araya getirmis illetten
yani tam illetten geri kalmakuir. Ayrica biz soyle deriz: Nasil olur da sizin sdy-
ledikleriniz bize yonelir!

[18] Bizim biitiiniin illeti onun her bir parcasinin da illeti olmak zo-
rundadir séziimiizle kastedilen sudur: Parcamn illeti butiniin illeti-
nin disinda olamaz. Kastedilenin ne olduguna iliskin bu aciklamay-
la varmak istedigimiz sonuc da elde edilmistir. Bu sonug¢ sudur: Bii-
tin miimkiinlerden olusan toplamin illeti onun bir parcast olamaz.



gl

g yomn b a5 el Jaedl Joldll o dlall sl ol Of ol gl [10]
Sl gme Jo sl e S0 el 055 O W Y Ses aw s IS
o is Vs e sho b )Tl V) A pmiall Lgne 68 e Y
Mrjf@\yéiw,u|dmsgwjmrjﬁu;uemki
el Sas o Jolill 2S5 85 6§ parmadl o 1 ) el Zoalel]
daedl B gy S

Sadly ol pn B el B site 003,53 @l s 4 0B [V1]
G el oSen & S Y §gazs 52 Lo o Lags saree OB
0I5 I Laly el ol o dols SO Sl o alels OF s o 8 58 (sl
4§|J'>,-T‘_;§9:§J.aq§r}\5dﬁﬁm;kdﬁ%udydw‘ﬁ@dﬁ\&u
oF Jslaedl Cilsu T ale o Jhaadl puis LT St S o3 S5 5
Uzal Ul o 5 O] 23S pkizall ¢ 5ol 5 g5 die 3] Aol acle
il LaadiSy Y1 a1 g3 a5 o Ol B Y1 o) IS
LS e a0 53 JS Ly JSUI (T obtss GT L2zl sas J5YI e Ol gl
oAl @it L 5

adindy ae i JSI el JSUI Jolb 048w oo 10 0B [1V]
s 1L OIS s 4| 2] oSy D6 Sl ol e S0l
0555 O oy JSU Jimal Jeldll 0T e A1 0 0555 Lo ot el
Loslaall say S ey diSon La s sl OIS 13] 4 5 5 JSINels
Ll pey Y olygee (gl omadl Al Lol Al e calsdl Of
AU ade U g Lo o] Grastenad) Lol Al e Cilsdl e
o553 b ke wowy i 158 G e sl Alall e

wle Of a2 52 S il 0555 OF Comy S e W53 5 0dly [VA]
Sl e ol S5 el Wiy JSUI e e )l 0,85 Y ol dle (o
O Sy ¥ S olslaadl 0 S35l g gommall Ao OF ya5 Us gaie o2

19



20

25

30

35
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Zira bu takdirde o parcanin illetinin, biitiiniin diginda olmamasi gerekir. Do-
layisiyla o ya biitiintin kendisidir ya da biitiine dahildir. Biitiintin kendisi ol-
mast imkansizdir. Biitiine dahil olmast durumunda ise s6z ona taginir ve ken-
di kendisinin illeti olan bir seye varincaya kadar devam eder. Teselsiil olmasi
durumunda deriz ki o silsilede illet olarak farz edilen her bir parcanin illeti
ona illet olmaya daha layiktr. Dolayisiyla iistiin olmayanin tstiin tutulmast
durumu ortaya ¢tkmaktadir. Bu ise bir ¢eligkidir. Sen parganin illet olusunu
clirlitmek i¢in dogrudan dogruya bu yola tutunabilirsin. Sizin soylediginiz iki
durumdan biri gerekmez. Cunki her bir parcamn illeti, butin, butunin illeti
olacak sekilde, butiintin illetinin parcast olabilir. Buna gére 6nce gelen parca
var oldugunda onun tam illeti de var olur, sonra gelen parca var oldugu esnada
onun tam illeti de var olur ve bu iki illetin toplami biittiniin tam illeti olur.
Bunda da herhangi bir mahzur yoktur. Evet, biitiintin miistakil illeti onun
parcalarindan her birinin miistakil illetinin ta kendisi olsaydi sizin soylediginiz

durumlar ortaya ¢ikardu.

[19] Dérdunci Yol: Bu, bizim bulmaya muvaffak oldugumuz bir delildir.
Buna gore eger mevcutlarin tamami mimkiin olsaydi yani zorunlu var olma-
sayd1 mevcutlarin tamami mimkiin olurdu. Eger mevcutlar miimkiinlerden
ibaret olsaydi soz konusu biitiin yani miimkiin parcalardan hi¢biri disarida kal-
mayacak sekilde toplam, miimkiinlerden olugmus bir miimkiin olacag: icin,
miistakil olarak var etme ozelligindeki bir miucide muhtac olurdu. Miistakil
bir mucit derken kastedilen, o toplamin parcalarindan her birinin varliginin
yalnizca ona veya ondan ¢ikana dayanmasidir. Bu durumda o, parcalardan her
birinin ya dogrudan ya da yine kendisinden ¢ikan bir aract vasitasiyla micidi
olacak ve gerek butiiniin gerekse parcalarindan hicbirinin kesinlikle var ol-
mamast seklinde buituniin bir kerede yani tamamiyla ortadan kalkmas: ise
s6z konusu miistakil mucidin varligina bakarak imkadnsiz olacaktir. Zira
yoklugun butin tarzlarint men etmeyen sey, varligi zorunlu kilmaz. Ciinki
daha 6nce 6grendigin gibi miimkiin, varligt illetinden zorunlu olmadikea var
olmayan seydir. Bundan ¢ikan sonug ise onun yoklugunun illeti nedeniyle im-
kansizligidir. $oyle ki yokluk ona higbir sekilde ulasamaz. Kuskusuz toplamin
yoklugu cesitli tarzlarda olur. O, bu parcanin yokluguyla yok olabilecegi gibi
baska bir parcanin yokluguyla da yok olabilir vs. Su halde biitiiniin miistakil
micidi, biitliniin pargalarina nispet edilen bu yokluklarin imkéinsiz olmasina
sebep olmak zorundadir.
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[20] Parcalarin tamaminin yani herhangi birinin yoklugu farz edildiginde
varhg acisindan bu yoklugun imkansiz oldugu sey, toplamin disindadir ne
toplamin kendisidir ne de toplama dahildir. Ciinkii toplamin veya toplama
dahil olanin yoklugu zatina nispetle imkinsiz degildir. Aksi halde zitu nedeniy-
le zorunlu olurdu. Bu durumda biitiin miimkiinlerin disindaki o seyin varligi
kendinde zorunlu olacaktir. Ciinkii dista miimkiin ve zorunludan bagska bir
sey yoktur. Varmak istedigimiz sonug da budur.

[21] Eger soyle dersen: “Miimkiinden bagka bir mevcut olmadig1 varsa-
yildiginda zorunlunun bulunmasi, matlubun elisigi varsayimina dayal: ka-
cinilmaz bir celiski olur, matlup olmaz. Adeta soyle denilmistir: Zorunlu var
olmamas halinde mevcudun miimkiinlerden ibaret olmasi gerekir. Bu sinirla-
mann varhiginin geregi ise onun yoklugudur. Su halde o, imkansizdir. Boylece
matlubun ¢elisigi iptal olmakta ve onun dogrulugu agiga ¢ikmaktadir.” Ben soyle
derim: Evet. Ama gerekli olan geliski bazen matlubun aynist olabilir. Bundan
dolay1 bu bir geliskidir ama bununla birlikte bizim matlubumuzdur denir. Bu
yol, kisirdongii ve teselsiiliin ¢iiriitiilmesine muhtag¢ degildir ve ma‘ltiliin illetine
kiyasla yoklugu esnasinda diisiiniilmesinden ¢ikarilmistir. Nitekim 6nceki yolda

ma‘ll illetine kiyasla varligi esnasinda distiniilmiistii.

[22] Besinci Yol: Bu, oncekine yakindir. Eger zdt1 nedeniyle zorunlu ol-
masaydi baskast nedeniyle zorunlu yani miimkiin de olmazdi. Bu durumda
hichir mevcudun var olmamast gerekirdi. Ciinkii mevcut zaruri olarak zorun-
lu ve mimkiin kisimlariyla sinirlidir. Birinci onciliin yani zorunlu olmasayd:
miimkiin de olmazd: énciiliiniin nedeni sudur: Zorunlu var olmadig takdirde
mevcutlarin tamami miimkiin olacaktr. Kuskusuz sadece miimkiinlerden olu-
san biituniin bir kerede yani biitiiniiyle ortadan kalkmasi, bu varsayima gore
gerek zati nedeniyle gerekse baskast nedeniyle imkdnsiz olmaz. Zau nedeniy-
le imkansiz olmamasi agiktir, zira o ve fertleri biitiiniiyle miimkiindiir. Bagkasi
nedeniyle imkénsiz olmamasinin nedeni ise daha 6nce 6grendigin tizere sudur:
Biitiiniin bir kerede kalkmasini imkansizlastiran bagkasi, o biitiiniin disinda var
ve zat1 nedeniyle zorunlu olmalidir. Oysa varsayilan, onun yokluguydu. Ikin-
ci onculiin yani gerek zat gerekse baskast nedeniyle zorunlu var olmadiginda
kesinlikle hi¢cbir mevcut da olmaz énciiliiniin nedeni ise sudur: Zdti veya bas-
kast nedeniyle zorunlu olmadik¢a var olamaz. Nitekim daha once ge¢mis-

ti ki mevcut ya varligi kendi zati zorunluluguyla 6ncelenmis bir zorunludur
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ya da varlig: illetinden alinmis zorunluluguyla 6ncelenmis bir miimkiindiir.
Bu yol, kisirdongii ve teselsiilden bahsetme ihtiyaci duymamasi bakimindan

dérdiincii gibidir ve ona yakinhigt agikur.

[23] Altinct Yol: Onde gelen diisiiniirlerden birinin isaret ettigi delildir.
Tahriri soyledir: Miimkiin kendi basina var olamaz. Bu a¢iktir. Miimkiin kendi
basina baskasini da var edemez. Ciinkii var etme mertebesi, var olma mertebe-
sinden sonra gelir. Zira sey, var olmadikga var edemez. Eger mevcut, miimkiin-
le sinirli olsaydi higbir seyin kesinlikle var olmamasi gerekirdi. Zira miimkiin,
birden cok olsa bile, ne kendi basina var olabilmekte ne de kendi basina var
edebilmektedir. Varlik ve var etme olmadigina gére ne kendiliginden ne de

baskas: sayesinde mevcut da olmayacaktir. Bu yol, yollarin en kisasi ve acigidur.

[24] Burada Yaratucr'nin ispati baglaminda bircok siiphe dile getirilmistir.
Iméam Rézi bunlari kitaplarinda serdetmis ve cevaplamugtir. Fakat biitiin siiphe-
lerin ozii, tek bir seye varmaktadir. Bu sey, burada ve istenilen her meselede
birbirinin mukabili iki gorusin bulunmasi, ardindan iki goriis arasinda kal-
may1 engelleyen bir terdidin yapilmasi, sonra da ortak paydamin reddedilmesi
icin her birinin digerinin deliliyle curutiulmesidir. Meselenin icmdli olarak
halli ise iki gorusten zayif tarafin delilinin yahut mumkiinse her ikisinin de
delilinin elestirilmesidir. Her ikisinin delilinin de elegtirilebilmesinde yadirga-
nacak bir sey yoktur. Zira bazen iki tarafin delili de zayif olur ama ikisinin
delilinin yanhshg, goruslerinin yanhs olmasinm gerektirmez ki iki mukabil
gorisiin ortadan kalkmasi gereksin. Bunun nedeni sudur: Delil medltliin
gerektiricisidir. Gerektirenin kalkmast ise onun gerektirdigi seyin kalkmasini
gerektirmez. Biz o stiphelerden birkacint cevaplariyla birlikte zikredelim ki

bunlar sayesinde benzerlerinin durumuna vakif olasin.

[25] Birinci stuphe: Eger Zorunlu, var olsaydi onun varlig ya mahiyetinin
ayni ya da mahiyetine zait olurdu. Ciinkii mahiyetinin bir parcas: olmasina
yol yoktur. Birincisi yanlhistir, zira varlik daha once gectigi tizere ortaktir.
Oysa mahiyet ortak degildir. Ikincisi de yanlistir. Aksi halde onun varhig
mahiyetinin ma‘lalii olur. Zira onun mahiyetten bagkasinin ma‘lalii olma-
st imkinsizdir. Bu durumda onun mabhiyeti, varligindan énce var olacaktir.

Opysa bu, daha once gectigi gibi imkansizdur.
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[26] Cevap: Onun varhigi kendisidir ve onun ta kendisi olan varlikta or-
takligr men ediyoruz. Aksine ortak olan sey, dista olus anlaminda varhktir.
Yani digtaki mevcutlara ilisen varligin methumudur. Varligin dogru olarak
yuklendigi seye gelince onda ortaklik yoktur. Buna ornek, mahiyet ve somut-
lasmadir. Yahut onun varhg ondan baskadir yani ona ziittir ve mahiyetinin
ma'‘ltliidiir. Mahiyetin ondan once gelmesi ise daha once gectigi gibi varlikla
degildir.

[27] Ikinci stiphe: Eger Zorunlu var olsaydi ya muhtar ya da mucib olur-
du. Birincisi yanhstir, zira daha once delillendirildigi iizere dlem kadimdir.
Kadim ise muhtdra dayanmaz. Ikincisi de yanhstir. Aksi halde gundelik hadi-
sin kadim olmast veya teselsiil gerekir. Oysa her ikisi de imkansizdur.

[28] Cevap: Alemin kadim oldugunu kabul etmiyoruz. Onun delillerinin
zayif oldugu daha once anlatilmistr.

[29] Ucgiincii suphe: Eger Zorunlu var olsaydi ya tikelleri bilirdi ya da
bilmezdi. Birincisi yanlistir. Aksi halde onda yani ylice Zorunlw'nun zdunda
baskalasma olur, zira tikel malum bir halden digerine ge¢cmek suretiyle bas-
kalasmaktadir. Buna gore mesela Zeyd bazen ayakta durmakla bazen ayakta
durmamakla nitelenir. Bilgi ise maliimuna 6rtiismek ve dolayisiyla da ona bag-
Ii olarak degismek zorundadir. Su halde bu takdire gére Zorunlu zorunlu ol-
maz aksine hadis olur. Ciinkii hadislerin mahalli hadistir. Ikincisi de yanlistir.
Cunkii biz bedihi olarak biliyoruz ki tikellerde gériilen bu miitkemmel fiiller,
bilgiden yoksun birine dayanmaz.

[30] Cevap: Biz, Zorunlu’nun tikelleri bildigi sikkini tercih ediyoruz. Bil-
gide meydana gelen degisme, zdtta degil izafetlerdedir yani onun gercek si-
fatlarinda degildir. Zira yiice Yaraticr'nin ilmi tek bir gercek sifat olup onun
zauyla kiimdir ve biitiin méiltmlara taalluk eder. Malimlar degistiginde ise
o sifat degismez, aksine onun maltimlara taalluku ve izafetleri degisir. Dola-
yistyla bu degisim, gercek sifatlardaki bir degisim degil, itibari seylerdeki bir
degisimdir. Zorunludaki bu degisim ise ilerde gelecegi tizere mumkiindiir. Bu
kadarla yetinelim. Ciinki bu, kitaplarin uzatilmasina sebep olan stuphelerin
kaynagidir. Ustelik bu uzatma, ilimlerde derinlesme, tahkik ve tetkikte viisat
sayilmaktadir. Senin dikkatine sundugumuz kural ve 6rnekler sayesinde buna

ulastiktan sonra sana diisen, boylesi seyleri develere yiiklemendir.
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Birinci Maksadin Sonu:

[31] Yice Yaratici'nin varhiginin zorunlu ve yoklugunun imkansiz oldugu
ortaya ¢ikinca onun ezeli ve ebedi oldugu da ortaya ¢itkmaktadir. Dolayisiyla
onun bagl basina bir mesele yapilmasina gerek yoktur. Imam Razi el-Er-
bain’'de bir aciklama yapmaktadir. Bu agiklamanin 6zii sudur: Mevcutlarin
zau geregi zorunlu olan bir varlikta sona erdigi ve zorunlunun yok olmasinin
da imkansiz oldugu kesinlestigine gore bu yiice Zorunlu'nun ezeli ve ebedi
olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla onun baglt bagina bir mesele yapilmasina
gerek yoktur. Fakat kelaimcilar bu yolu izlemedikleri aksine bu duyulur miim-
kiinlerin kendilerinden bagka bir mevcuda muhtag¢ oldugunu ispat ettikleri
icin bu hususta baska gerekgelere ihtiya¢ duydular ve mesela soyle dediler:
Eger o, ezeli olmazsa muhdes olacak, bagka bir muhdese ihtiya¢ duyacak ve
bu, teselsiil edecektir. Eger o, baki ve siirekli olmazsa onun varligindan sonra
yoklugu, ya ziundan kaynaklanacakur ki bu gegersizdir. Ya bir fail nedeniyle
olacaktir ki bu da imkénsizdir. Ciinkii yokluk, salt olumsuzluktur. Dolay1-
styla onun fiilin eseri olmast imkansizdir. Ya bir ziddin gelmesiyle olacakur
ki bu imkénsizdir. Ciinkii kadim en giicliidiir. Dolayisiyla ziddin kadimle
giderilmesi, kadimin zitla yok olmasindan evladir. Ya da bir sartin ortadan
kalkmastyla olacaktir ki bu da imkansizdir. Ciinkii muhdes, kadimin sart
olamaz. Sayet kadimin kadim bir sart1 oldugu varsayilirsa sozii o kadim sarta
tasiriz ve teselsiil ortaya cikar. Biitiin kisimlar gegersizlestigine gore yoklugun

Yaraticr'ya ugramasi imkansizdir.

[32] Yazar, su soziiyle Imam Réazi’nin séziiniin bagini agiktan ifade etmis
sonra sonuna isaret etmistir: Keldmcilar, bunu yani Yaratic'nin zorunlu ol-
dugunu ispat etmeden once onun ezeli ve ebedi olduguna bagka gerekgelerle
delil getirmislerdir. Oysa Yaraucrnin zorunlu oldugunu agikladiktan sonra
s6z konusu gerekgelerde bu matlubu temellendirmeye ihtiyac yoktur. Dola-
yisiyla isaret ettigimiz iizere Imam Rézi’nin bu meseleyle kitabin1 uzatug gibi
biz onunla kitabr uzatmak istemiyoruz.

Ikinci Maksat: Yiice Allah’in Zat1 Diger Zatlardan Farklidir

[33] Haller goriistinii reddedenler bu goriise vardilar ve soyle dediler:
O ve digerleri arasindaki fark, ona ilave bir durum nedeniyle degil, onun
kendisine 6zgii zat nedeniyledir. Bu, Seyh Esari ve Ebirl-Hiiseyin el-Bas-
ri’nin goristdir. Ciinkdi bu ikisi, her iki mevcut arasindaki farkliligin
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zattan kaynaklandigini ve hakikatler arasinda yalnizca isimler ve hitkiimler-
de ortaklik bulundugunu ama kiim kilan pargalarda ortaklik bulunmadigini
soylemislerdir. Buna gore O, mahiyetin tamaminda ortak olan misilden ve esit
misil demek olan denkten miinezzehtir ki yiice Allah bitiin bunlarin ustinde
ve otesindedir.

[34] Kadim kelamcilar ise soyle demistir: Yiice Allah’in zdti, zat olmak ve
hakikat bakimindan diger zatlara miumasildir. O, diger zatlardan ancak dort
halle ayrisir: Zorunluluk, hayat, tam bilgi ve tam kudret yani zorunlu olmak
ile tam bir sekilde bilen ve kidir olmakur. Bu, Eba Ali el-Ciibbat’ye goredir.
Ebu Hasim el-Cubbadi’ye gore ise ilahi zat diger zatlardan zikredilen dort hali
zorunlu kilan besinci bir halle ayrisir. Biz buna “ilahlik” adimt veriyoruz.
Demiglerdir ki yiice Allah’in “O’nun misli yoktur” sézii bize elestiri olarak

yoneltilemez. Ciinkii bu 4yette nefyedilen miiméselet, nefsin sifatlarinin en

ozelindeki ortakliktir, zat ve hakikatteki ortaklik degildir.

[35] Eger “ikinci mevkifte zorunluluk yerine mevcudiyet zikredilmisti ve
el-Muhassal ve el-Erbain’dekiyle uyumlu olan da odur” denirse s6yle cevap
verilir: Halleri kabul edenlere gére varlik, biitiin mevcutlar arasinda ortak-
ur. Dolayisiyla onun ayristirict olmast diisiintilemez. Bu bakimdan ayristirict
mevcudiyetle kastedilen, zorunlulukla kayitlanmis mevcudiyettir. Dolayisiyla
hakikatle ayrigtirma, soz konusu kayda donmekte ve iki s6z arasindaki celiski

giderilmektedir.

[36] Dogru goriisiin ispatinda bizim yolumuz sudur: Yiice Allah eger zat
ve hakikat bakimindan baskastyla ortak olsaydi ondan taayyunle farklilasir-
di. Ikilik bunu zorunlu kilmaktadir. Zira mahiyetin tamaminda ortak olan iki
sey, taayylin ve somutlasmayla farklilasmalidir ki bu sayede hiiviyetleri ayrigsin
ve aynt mahiyetin degisik fertleri olsunlar. Kuskusuz ortakligin oldugu sey,
ayrismanin oldugu seyden baskadir. Bu da o ikisinden her birinin hiiviyetinde
bilesiklik olmasim gerektirir. Bilesiklik ise daha once gectigi gibi zdti zorun-
lulukla celisir.

[37] Onlar zatin Zorunlu ve baskasi arasinda ortak oldugunu ispatlamak
icin daha once varligin ortakhigr meselesinde gecen gerek¢eleri one stirmusler-
dir. Bu gerekgelerin buradaki takriri soyledir: Zdt, zorunlu ve mimkin ki-
simlarina ayrilir. Taksim edilen sey kisimlar arasinda ortaktir. Yine biz upki
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varlik hakkinda daha 6nce gegtigi tizere zorunlu, cevherler ve arazlar gibi hu-
susiyetlerde tereddut ettigimiz halde zatin kendisini kesinliyoruz. Yine bizim
“mAaltim ya zattr ya da sifattir” soziimiiz, akli bir kugatmadir. Eger zattan anla-

stlan anlam, tek bir sey olmasayd: boyle olmazd.

[38] Cevap: Ortak olan, zatin mefhumudur yani bilinmesi ve haber veril-
mesi miimkiin olan seydir yahut kendi bagina var olan seydir. Her iki anlamiy-
la zat mefhumu ise farkli hakikatlere sahip ozel zatlara ilisen seydir. Ayrica
onlarin sozleri nihai tahlilde seylerin mahiyetin tamaminda esit olduguna ama
gereklerde farkli olduklarina varmakeadir ki bu makul degildir. Bizim s6ziimiiz
ise bunun tam tersine varmaktadir ki bu miimkiindiir. Bu yanhsin kaynagi,
konunun mefhumu ile bu mefhumun dogru olarak yuklendigi seyi tefrik et-
memektir. Konunun mefhumuna konunun unvani adi verilirken dogru olarak
yuklendigi sey, konunun zati olarak adlandirilir. Bu disiplinden bagska disip-
linlerde sabit olmustur ki unvan bazen zatin hakikatinin aynist bazen onun bir
parcasi bazen de onun bir iliseni olabilir. Sadece unvan ortakligiyla hakikat-
te ortaklik ve birlik de nereden ¢ikti?! Bu mugalata yani ilisenin ilisilen seyle
karismasi gesitli yerlerdeki pek cok siphenin de kaynagidir. Sen bu kaynagin
farkina vardigin ve onun durumunu 6grendiginde ve uyanik olup fikrinin
kizlar1 olan haremini sakinan bir kalbe sahip oldugunda o stipheler sana acilir,
bagkasin1 mugalataya disurebilirsin ama bu siphelerden dolayr mugalataya

diismekten emin olursun.

[39] Onlarin “varlik ortaktir, zira biz onu kesinliyoruz ama hususiyetle-
rinde tereddiit ediyoruz” sozlerine karsi deriz ki kesinlenen sey varlik mef-
humudur, varhgin dogru olarak yiiklendigi sey degildir. Ciinkti bu mefhum
birbirinden farkli olan fertlerinin hakikatlerinin disinda olabilir. Bu durumda
varligin hakikati, ortak ve kesinlenen tek bir sey olmaz. Tartisma ise onda

gerceklesmistir, onun hakikatine ilisen bir methumda degil.

[40] Bir diger gerekce su sozleridir: Varhk zdittir. Zira biz mesela Zo-
runluda oldugu gibi mahiyet olmadan varhg disiuniiyoruz. Bunun aksi de
olmaktadir. Yani tiggen 6rneginde oldugu gibi varlik olmadan mahiyeti diisii-

niiyoruz. O halde varlik, ne mahiyetin ayni ne de ona dahildir.
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[41] Biz deriz ki bunda da daha once gecen sorun vardir: Zait olan sey,
varligin hakikati degil, methumudur.

[42] Bir diger gerekce sudur: Birlik ademidir, aksi halde teselsil eder.

[43] Biz deriz ki sizin deliliniz dogru oldugu takdirde su sonucu verir:
Birlik mefhumu ademidir, vucudi degildir. Ciinkii bu takdirde vucudi birlikler
sonsuza dek teselsiil edecektir. Oysa birligin yiiklendigi seylerde bu teselsiil ge-
rekmez. Ciinkii birligin yuklendigi seyler farklidir. Onlarin bir kismi, vucudi,
bir kism1 ademi, bir kismi zait ve bir kismi da mahiyetin kendisidir. Nitekim

daha 6nce birlik bahsinde buna isaret edilmisti.

[44] Bir diger gerekce sudur: Sifatlar zdta zaittir. Aksi halde ilimden,
kudretten ve diger sifatlardan anlasilan sey, zaun ta kendisi olan tek bir sey
olurdu. Oysa bunun imkansizliginda herhangi bir siiphe yoktur.

[45] Biz deriz ki ilim ve kudretin dogru olarak yuklendigi sey birdir ama
mefhum bir degildir. Aksine her birinin baglt basina bir methumu vardir. Bu-
nun ornekleri sayilamayacak kadar coktur. Dolayistyla soylediklerimizle yeti-

nelim, ¢iinkii onun durumu sana kapali degildir.

[46] Uyar: Filozoflardan nakledildigine gore onlar demislerdir ki yiice
Allak’in zati, onun butin mevcutlar arasinda ortak olan varligidir ve O,
kendisi disindakilerden olumsuz bir kayitla ayrilir. Bu kayit ise baskasina
ilismemesidir. Zira mimkiinlerin varligi, kendilerinden baska bir mahiyetle
birliktedir. Oysa O’nun varlig boyle degildir.

[47] Bu ifadede bir tiir kusur vardir. En agig1 soyle denmesidir: O’nun
zAt1 biitiin mevcutlar arasinda ortak olan varliktir ve bagkasindan olum-
suz bir kayitla ayrisir. Bu olumsuz kayit ise O’nun varliginin kendisine
zait olmamasidir. Oysa diger mevcutlarda boyle degildir. Ciinkii onlarin
varligr mahiyetlerine zaittir. Yahut soyle denir: Onun zat -varligin ortak-
ligina binaen- diger varliklara esit varligidir ve onlardan mahiyetine ilis-
memesiyle ayrisir. Oysa miimkiinlerin varliklari mahiyetlerine ilisirler.
Bunun yanhshg aciktir. Birinci anlama gore yanlishgin nedeni sudur: O,
Zorunlu'nun hakikatinin biitiin miimkiinlere hatta pisliklere dahi kari-
stk bir sey olmasini gerektirir. Bunun imkinsizligs kapali degildir. Ikin-

ci anlama gore yanlighigin nedeni sudur: O, ayrilmaz sifatlarda esidligi
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gerektirir. Yazar soyle dedi: Ben onlardan yapilan bu nakli destekleyen bir
seye rastlamadim. Tam tersine Farabi ve Ibn Sind onun aksine gortis beyan
etmiglerdir. Ciinkii bu iki filozof dista olustan ibaret olan ortak varligin yiice
Allahin zatina zorunlu olarak zait oldugunu ve 6zel bir varlikla birlikte ol-
dugunu soylemislerdir ki O’nun zatina zait olup olmadigy tartisilan da bu 6zel
varhktir.

Ugiincii Maksat: Zorunlu’nun Varlig

(48] Zorunlunun varhg Seyh Ebil-Hasan el-Es‘ari, Ebi’l-Hiiseyin
el-Basri ve filozoflarin diistindiigii gibi mahiyetinin ayni midir yoksa kelamci-
larin gogunlugunun disiindigi gibi ona zait midir? Ayrica bu varlik miim-
kunlerin varligina esit midir yoksa onlardan farkli midir? Genel kavramlar
kisminda bu hususta yeterli aciklama yapilmisti. Tekrarin anlami yok.
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Ikinci Mersad: Zorunlu’nun Tengzihi

Zorunlu tenzihi olumsuz sifatlardir. Bu mersadda yedi maksat vardir.

Birinci Maksat: [Yonlii ve Mekdnli Olmamast]

[49] Yuce Allah hicbir yon ve mekdnda degildir. Bu hususta Miisebbihe
muhalefet etmis ve goriis birligiyle O’nun st yonde bulundugunu soylemis-
lerdir. Sonra kendi aralarinda ihtilaf etmisler ve Ebti Abdullah Muhammed b.
Kerram su gorusu savunmustur: Allahin yonde bulunmasi cisimlerin yonde
bulunmast gibidir. Bu ise burada ve orada O’na isaret edilecek durumda olma-
sidir. Soyle demistir: O, arsin ust yuzeyine temas eder. O’nun hareketi, intikali
ve yon degistirmesi miumkindur. Yahudiler de bu goriisi benimsemisler hatta
“ars O’nun altinda tipk1 yeni deve semerinin agir binicinin altunda bogurmesi
gibi bogurir ve O, her yonden dort parmak arsin disina tasar” demislerdir.
Mudar, Kehmes ve Ahmed el-Hecimi gibi bir kistm miisebbihe de buna ihlash
miiminlerin diinya ve ahirette O’nunla kucaklastigini ilave etmislerdir. On-
lardan kimisi O’nun arsin hizasinda bulundugunu ama ona temas etmedigini
soylemistir. Bu baglamda O’nun arsin sonlu bir mesafe uzakliginda bulundu-
gu soylenmistir. Bu mesafenin sonsuz oldugu da soylenmistir. Onlardan kimi-
si demistir ki O’nun yonde olusu, cisimlerin yonde olusu gibi degildir. Bunu
soyleyenle yapilan tartisma, anlamda degil sadece lafizdadir. Lafzin kullanimi
ise dini metinlerde gecisine dayanmaktadir. Bizim bu matlubun ispatinda bir
kisim delillerimiz vardir.

[50] Birincisi: Eger yiice Rab bir mekdnda veya yonde olsaydi o mekdn
veya yon kadim olurdu. Oysa biz yiice Allah’tan baska kadim olmadigimi ka-
nitladik ve tarugmanin taraflart da bu hususta goriis birligine vardilar.

[51] Ikincisi: Mekanl mekdnina muhtactir. Soyle ki mekinlinin onsuz
var olmasi imkansizdir. Mekdnin ise mekdnliya ihtiyact yoktur. Clinki bosluk
olabilir. Bu ise Zorunlu'nun miimkiin ve mekanin zorunlu olmasini gerektirir.

Opysa her ikisi de yanligtur.

[52] Ucuncusi: Eger Zorunlu bir mekdnda olsaydi ya mekanla-
rin bir kismunda ya da tamaminda olurdu. Halbuki her ikisi de yan-
listir.  Birincinin  yanhs olmasimin  nedeni, kelamcilara gore mekén,
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

benzesen bosluk oldugundan biitiin mekanlarin kendinde esit olmas ile Zo-
runlu’nun zAiunin mekdnlara nispetinin esit olmasidir. Dolayisiyla O’nun di-
gerlerinde degil de bir kisim mekanlarda bulunmasi, eger orada disaridan bir
tahsis eden yoksa miireccihsiz tercihtir. Yahut orada distan bir tahsis eden
varsa Zorunlu'nun zdtimin hi¢ ayrilmadigi mekanhliginda baskasina muhtag
olmast gerekir. Ikincinin yani biitiin mekinlarda olmasinin yanhshginin ne-
deni sudur: Bu, iki mekanhmn tedahulinii gerektirir. Ciinkii mekanlarin bir
kismi, cisimlerle doludur. Iki mekanhnin mutlak olarak tedahiilii ise zorunlu
olarak imkdnsizdir. Yine ikinci durumda Zorunlu'nun alemdeki pisliklerle
karismast gerekir. Yiice Allah bundan ulu ve yiicedir.

[53] Dordunciisii: Eger Zorunlu, mekanli olsaydi bir cevher olurdu. Ciin-
kit yiice Zorunlw'nun bir araz olmast imkénsizdir. Cevher oldugunda ise ya
kesinlikle boliinmezdi ya da bolinirdi. Oysa her iki sik da yanlistir. Birinci
yanlistir ¢iinkii bu takdirde boliinmeyen parca olacaktir. Boliinmeyen par-
ca ise seylerin en hakiridir. Yiice Allah bundan miinezzehtir. Ikinci yanhstir
ctinkii o takdirde Zorunlu cisim olmaktadir. Her cisim ise bilesiktir. Daha
once gectigi uzere bilesiklik, zati zorunluluga aykiridir. Yine daha once agik-
lamistik ki her cisim muhdestir. Bu durumda Zorunlu’nun hadis olmas ge-
rekir. Bazen ikincinin iptalinde soyle denir: Eger Zorunlu cisim olsaydi onun
her bir parcasinda diger parcasindakinden baska bir bilgi, kudret ve hayat
bulunurdu. Clinkii tek bir arazin iki mahalde bulunmasinin imkénsizligi bunu
zorunlu kilar. Dolayistyla onun parcasindan baglt basina her biri, kemal sifatla-
rindan her birine sahip olur.Bu ise birden cok ilah olmasim gerektirir. Fakat
bu istidlali yapan kimse tek bir insamin dlimler, kadirler ve diriler olmasim
kabul etmektedir. Aksi halde onun delili bir insanla nakz olur. Ciinkii delil
bir insan icin de gecerlidir. Ancak bu istidlal son derece zayifur. Ciinkii bir
sifat, toplam olmasi bakimindan toplamla kiim olabilir. Dolayisiyla séylenen

mahzur gerekmez.

[54] Mekinin yiice Zorunludan nefyi i¢in bazen soyle denir: Eger Zo-
runlu mekdnl olsaydi mahiyetce diger mekanlilara esit olurdu. Bu durumda
ya cisimlerin kadim olmast ya da Zorunlu’nun hddis olmast gerekir. Ciinkii
miitemasiller, hiikiimlerde ortaktir. Fakat bu istidlal, cisimlerin hatta bizzat
mekanlilarin mutemasil olduguna dayahdir.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

[55] Bazen soyle denir: Eger Zorunlu mekanl olsaydi mekdnl olmakta
cisimlere esit olurdu ve baska bir ozelligiyle onlardan farklilasmas: gerekir-
di. Bu da O’nun zAtinda bilesikligi gerektirir. Kitabin baginda bu istidlaldeki
sorunu 6grenmistin. Bu sorun sudur: Arazlarda ortaklik ve esitlik bilesikligi

gerektirmez.

[56] Hasim Zorunlt'nun yon ve mekinin sahibi oldugunu ispat icin beg
delil getirdi. Birincisi: Aklin zorunlulugu yani bedihesi kesinlemektedir ki her
mevcut mekanlhdir ve mekana yerlesmistir. Dolaysiyla ya dogrudan ya da

aractyla bir yon ve mekina sahiptir.

[57] Cevap, akli zorunlulugun men edilmesidir. O yalnizca vehmin zo-
runluluguyla verdigi hiikmudiir. Vehmin hitkmii ise duyulur olmayan seylerde
kabul edilmez. Bazen kesinlikle mekani olmayan bir mevcudun tasavvurunda
fertleri arasinda ortak olan tiimel insandan ve bizim ona iliskin bilgimizden
yardim alimr. Ciinkii bu ikisi mevcuttur ama kesinlikle mekénlt degildir. Bi-
rinci mekansizdir ¢linkii eger mekanli veya mekanliya yerlesmis olsayd: belirli
bir miktara ve 6zel bir konuma sahip olurdu. Bu durumda da farklt mikear ve
konumdaki fertlere Grtiismez, dolayistyla onlar arasinda ortak olmazdu. Ikinci
mekénsizdir ¢linkii tiimel mahiyete iliskin bilginin 6zel bir miktar ve konumu

yoktur. Aksi halde o mahiyetin bilgisi olmazdu.

[58] Eger soyle dersen: “Ortak insanin farkli konumlarda, oranuli mikear-
larda ve degisik boyutlarda goz, el, sirt, karin vb. 6zel organlari bulunmalidur.
Kuskusuz o, boyle olmasi bakimindan mekanlidir.” Ben s6yle derim: Bu, ancak
o organlar, tiimel ve ortak olmalari bakimindan var olmadiklarinda gerekir.
Stiphesiz onlar, tiimel insanda boyle alinmistir. Yazar “bazen onun tasavvu-
runda yardim alinir” dedi de “bazen ona istidlal edilir” demedi, ¢iinkii onun-
la istidlal, dis diinyada dogal tiimelin varlig1 ile ona iliskin bilginin varligina
dayalidir. Bunda ise goriis ayriligi vardir. Oysa sozii edilen yardim alma boyle

degildir, zira bu goriis ayriligina ragmen tamamlanur.

[59] Ikincisi: Her iki mevcut ya bitisik ya da ayriktirlar. Dolayistyla o

ylice Zorunlu dleme bitisikse mekdnhdir, dlemden ayriksa yine mekdnhdir.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

[60] Cevap: Butiun kistmlarin sayildigimi men etmektir ve bu birinci mad-
de tarzindadir yani vehmin hitkiimlerindendir. Daha 6grenmistin ki vehmin
hitkiimleri duyulur olmayanlarda kabul edilmez. Fakat bu hiikiimler bazen

evvelilerle karisir da onlardan sanilir.

[61] Uciinciisii: Zorunlu, ya dlemin icindedir ya dlemin disindadir ya da
ne icinde ne de disindadir. Uciincii sik, hem makiliin hem de aklin bedihe-
sinin gereginin disindadir. 11k ikisi ise aradigimiz sonucu barindirmaktadir.

Sonug ise O’nun bir mekan ve yénde bulundugudur.

[62] Cevap: Zorunlu, dlemin ne icinde ne de disindadir. Bu, makdalden

degil, mevhiimdan ¢ikmaktir.

[63] Dordinciisii: Mevcut, kendiyle kdaim olan ve baskasiyla kdim olan
kistmlarina ayrilir. Kendisiyle kdaim olanlar, bizzat yer kaplayanlardir. Bas-
kasiyla kaim olanlar ise o baskasina tabi olarak yer kaplayanlardir. O yiice
Zorunlu ise kendisiyle kdimdir. Su halde O, bizatihi yer kaplar.

[64] Cevap, iki aciklamanin men edilmesidir. Clinkii kendisiyle kiim olan
seyin, onu kiim kilacak bir mahalle ihtiyaci yoktur ve bundan onun bizatihi
yer kaplamasi gerekmez. Bagkasiyla kdim olan ise s6z konusu mahalle muhtag

olandir ve bundan onun mahalle tabi olarak yer kaplamasi gerekmez.

[65] Bazen bu dordiincii delilin takririnde soyle denir: Yiice Zorunlu’nun
zatiyla kaim bir kisim sifatlarinin bulundugunda gorus birligine vardik. Kaim
olmamin anlami, baskasina bagh olarak yer kaplamaktir. $u halde Zorunlu,
asil olarak yer kaplayandir. Bu takrir s6yle cevaplanir: Kiim olma, daha 6nce
gectigi gibi, niteleyici sahipliktir.

[66] Besincisi de Allah’in cisim oldugu vehmini uyandiran dyet ve hadis-
lerin zahiriyle yapilan istidlaldir. Buna 6rnek su dyetlerdir: “Rahman arsa

3

oturmustur™?,

»3 o«

rabbin ve melekler saf saf geldi™, “eger kibirlenirlerse rabbi-

»4 <« »5 o«

nin yamindakiler O’nu tespih ederler™, “iyi sozler O’na yiikselir™, “melekler
ve ruh O’na yiikselir™, “acaba onlar bulut golgeleri i¢inde Allah’in onlara
gelmesini mi bekliyorlar™, “goktekinin sizi yerin dibine batirmasindan gii-
vende misiniz?”® “sonra yaklasti ve sarkti ve aralari iki yay aralgr kadar

yahut daha da yakin oldu™. Yine ytice Allab’in her gece -bir rivayete gore
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

her cuma gecesi- diinya semasina indigini ve “tovbe eden yok mu tdvbesini
kabul edeyim bagislanma dileyen yok mu bagislayim” dedigini sdyleyen niizul
hadisi ile su hadis: Hz. Peygamber (s.a.) dilsiz bir cariyeye “Allah nerede”
diye sordu. Cariye gogu isaret etti. Bunun tizerine Allah Resulii (s.a.) onayla-
d1, yadirgamadi ve onun miimin oldugunu séyledi. Iste bu soru ve onay, yon

ve mekini isdr etmektedir.

[67] Cevap: Bunlar, zanni zdhirler olup mekin ve y6niin bulunmadigi-
na delalet eden yakinilerle celismezler. Ayrica her ne zaman iki delil celisse
mumkiin oldugunca ikisiyle de amel etmek gerekir. Bu durumda ya zahirler
icmalen yorumlanir ve bunlarin manasim Allah’tan baskas bilemez diyen-
lerin dusundugu gibi ayrintist Allah’a havale edilir ya da bir grubun disin-
dugu gibi ayrintili olarak yorumlamr. Selefin ¢cogunlugu birinci gorustedir.
Nitekim Ahmed b. Hanbel’den rivayet edildigine gore o, “istiva mdlumdur,
keyfiyeti mechuldir ve bunu arastirmak bidattir” demistir. Ayrintili olarak
yorumlama soz konusu oldugunda soyle deriz: Istiva, hakimiyet kurmak
demektir. Tipki su siirdeki gibi: “Amr Irak’a hakim oldu [istiva] kili¢ kul-
lanmadan kan akitmadan”. Allah katinda/yaminda olmak, secilmek ve seref-
lendirilmek demektir. Nitekim “falan, sultana yakin” denir. Rabbin gelmesi,
onun emrinin gelmesi demektir. lyi soziin O’na yukselmesi, O’nun razi olmast
demektir. Ciinkii soz, arazdir ve onun intikal etmesi imkdnsizdir. Gokteki ise
O’nun hitkmi veya hikkimranhg yahut hak edenlere azap etmekle gorevli bir
melektir. Diger ayet ve hadisleri de buna kiyasla. Buna gére O’na yiikselme,
itaat etmekle Allah’a yaklasilan bir mevkie yiikselmedir. Allah’in bulutlar i¢in-
de gelmesi, azabinin gelmesi demektir. Yaklasma, peygamberin itaatle O’na
yaklasmasi demektir. Bir yayin iki ucu kadar mesafenin kalmast ise akli olanin
duyulur yolla anlatimidir. Inme ise san biiyiikliigii ve mertebe yiiceliginin ge-
regini birakmayz, lituf ve rahmeti temsil yoluyla anlatmak olarak yorumlanur.
Inmenin geceye tahsis edilmesinin nedeni, gecenin yalnizliklarin, tiirlii yaka-
r1s ve ibadetlerin beklendigi zaman dilimi olmasidir. Nerede sorusu, cariye-
nin ilidhlik hakkindaki inanci sanilan mekanlig; ifsa etmekeen ibarettir. Cariye
gogil isaret edince de onun putperest olmadig bilinmis ve isareti, yiice Allah’in
gdgll yaratugini kastettigine yorulmus ve onun miimin olduguna hiitkmedil-
mistir. Alimler bu 4yet ve hadislerle ilgili baska benzer teviller de yapmuslardir.

Onlar1 6grenmek i¢in ayrinuli kitaplara bagvurmalisin.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

Ikinci Maksat: Yiice Allah Cisim Degildir

[68] Yiice Allab’in cisim olmadig Ehl-i HakK'in gérisiidiir. Bazi cahiller
O’nun cisim oldugunu diisinmiisler sonra da goriis ayriligina dismislerdir.
Buna gore Kerramiyye’nin bir kismi soyle demistir: O cisimdir yani mevcut-
tur. Kerrdmiyye i¢inde baska bir grup ise O’nun cisim oldugunu yani kendi ba-
sina var oldugunu soylemistir. Bu iki aciklamaya gore onlarla tartisma yalniz-
ca isimlendirmede yani cisim lafzinin Allah’a sdylenip sdylenmeyecegindedir.
Ismi soylemenin dayanag: ise dinin bildirmesidir. Oysa burada dinin bildirimi
s0z konusu degildir. Miicessime ise soyle demistir: Allah gercek anlamda bir
cisimdir. Bu baglamda O’nun et ve kandan birlesik oldugu soylenmistir. Mese-
la Mukatil b. Stuleyman ve baskalar1 boyle demistir. O’nun beyaz bir kiilce gibi
parildayan bir nur oldugu ve kendi karisiyla yedi karis uzunlugu bulundugu
soylenmistir. Miicessimeden bazilar1 asiriya giderek O’nun insan biciminde
oldugunu soylemistir. Bu baglamda O’nun asir1 derecede kivircik sagh tiiysiiz
bir delikanh oldugu soylendigi gibi sa¢i sakal agarmis bir yash oldugu da
soylenmistir. Allah, sapkinlarin sozlerinden miinezzehtir.

[69] Bunlarin yanhshginda dayamlacak delil sudur: Eger O, cisim olsayd:
mekdnli olurdu. Oysa bunun yanhslhgini birinci maksatta ortaya koymustuk.
Yine bu durumda O’nun bilesik ve hadis olmast gerekir. Ciinkii her cisim
béyledir. Yine O, cisim olsaydi cisimlerin ya butiin sifatlariyla ya da bir kissm
sifatlariyla nitelenirdi. Butun sifatlariyla nitelenmesi durumunda iki zit bir
araya gelir. Bir kisim sifatlariyla nitelenmesi durumunda orada disaridan bir
miireccih yoksa miireccihsiz tercih yahut O’nun zitunin séz konusu bir kisim
sifatla nitelenmek icin baskasina muhtac olmast gerekir. Miireccihsiz tercihin
gerekmesinin nedeni yiice Allah’in zAtnin o sifatlarin tamamina nispetinin esit
olmasidir. Yine O, cisim olmasi halinde sonlu olacak ve dolayisiyla belirli bir
miktara ve hususi bir sekle sahip olacaktir. Diger cisimlerin degil de O’nun
bu miktar ve sekle sahip olmasi ise miireccihsiz tercih olmamasi i¢in O’nun
zatunin disinda bir tahsis ediciyle olur. Bu takdirde de O’nun séz konusu sekil
ve miktarla nitelenmesi icin bagkasina muhtac olmasi gerekir. Onlarin delili
ise daha once gecen su istidlaldir: Her mevcut bedihenin taniklik ettigi tizere
ya mekénlidir ya da mekanliya yerlesmistir. [kincisi yiice Allah hakkinda diisii-
niilemez. Birincisi ise cisimdir. Yine kendi bagina kiim olan her sey cisimdir.
Bir diger delil grubu ise O’nun cisim olduguna delalet eden 4yet ve hadislerdir.
Bunlarin cevabt da orada verilen cevabin aymsidir.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

Uciinci Maksat: Yiice Allah Cevher ve Araz Degildir

[70] Cevher yiice Yaraticrdan olumsuzlanir. O’nun cevher olmamasinin
kelamciya gore nedeni, cevherin bizzat mekdnh olmasidir. Oysa bunu ¢uriit-
mustiik. Filozofa gore nedeni ise cevherin dis diinyada var oldugunda bir ko-
nuda bulunmayan bir mahiyet olmasidir. Bu ise ancak varligi mahiyetinden
baska olan bir sey hakkinda dusunulebilir. Oysa Zorunlu’nun varligi mahi-
yetinin aynmisidir. Dolayisiyla Zorunlu, onlara gére de cevher olamaz. Zorun-
lu'nun araz olmamasimin nedeni ise arazin var olmak icin mahalline muhtag
olmasidir. Halbuki ytice Zorunlu kendisi disindaki hicbir seye muhtag degildir.

Dordiincii Maksat: Yiice Allah Bir Zamanda Degildir

[71] Bir zamanda olmamastyla kastedilen O’nun varliginin zamansal olma-
mastdir. Varligin zamansal olmasinin anlami ise onun ancak bir zamanda mey-
dana gelebilmesidir. Nitekim varligin meké4nsal olmasinin anlami onun yalnizca
bir mekinda meydana gelebilmesidir. Bu, din mensuplarimin goriis birligi ettigi
bir meseledir ve Miicessimenin goriisii yon ve mekana gotiirdiigii gibi buna da
gotiirse de akil sahiplerinin bu hususta ihtilaf ettigini bilmiyoruz. Filozoflara
gore O'nun zamansal olmamasimin nedeni ise zamanin onlara gore yonleri
simrlayan felegin hareketinin miktari olmasidir. Dolayisiyla hareket ve yonle
iliskili olmayan sey hakkinda disiiniillemez.

[72] Bunun agiklamast sudur: Derece derece belirginlesme zamansaldir. Za-
mansal olmasinin anlami, zamanla dlciilmesi, zamanin ona ortiismesi ve varli-
ginin ancak zamanda oldugunun distiniilebilmesidir. Ani degisim de zamanin
bir ucu olan anla ilgilidir. Fakat kendisinde higbir sekilde degisimin olmadig: sey
zamanla kesinlikle ilgili degildir. Evet, yiice Zorunlu'nun varligs zamanla birlik-
tedir ve zaman meydana geldiginde meydana gelmis durumdadir. Ama O’nun
zamansal veya ansal olmasi yani zaman veya andan birinde ger¢eklesmis olmasi
soz konusu degildir. Bize gore O’nun zamansal olmamasinin nedeni ise za-
manin yenilenen ve ol¢ilen bir sey olmasidir. Dolayisiyla kadim hakkinda
dusuntulemez. Bu bakimdan zaman hangi sekilde aciklanirsa agiklansin ytice
Allah’a nispet edilmesi imkansizdir.

Biraz Once Anlattigimiz Bu Esasin Igerdigi Seylere Iligkin Bir Uyar

[73] Soylediklerimizden bilinir ki biz ister bizim disiindiigimiiz gibi dlem
zamansal hudusla hadistir diyelim ister filozofun diisiindtgii gibi zati hudusla
hadistir diyelim fark etmez, eksikliklerden miinezzeh olan Yaratict’nin dlemden
onceligi Alemivarettigiicinzamansal bir oncelik degildir. Aksihalde O’nunzaman-
da gergeklesmis olmasi gerekir. Tersine bu 6ncelik, filozoflara gore zad bir 6nceliktir
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

ve bize gore zamanin pargalarin bir kisminin digerlerinden énce olmasi gibi
altinca1 bir kisimdir. Yine bilinir ki O’nun bekasi, iki zamanda var olmasindan
ibaret degildir. Aksi halde ylice Zorunlu, zamansal olur. Aksine O’nun bekasi,
yoklugunun imkéansizlig1 ve zamanlarla birlikte olusundan ibarettir. Kidem de
her bir zamandan once bir zamanin bulunmasi degildir. Aksi halde yiice Ya-

ratict kidemle nitelenmezdi.

[74] Yaratict'min zamansal olmamasi, ezeli kelamda ebette gergeklesen
gelecek seyler hakkinda bile gecmis zaman kipiyle soz edilmesinin gerekce-
sini aciklar. Mesela “biz Nuh'u gonderdik” 4yeti boyledir. Bunun nedeni su-
dur: Yiice Zorunlu gerek zau gerek sifatlari agisindan zamansal olmadigindan
O’nun ezeli s6ziiniin biitiin zamanlara nispeti esittir. Fakat O’nun hikmeti bir
kisim geylerden ge¢mis zaman kipiyle bir kismindan da gelecek zaman kipiyle
s6z edilmesini gerektirmistir. Béylece Mu'tezile’nin Kur'an’in hadisligi hakkin-
da tutundugu “eger Kur'an kadim olsayd: yukarida zikredilen benzeri 4yetler
yalan olurdu” delili diigmektedir. Ciinkii Nuh'un génderilmesi, ezelden 6nce
gerceklesmemistir.

[75] Burada baska sirlar vardir ki kavrayisina giivenerek onlar agikla-
miyorum. Bu sirlardan biri sudur: Biz “Allah ezelde vardi, ebette olacak ve sim-
di de vardir” dedigimizde bununla O’nun varliginin o zamanlarda vuku bul-
dugunu kastetmiyoruz, aksine O’nun zamansallarin taalluk ettigi gibi onlara
taalluk etmeksizin onlarla birlikte oldugunu kastediyoruz. Bir diger sir sudur:
Eger akli soyutlarin var oldugu ortaya ¢iksaydi onlar da zamansal olmazd:. Bir
diger sir sudur: Zorunlu zamansal olmadigina gére O’na nispetle gegmis, sim-
di ve gelecek yok demektir. Bu durumda O’nun degiskenleri bilmesi, bilgisin-
de herhangi bir degisiklik olmasini gerektirmez. Boyle bir sey ancak bilgisine
zaman karisuginda gerekir.

Besinci Maksat: Yiice Zorunlu
Baskastyla Birlesmez ve Baskasina Hulul Etmez

[76] Yiice Zorunlu baskasiyla birlesmez. Zira daha once ikinci mev-
kifte gectigi tizere iki sey arasinda mutlak olarak birlesme/ittihdd im-
kansizdir. Yine O’nun baskasina hulial etmesi imkdnsizdir. Cuinkii hulil,
bagimhlik yoluyla meydana gelmedir. Bu ise zit zorunluluga aykiri-
dir. Ayrica mahalden zdti nedeniyle miistagni olsa ona yerlesmez. Ciin-
kit huldl i¢in muhta¢ olmak gerekir. Oysa ziuyla miistagni olan seye
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mahalle muhta¢ kilacak bir durumun ilismesi imkansizdir. Zira bizzat olan
durum, bagkast nedeniyle ortadan kalkmaz. Aksi halde zati nedeniyle mahalle
muhtac olurdu. Zira istigna, muhtaghiligin olmamasidir, dolayisiyla bu ikisi
arasinda ara bir durum yoktur. Zorunlu’'nun muhtag olmasi durumunda Zo-
runlu’nun muhtagligiyla birlikte mahallin de kadim olmasi gerekir. Bu takdir-
de iki imkénsizlik birden gerekli olur.

[77] Yine Zorunlu bir seye yerlestiginde bu mahal sayet bolunebilir ise
Zorunlu'nun bélunmesi, bilesikligi ve parcalarina muhta¢ olmast gerekir.
Opysa bu yanhsur. Aksi halde yani mahal, cevher-i fert gibi boliinmeyi kabul
etmemesi durumunda Zorunlu, seylerin en degersizine yerlestigi icin en de-
gersizi olur. Yine Zorunlu bir cisme yerlesseydi O’nun zdti cisme hulali kabul
ederdi. Cisimler ise birbiriyle miitemasil olan cevher-i fertlerden olustugun-
dan kabul hususunda esittirler. Cisimlerin bir kismina degil de diger kismina
tahsis, ancak Fdil-i Muhtdrin eseridir. Dolayisiyla O’nun bir tahtakurusu
ve cekirdege hulul etmedigini kesinlemek miumkiin degildir. Oysa bu zorunlu
olarak yanhstir. Hasim da bunu itiraf etmektedir.

[78] Bazen hasma karsi soyle delil getirilir: O’nun baskasina yerlesmesinin
anlami, mahallin yer kaplamasina bagh olarak yer kaplamasidir. Bu durum-
da da O’nun mekdnl ve yonli olmast gerekir. Halbuki biz bunu ciiritmiistiik.

[79] Bu delilin zayifligini 6grenmistin. Ciinkdi hultl, yer kaplamada ta-
bilikle degil, niteleyici ihtisasla agiklanmaktadir. Nasil olur! Bu delil, ytice
Allah’in sifatlariyla nakz olmaktadir. Ciinkit O’nun sifatlart zatyla kdimdir
ama orada herhangi bir yer kaplama s6z konusu degildir.

[80] Uyarw: O’nun zdt1 baskasina yerlesmedigi gibi sifatlar1 da baskasi-
na yerlesmez. Ciinku sifatlarin intikal etmesi diisiiniilemez. Intikal yalmzca
zdtlara mahsustur. Ayrica biitiin zdtlar da intikal etmezler, sadece cisimler
intikal eder. Bil ki bu iki asilda yani ittihAd/birlesme ve hultiliin/yerlesmenin
olmamasinda muhalefet edenler, ti¢ gruba ayrilir.

[81] Birincisi Hiristiyanlardir. Onlarin sozleri karmasik oldugu ve bu ne-
denle naklinde goriis ayriligina digiildigiinden yazar maksat icin yeterli ola-
cak kismina isaret ederek soyle dedi: Onlarin goruslerinin butincul ifadesi
soyledir: Onlar ya Allahin zatimin Mesih’le birlestigini veya O’nun zdtinin
Mesih’e yerlestigini yahut O’nun sifatimin Mesih’e yerlestigini soylemekte-
dirler. Butiin bunlar ise ya Isa’min bedeniyle ya da nefsiyle olmustur. Iste
bunlar alu kisimdir. Ya da bunlarin hicbirini soylemiyorlardir ve bu tak-
dirde ya Allah Mesih’e yaratma ve var etme kudreti vermistir diyorlardir
ya da boyle séylemeyip Allah’in ona mucizeler verdigini ve tipki Hz. lbra-
him’i “dost” olarak adlandirmasi gibi Hz. Isa’y1 da tesrif etmek ve yiiceltmek
icin onu “ogul” olarak adlandirdigim soyliiyorlardir. Ise bunlar toplam se-

kiz ihtimalden olusmaktadir ve sonuncusu hari¢ tamami yanhstir. Ilk altist
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daha once acikladigimiz ittihad/birlesme ve hultiliin/yerlesmenin imkansizli-
gindan dolayr yanhstir. Yedincisi de yanhstir. Ctinku ilerde aciklayacagimiz
iizere varlikta Allah’tan baska miiessir yoktur. Bu ozet bir sozdii. Onlarin
goruslerinin ayrintisini kitabin sonunda zikredecegiz. Yazar kitabin sonunda
biitiin dinlere ve mezheplere 6zetle isaret etme kararindaydi ama kitab: bi-
tirdikten sonra biktirma korkusuyla Islam firkalarini agiklamakla yetinmenin
daha uygun oldugunu diisiindii.

[82] Ikinci grup asint sii gruplardan Nusayriler ile Ishdkilerdir. Onlar
soyle demistir: Ruhani olamin cisimsel olanla zuhur edecegi inkar edilemez.
Bunun kotuliik tarafindaki 6rnegi seytanlardir. Clinki seytan ¢ogunlukla in-
san kiligina girer ki ona kétiiliigii 6gretsin ve onun diliyle konugsun. lyilik ta-
rafindaki ornegi ise meleklerdir. Kuskusuz Cebrail Dihyetii’l-Kelbi ve bedevi
stiretinde zuhur etmistir. O halde yiice Allah’in da bazi kamillerin siretinde
zuhur etmesinde herhangi bir imkansizlik yoktur. Yaratilmislar icinde bu
zuhtira en layik olan da yaratiklarin en sereflileri ve en mitkemmelleridir.
Iste bu da pak nesildir. Bunlar ise o nesilden olan imamlardan tam ilim ve
tam kudretin kendisinde zuhur ettigi kimselerdir. Onlar imamlarina ilahlar
demekten cekinmemislerdir. Bu, agik bir sapkinliktir.

[83] Ugiincii grup bir kistm mutasavviflardir. Onlarin sézleri hulal ve
ittihdd arasinda gidip gelmektedir. Sozlerinin zapti ise Hiristiyanlarin sozii
hakkinda soylediklerimizdir. Yiice Allah’in velilerine keramet olarak bir kisim
harikulade durumlar bahgettigi sikkinin digindaki goriislerin hepsi yanlistir.
Varlik¢i/viichdi stfilerden birini gordium, bunu inkar ediyor ve soyle diyordu:
“Ne hultl ne de ittihad vardir ciinki bunlarin tamami baskaligi ima etmekte-
dir. Oysa biz baskalik oldugunu soylemiyoruz aksine varlik yurdunda O’ndan
baska yurttas olmadigini soyliiyoruz.” Fakat bu 6ziir, o kesinlemeden daha
cirkin ve yanligtir. Cinkii akli baginda ve en ufak temyize sahip hi¢ kimsenin
séylemeye cesaret edemeyecegi o karistirmayr dogurur.

Altinct Maksat: Yiice Zorunlu’nun Zdatinda Herhangi Bir
Hadis Bulunmasi: Imkansizdir

[84] Delillendirmeye baslamadan once tartisma mahallinin ayiklanmasi
gerekir ki iki taraftan gelen olumsuzlama ve olumlama aym seye gelsin. Bu
amagla deriz ki hddis, yokluktan sonra var olandir. Varlig bulunmayan ve
yenilenen, kendisine “yenilenen” denen ama “hddis” denmeyen seye gelince bu
ii¢ kisma ayrilir.
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[85] Birincisi hallerdir. Mu‘tezileden Ebii’l-Hiseyin el-Basri’den baska
hi¢ kimse hallerin yiice Allab’in zAunda yenilenmesini miimkin gérmemis-
tir. Ebii’l-Hiiseyin ise soyle demistir: Allah’in dlim olmast, bilinenlerin yeni-
lenmesiyle yenilenir. Amidi Ebkdru’l-Efkdarda boyle demistir. Imam Rézi ise
Nihdyeti’l-Ukal'da soyle demistir: “Mu'tezile idrak eden olma, isiten olma,
gbren olma, isteyen olma ve istemeyen olma gibi hallerin yenilenmesinin
miimkiin olup olmadiginda ihtilaf etti. Ebitl-Hiiseyin el-Basri yiice Allah’in

zaunda bilen olmanin yenilenecegini kabul etti.”

[86] Ikincisi izdfetler yani nispetlerdir. Akil sahiplerinin goriis birligiyle
bunlarin yenilenmesi mimkiindiir. Oyle ki yiice Allab’'in kendisiyle birlikte

4lem yokken var oldugu, sonra da alemle birlikte var oldugu soylenildi.

[87] Ugunciisii: Olumsuzlamalardir. Yice Allah’in nitelenmesi imkdn-
siz olan seylere nispet edilenlerin yenilenmesi miimkiin degildir. Mesela “O,
ne cisimdir ne cevherdir ne de arazdir” sdziimiizdekiler yenilenmesi imkansiz
olumsuzlamalardir. Aksi halde mimkindir. Zira yiice Allah her hadisle birlik-
te vardir ve hadis yok oldugunda sz konusu birliktelik de zail olur. Dolayisiyla

O’nda daha 6nce bulunmayan bir olumsuzlama sifat yenilenmis demektir.

[88] Bu anlatugimizi 6grendiysen yiice Allah’in hadislere yani daha 6nce
yokken sonradan var olan seylere mahal olup olmadiginda ihtilaf edilmistir.
Din mensuplart ve bagkalarindan akil sahiplerinin cogunlugu bunu reddet-
mistir. Meciisiler soyle demistir: Kemal sifatlarindan olan her hadis O’nunla
kaimdir yani hadis kemal sifatlari, O’nunla mutlak olarak kiim olabilir. Ker-
ramiyye soyle demistir: Hadisin O’nunla kdim olmasi miimkiindiir ama bu
biittin hadisler icin gegerli degildir, yalnizca yiice Yaraticr'nin mahlukiu var
etmek icin ihtiya¢ duyacagi her hadis O’nunla kaim olur. Sonra bu hadisin ne
oldugunda ihtilaf etmislerdir. Onun irade oldugu soylenmistir. Onun “ol” s6zii
oldugu soylenmistir. Buna gére “ol” séziiniin veya iradenin ytice Allah’in zatin-
da yaraulmasi kadim kudrete dayanirken kalan mahlikiun yaraulmasi goriis-
lerden birine gore iradeye, digerine gére “ol” soziine dayanmaktadir. Onlar
Allah’in zdtiyla kdim olan hadise hddis adinin verilmesinde ve O’nun zdtiyla
kdim olmayan hadislere ise hidis degil de muhdes adinin verilmesinde goris
birligine varmslar ve bu iki hadis grubunu aywrmislardir. Bizim bu iddianin
ispati icin ti¢ delilimiz vardir.
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[89] Birincisi: Eger hadis Allak’in zauyla kdim olabilseydi onun ezeli ol-
mast da mimkin olurdu. Oysa bu gerek yanlistir. Iki oncul arasindaki gerek-
lilik iliskisinin sebebi sudur: Kabiliyet, zatin gereklerindendir. Aksi halde zati
imkansizlik, zati imkana donusurdi. Cinki kabiliyet, ayrilmaz bir ozellik
degil de gegici bir 6zellik olursa kabiliyetin zAta ilismesinden 6nce zatn, kabul
edilen o hadisi kendinde kabul etmesi imkansiz olur, kibiliyet ona ilistikten
sonra onu kabul etmesi ise miimkiin olur. Bu durumda da s6z konusu donii-
sim gerekir. Eger kabiliyetin var olduktan sonra ortadan kalkug farz edilecek
olsaydi zati imkéindan zid imkansizliga gegis gerekirdi. Bizim buna ihtiyacimiz

olmadigindan ona deginmedik.

[90] Yine kabiliyet ezelde zatta bulunmamast halinde ona sonradan gelir.
Dolayistyla da zata zait ve ilisen bir sifat olur. Bu takdirde zAtun bu kabiliyet
icin bir kabiliyetinin olmasi gerekir. Sayet kabiliyetin kabiliyeti, zAtin geregi ise
sorun yoktur. Aksi halde orada tigiincii bir kabiliyet var demektir ve iki sinir
arasinda kugatilan kabiliyetlerde teselsiil gerekir. Oysa bu imkéansizdir. Kabi-
liyet zatin gereklerinden olduguna gore onun zdttan ayrilmast imkdnsizdir
ve dolayisiyla zat varhgim surdiirdugu siirece o da varhigim surdirir. Zat
ezelidir. O halde kabiliyet de ezelidir. Bu kabiliyetin ezeliligi zatin hadisle
ezelde nitelenebilmesini gerektirir. Ciinkiu kabiliyetin anlami, kabul edilen
seyle nitelenmenin miimkiin olmasindan ibarettir. Geregin yanlis olmasinin
nedeni ise sudur: Kabiliyet bir kabul eden ile bir kabul edileni gerektiren bir
nispettir. Onun ezelde miimkin olusu ise iki tarafin da ezelde miimkiin olma-
sim gerektirir. Dolayisiyla hddisin ezelde var olabilmesi gerekir. Oysa bu bir
celiskidir.

[91] Ikincisi: Yiice Allahin sifatlari, kemal sifatlaridir. Dolayistyla O’nun
bu sifatlardan yoksun kalmast eksikliktir. Oysa O’nun eksik olmasi goriis
birligiyle imkansizdir. $u halde O’nun hicbir sifau hadis olamaz, aksi halde

hudtisa gelmeden 6nce o sifattan yoksun olurdu.

[92] Ucunciisii: Yiice Allah baskasindan etkilenmez. Eger bir hadis O’nun-

la kaim olsaydi O’nun zat bu bagkasindan etkilenir ve onunla bagkalasird:.

(93] Birinci delile soyle cevap verilebilir: Sizin kabiliyetin zata gerekliligi
hakkinda soylediklerinizin geregi, hadisin varligina ait imkanin ezeliligidir.
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Bu gerek ise imkénsiz degildir. Ciinkii hadisinin varliginin imkéni hig stiphesiz
ezelidir. Imkansiz olan, hadisin varliginin ezeliliginin imkanidir. Oysa bu ge-
rekmemektedir. Ciinkii imkanin ezeliligi, ezeliligin imkinindan bagska bir sey
olup onu gerektirmez. Nitekim daha dnce gectigi lizere giindelik hadislerde
durum béyledir. Biri nerede, diger nerede! Yine sizin soylediginiz nakz edilir.
Cunkii soyledikleriniz gerekli ve dogru olsaydi onun benzeri dlemin varhg
ve var edilmesinde de gerekirdi. Buna gore yiice Allah ezelde Alemi var ede-
bilmekle nitelenmistir. Bu durumda 4lemin ezelde varlig1 kesinlikle miimkiin
olur ve dolayisiyla da 4lemin ezeli olusu miimkiin olur. Oysa bu imkansizdur.
Su halde ezeli kabileyetten hadisin ezeli olusunun imkan: gerekseydi ezelt fail-
likten de 4lemin ezeli olusunun imkan: gerekirdi.

[94] “Kabiliyet zati ve ziun geregi olan bir sifatur. Dolayisyla failligin
degil kabul edilenin ezeliligi gerekir. Ciinkii faillik zAtn geregi olan bir sifat de-
gildir, bu sebeple yapilan seyin ezeliliginin imkani gerekmez.” denemez, cinkii
biz soyle diyoruz: Fiille meydana gelen faillik hakkinda degil, fiil ve tesir ka-
biliyeti hakkinda konusuyoruz. Kuskusuz bu, yukarida isaret ettigimiz gibi,
ezelidir. Dolayisiyla yapilanin ezeli olmasinin imkéni gerekir.

[95] Ikinci delile soyle denilerek cevap verilebilir: Nicin orada sonsuza
dek birbirine eklenen, bekalari ve bir arada bulunmalart miimkiin olmayan
ve upki filozoflara gore felegin hareketlerinde oldugu gibi her bir eklenenin
oncekiyle sartlandigi sonsuz kemal sifatlarimin bulunmast mimkin olmasin!
Bu takdirde kendisi icin miimkin olan kemalden ancak onun pesinden gelen
diger bir kemale intikal eder ve birbirine eklenen o seyler arasindaki ortak
kemalden yoksun kalmasi gerekmez. Her birinden yoksun kalmaya gelince
bunun nedeni ya bekasinin imkdansizhigidir ya da ondan yoksun kalmadig
takdirde baskasinin meydana gelmesinin mimkiin olmamasidir. Biz birinci
durumda beka imkansiz olanlar arasinda benzerinden yoksun kalmasinin im-
kansizligint kabul etmiyoruz. Imkansiz olan sey, bekast miimkiin olan kemal-
den yoksun kalmasidir. Ikinci durumda ise sonsuz kemallerin kayb1 gerekir.
Onlardan her birinin kaybt ise sonsuz kemallerin kazanimi icindir ki gercek
kemal budur yoksa o kemallerle birlikte bulunmasi degildir. Fakat bu tasvir,
yazarin kendisinin ilerde isaret edecegi tizere kelimciya gore tatbik burhiniyla
celismektedir.

[96] Ugiincii delile soyle cevap verilebilir: Sen, Zorunlu’nun baskasindan
etkilenmesiyle sifatin daha once yokken O’nda meydana gelmesini kastetmis-
sen zaten tartisilan budur. Cunkii hadisin yiice Allah’in zitiyla kiim olmasinin
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bundan bagka bir anlami yoktur. Dolayisiyla senin “o, bagkasindan etkilen-
mez” soziin, iddianin ta kendisidir. Bu durumda matlubun miisaderesi olmak-
tadir. Eger bu hadis sifat, O’nun zatinda kendisinden baska bir fdil nedeniyle
meydana gelir demek istiyorsan hadis sifaun O’nunla kiim olmasinin bunu
gerektirdigini men ederiz. Zira hadis sifaun O’nun ziunda meydana gelme-
si O’nun zdtimin geregi olabilir. Bu ise ya zikrettigimiz siralanma ve birbiri
ardina eklenmeden dolay1 zorunlu kilma yoluyla olur. Ya da ihtiydr yoluyla
olur. Bu durumda diger muhdesleri kendi vakitlerinde var ettigi gibi o hadisi
de zatinda var eder.

[97] Bazen soyle denir: Eger hddis O’nun zdtiyla kaim olsaydi O, hadis-
ten ve ziddindan yoksun kalmazdi. Hadisin ziddr da haddistir. Hddislerden
yoksun kalmayan ise hddistir. Bu istidlal, dort onctile dayanmaktadir. Birinci
oncul: Her hadis sifatin bir zaddi vardir. Ikinci oncil: Hadisin ziddi hadistir.
Uciincii onciil: Zat seyden ve onun ziddindan yoksun kalmaz. Dérdinci on-
cil: Hadislerden yoksun kalmayan hadistir. Bu dnciillerin ilk ti¢ii sorunludur.
Zira dogru olduklarinin herhangi bir delili yoktur. Dolayistyla bunlarla istidlal
yapmak dogru degildir. Dordiinci onciil dogru oldugu takdirde ikinci delil de
dogru olmakta ve ikinci delile yoneltilen sifatlarin birbirine eklenmesi elestirisi
giderilmektedir.

[98] Hasim da iig delil getirmistir. Birinci delil: Allah’in konusan, isiten
ve goren oldugu hususunda goris birligi bulunmaktadir. Oysa bu durumlar
hitap edilenin, isitilenin ve goriilenin varligi olmaksizin dusuniilemez. Bunlar
ise hadistir. O halde yiice Allah'in zatyla kdim olan bu sifatlarin hadis olmasi
gerekir.

[99] Biz deriz ki hadis olan, zikredilen sifatlarin taallukudur. Bu taalluk
izafetlerden bir izafettir. Dolayistyla onun yenilenmesi ve baskalagmasi miim-
kiindiir. Ciinkii bize gore soz, nefsi ve kadim bir anlamdir. Bu mana, O’nun
zatiyla kdim olup muhatabin varligina dayanmaz, aksine onun taalluku muhata-
bin varligina dayanur. Isitme, gérme, isteme ve istememe de boyledir.

[100] Ikinci delil: O’nunla kaim olmayr miimkin kilan sey, ya bir sifat
olmasidir ve bu durumda miimkiin kilan bu sey, hadisi kusatir ya da kidem
vasfiyla birlikte bir sifat olmasidir. Kidem vasfi ise yoklukla éncelenmemis ol-
maktir. Bu da bir olumsuzlama olup miimkiin olmaya etki edenin bir parcast
olmaya elverisli degildir. Su halde birinci sikkin dogrulugu ortaya ¢ikmistir.
Buna gore hadis sifatin O’nunla kiim olmasi miimkiindiir.
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[101] Biz deriz ki O’nunla kdim olmay: miimkiin kilan sey, kadim sifatin
hakikatidir. Bu hakikat ise hddis sifatin hakikatinden o6zii geregi farkhdir.

Dolayistyla miimkiin olmanin ortakligi gerekmez.

[102] Uguncu delil: Yice Allah, daha once degilken dlemin yaraticist ha-
line gelmistir, daha once alemin var olacagini bilen iken dlemin var oldugunu
bilen haline gelmistir. Su halde ondan yaratan olma sifat ile bilgi sifat: hudiisa
gelmis demektir.

[103] Biz deriz ki baskalasma, izafetlerdedir. Buna gore bilgi, gercek bir
sifat olup onun bilinenle bir iligkisi vardir. Bu iligki, bilinenin bagkalasmasina
bagli olarak bagkalagir. Yaratan olmak da izafl veya hakiki sifatlardandir. Deg;i-

sen sey, onun kendisi degil, yaraulanla iligkisidir.

[104] Kerramiyye soyle demistir: Akil sahiplerinin ¢ogu her ne kadar
dilleriyle inkar etseler de hadis sifaun yiice Allah'in zatyla kiim olmasi hu-
susunda bizimle hemfikirdir. Zira Cubbdiyye irade/isteme ve kerdhetin/iste-
me-menin mahalli bulunmayan hddisler oldugunu fakat isteyen ve istemeyen
olmamn O’nun zdtinda hudusa geldigini, isiten ve goren olmamn da aym se-
kilde isitilen ve goriilenin hudusuyla hudisa geldigini soylemistir. Ebii’l-Hii-
seyin el-Basri yenilenen bilgiler nispet etmistir. Es‘arilik, neshi kabul etmistir.
Nesh ya O’nun zatiyla kiim olan hitkmiin kaldirilmasi ya da hiikmin sona
ermesidir. Her ikisi de varliktan sonra yokluktur. Dolayisiyla da hadistirler.
Filozoflar ise yiice Allab’in zatina daha 6nce gegtigi tizere yenilenen beraberlik
ve oncelik ilismesine ragmen izafetleri kabul etmislerdir yani izafetlerin dista
var oldugunu soylemislerdir. Béylece filozoflar da hadislerin O’nunla kiim ol-

dugu goriisiine varmiglardur.

[105] Cevap, baskalasim daha once tartisma mahallinin tahririnde gecti-
i gibi izafetlerdedir. Izafetlerde baskalasma da miimkiindiir. Buna gére Es‘ari-
lerin kasti, hitkmiin ona taallukunun bitecegi veya kalkacagidir. Ebirl-Hiise-
yin el-Basri ve Ciibbaiyye’nin kasti ise bilginin, isteyen olmanin ve istemeyen
olmanin taallukunun yenilecegidir. Yahut soyle deriz: Onlar, farkina vardigin
tizere, yiice Allah’in zitinda hallerin yenilenecegi goriisiine varmuglardir. Filo-
zoflar her izafetin var oldugunu soylemiyorlar. Dolayisyla onlara beraberlik,
oncelik ve benzerleriyle ilzam yoneltilemez. Hig kuskusuz bunlar dista varlig

bulunmayan izafetlerdir.
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[106] Hasmin tutundugu seyin ciiriitiilmesinde faydalanilacak bir kura-
la yonelik uyari: Sifatlar ¢ kisma ayrilir. Birincisi, karalik, aklik, varlik ve
hayat gibi saf gercek olanlar. Ikincisi, bilgi ve kudret gibi izafet sahibi gergek
olanlar. Ugiinciisu ise beraberlik ve oncelik gibi saf izafi olanlar. Olumsuz
sifatlar da bu ti¢iincii gruba girer. Yiice Allah’in zatina nispetle bu kissmlardan
birincisinde mutlak olarak degisim olamaz. Ugiincii kisimda mutlak olarak
degisim olabilir. Ikinci kismin ise kendisinde degisim olmaz ama taallukunda
degisim olabilir.

Yedinci Maksat: [Yiice Allah Herhangi Bir Duyulur
Arazla Nitelenmez]

[107] Akl sahipleri yiice Allah’in dis veya i¢ duyularla duyumsanan her-
hangi bir arazla nitelenmeyecegi hususunda gorus birligi etmislerdir. Bu
arazlar mutlak olarak tat, renk, koku ve acidir. Yine duyusal hazlar ile kin,
hiiziin, korku vb. nefsani nitelikler de boyledir. Ciinkii biitiin bunlar zati zo-
runluluga aykur bilesikligi gerektiren mizaca tabidirler. Akl hazza gelince din
mensuplart bunlari reddetmis, filozoflar ise kabul etmis ve soyle demisler-
dir: Haz, uyumlunun idrakidir. Her kim ki kendi zdtinda bir yetkinligi idrak
ederse ondan haz alir. Bu zorunludur ve vicdan buna taniklik eder. Sonra
yuce Allah’in yetkinligi yetkinliklerin en yticesi ve O’nun idraki idraklerin en
gucliusiidur. Dolayisiyla da O’nun hazzi da hazlarin en giiclust olmak zorun-
dadir. Bundan dolay1 filozoflar demistir ki mutluluk verici seylerin en tstiini,

yiice zatyla Ilk Ilke'dir.

[108] Cevap: Biz, daha once gectigi iizere, hazzin idrakin kendisi oldu-
gunu kabul etmiyoruz. Idrak hazzin sebebi olduguna gore O’nun zdti hazzi
kabul etmeyebilir. Sebebin varhg, kabilin varligi olmadan sonucun var ol-
masi i¢in yeterli degildir. O’nun zatunin hazzi kabul ettigini teslim etsek bile
nigin “bizim idrakimiz O’nun idrakiyle hakikatte benzerdir, 6yle ki O’nun
idraki de bizim idrakimiz gibi hazza sebep olur” dediniz. Eger bu ii¢iincii soru,
ikincinin 6niine alinsaydi onun daha degerli bir gerekgesi olurdu. Nitekim bu,

selim fitrat sahibi bir kimseye kapali degildir.
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Ugiincii Mersad: Yiice Allahin Birligi

[109] Yazar, Allab’in birligi meselesini 6nemine binaen diger tenzihlerden
ayr1 inceledi. Bu mersad tek bir maksattan olusmaktadir. Bu maksat sudur:
Iki ilahin varhig imkansizdir.

[110] Filozoflar bu hususta soyle demistir: Her ikisi de zdati geregi zorun-
lu olan iki mevcudun varlig imkdnsizdir. Bunun iki gerekgesi vardir. Birin-
cisi: Eger iki zorunlu olsaydi -ki daha once gectigi tizere zorunluluk, mahi-
yetin aymidir- bunlar birbirinden bir taayyinle ayrisirlardi. Zira mahiyetin
tamaminda ortak olan iki seyin bu ortaklardan her birinin hiiviyetine giren
taayyunle ayrismaksizin var olmalari imkansizdir. Bu durumda o ikisinin
hiiviyetinin ortak mahiyet ile ayristirict taayyiinden birlesik olmast gerekir.
Halbuki bu imkdnsizdir. Zira bunlardan higbirinin zorunlu olmamas: gerekir.

Bu ise varsayilanin tersidir.

[111] Bu gerekge, zorunlulugun vucudi olduguna dayanmaktadir. Ciinkii
bu takdirde zorunluluk mahiyetin ta kendisi olmaktadir. Eger onlar bunun
dogrulugunu ortaya koyarsa bu yiice meseledeki istidlalleri tamamlanir, var-
mak istedikleri sonuca ulagirlar ve ne zorunlulugun -siibut buldugu varsayil-
diginda- mahiyetin kendisi olmasi men edilebilir ne de bu takdirde bilesimin
gerekmemesi icin taayyuniin sibuti bir durum oldugu men edilebilir. Bu ikisi-
ni men etmek miimkiin olmamustir zira daha énce bu iki 6nciiliin agiklamast
ve ispatint tamamlamistik.

[112] Ikincisi: Zorunlunun mahiyetinin ta kendisi olan zorunluluk, ken-
disine eklenen taayyuni gerektirir. Bu takdirde zorunlunun birden cok ol-
mast imkdnsizdir. Birincinin yani zorunlulugun taayyiinii gerektirmesinin
nedeni sudur: Eger boyle olmasaydi ya taayyun, zorunlulugu gerektirir ve
bu durumda ma‘ltliin illetinden sonra gelmesi zaruretinden dolay1 zorunlu-
lugun taayytinden sonra gelmesi icap eder ve kisirdongii ortaya cikar. Zira
zaun ayni olan zatl zorunlulugun kendisi disindakinden once ve onun illeti
olmasi gerekir. Ya da bu ikisinden higbiri digerini gerektirmez. Bu takdir-
de ikisi ayrilabilir demektir. Ciinkii orada her ikisini de gerektiren ve bu

ikisinin birbirini gerektirmesine neden olan tg¢ilincti bir seyin bulunmasi
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

imkénsizdir. Bu durumda taayyiinsiiz zorunluluk miimkin olur ki bu, imkan-
sizdir. Zira taayylinsiiz bir seyin var olmast imkinsizdir. Yine zorunluluk ol-
maksizin taayyiin mimkiin olur, dolayisiyla da var olan o taayyiin, zdt1 geregi
zorunlu olmaz. Ciinkii zorunluluk olmadan zorunlunun olmas: imkansizdir. Bu
istidlal de zorunlulugun subtti olusuna dayaldir. Zirazorunlulugun mahiyetin
kendisi olusu, siibtiti oldugunda tahakkuk eder. Ikinciye yani zorunlulugun taay-
yiinii gerektirmesi halinde zorunlunun birden ¢ok olmasinin imkansiz olduguna
gelince bunun nedeni daha once 6grendigin su seydir: Kendi taayyuniinii gerek-
tiren mahiyet tiirii, bir fertle sinirlidir. Bundan dolay1 yazar ona deginmemistir.

[113] Kelamcilar ise soyle demislerdir: llahlik sartlarini haiz iki ildhin
varhg imkdnsizdir. Bunun iki gerekcesi vardir. Birincisi: Eger yetkin derece
kadir iki ilah var olsaydi makdurlarin bunlara nispeti esit olurdu. Ciinki
kudreti gerektiren, bunlarin zatlari iken makdurlugu gerektiren imkdndir.
Zira zorunluluk ve imkansizlik, makdtr olmay1 engeller. Dolayisiyla her mak-
diir ile o iki ilah arasindaki nispet esitlenir. Bu durumda su belirli makdurun
gerceklesmesi ya iki ildhla olur ya ikisinden biriyle olur. Her ikisiyle olmasi
sikki gecersizdir. Cinkii daha once acikladigimiz tizere bir makdirun iki kd-
dir tarafindan gerceklestirilmesi imkdnsizdir. lkisinden biriyle olmast duru-
munda da miireccihsiz tercih gerekir. Su halde birden fazla ilah olsaydi higbir
miimkiin gerceklesmezdi. Zira bu, su iki imkansizdan birini gerektirir: Ya bir
makdtirun iki kAdir arasinda ger¢eklesmesi ya da miireccihsiz tercih.

[114] Ikincisi: Iki ilahtan biri bir seyi istediginde digerinin ziddini istemesi
ya mimkiin ya da imkansizdir. Oysa her ikisi de imkansizdir. Birincinin im-
kansizhigimin nedeni sudur: Biz ilk ilahin isteginin gerceklestigini varsayariz.
Cunku mumkun, gerceklestigi varsayildiginda herhangi bir imkdnsizigin ge-
rekmedigi seydir. Bu durumda ya her iki ildhin istegi de gerceklesir ki bu, iki
ziddin bir araya gelmesini gerektirir ya da her ikisi de gerceklesmez ki bu, iki
ziddin ayni anda kalkmasimi gerektirir ve bu takdirde istekleri meydana gelme-
diginden iki ildhin aciz olusu gerekir. Yine iki ziddin bir araya gelmesi gerekir.
Zira her birinin isteginin gergeklesmesini engelleyen sey, digerinin istedigidir,
ona kédir olmasi degil. Her birinin istegi imkansiz olduguna gore her ikisinin
de istegi meydana gelmis demektir ki bu imkénsizdir. Oysa bu bir geliskidir.

[115] Yine soyledigimiz, tipki bir cismin hareketi ve sukinu gibi iki-
si birden ortadan kalkmayan iki zit hakkinda varsayildiginda imkansizlik
gerekir. Bu imkinsizlik, iki ziddin beraberce ortadan kalkmasidir. Ikisinden
yalmzca birinin gerceklesmesine gelince istegi gerceklesmeyen ilah yetkin
bir kadir olamaz dolayisiyla da bir ilah olamaz. Ikinciye yani diger ildhin
onun ziddini istemesinin imkénsiz olusuna gelince bunun nedeni sudur: Di-

gerinin iradesinin taalluk etmesinin imkansiz oldugu o seye zdti nedeniyle
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

iki ilahtan her birinin kudret ve iradesinin taalluku miimkindir. Onun kudret
ve iradesinin taalluk etmesinin imkansiz oldugu seye gelince onu engelleyen
sey, digerinin kudret ve iradesinin taalluk etmesidir. O takdirde bu ilah aciz
olacak ve dolayisiyla da ilah olamayacakur. Oysa bu bir celiskidir. Ciinkii bu,
varsayilanin tersidir. Daha 6nce Allah'in birliginin nakli delillerle de ispat edi-
lebilecegi, zira bu delillerin dogrulugunun tevhide dayanmadig da anlatilmustr.

[116] Bil ki bu hususta dualistlerin disinda goriis ayrihig yoktur. Putpe-
restler, duialistler gibi diisiinmez. Zira onlar her ikisi de zorunlu varliga sahip
iki ilAhin var oldugunu sdylemezler. Her ne kadar putlara ilihlar deseler de on-
lar ilahlik sifatlariyla nitelemezler, aksine putlarin peygamberlerin, zahitlerin,
meleklerin veya yildizlarin heykelleri oldugunu séylerler ve bunlar vasitasiyla
gercek ildha ulasmak icin ibadet ederek bunlari tazim ederler. Oysa diialistler
demislerdir ki biz alemde pek cok iyilik ve pek ¢ok kotulik goriiyoruz. Oysa
bir sey, zorunlu olarak hem iyi hem kotii olamaz. Su halde iyilik ve kotiiliik-
ten her birinin miustakil bir faili vardir. Dualistlerden Maniheistler ile Dey-
saniler demistir ki iyiligin faili nur, kotilagiin faili ise karanliker. Bu gériisiin
yanlishigr aciktr. Cinkii nur ve karanlik araz oldugundan bunlarin fail olmasi
cismin kadimligini ve ilahin ona muhtag olmasini gerektirir. Sanki onlar bi-
linen anlamdan bagka bir manay1 kastetmislerdir. Ciinkii onlar nurun diri,
alim, kadir, isiten ve géren oldugunu sdylemislerdir. Diialistlerden Mecsiler
ise iyiligin failinin Yezdan ve kotiiliigiin failinin ise Ehrimen -bununla Seytan’s

kastedeler- oldugunu séylemislerdir.

[117] Cevap onlarin pek ok iyiligi ve pek ¢ok kotiiliigii var etmesi anla-
minda “bir sey hem iyi hem kotii olamaz” sozlerini men etmektir. Fakat onlar
dilsel kullammn da ifsa ettigi gibi iyilikle iyiligi kotilligtine baskin olan ve
kotulikle de kotulugu iyiligine baskin olan demek istemislerse durum degisir.
Bu takdirde iyilik ve kotiiliik tek bir failde bir araya gelmez. Fakat bu, sdyle-
nenlerden ¢tkan sonuc degildir. Aksine sdylenenlerin geregi, isaret ettigimiz
anlamdir. Dolayisiyla gerekmeyen seyin iptalini ifade etmez. Sonra bu men
ve vazgecmenin ardindan onlara soyle denir: Eger iyi, kotunin kotuliginii
def etmeye kadir de def etmiyor ise kendisi de kotiidur; eger def etmeye kadir
degilse bu durumda bir kisim miimkiinleri yapmaktan acizdir. Dolayisiyla
ilah olmaya uygun degildir. O halde sizin soylediginiz gibi iki ilah var olamaz.
Onlarla bundan sonu¢ bakimindan daha giizel ve daha ikna edici sekilde ko-
nusulabilir.
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Dorduncii Mersad: Viicudi Sifatlar

Bu mersadda sekiz maksat vardir.

Birinci Maksat: Genel Olarak Sifatlarin Yice Allah’a
Nispeti

[118] Bu maksat belirli bir sifatin degil de genel olarak sifatlarin yiice Al-
lah’a nispeti hakkindadir. Es‘ariler ve onlart izleyenler yiice Allah’in mevcut,
kadim ve zatina zait sifatlari oldugunu diusinmuslerdir. Buna gore Allah bir
ilimle dlim, bir kudretle kddir ve bir iradeyle muriddir. Diger sifatlar da
boyle olup Allah bir isitmeyle isiten, gormeyle goren ve hayatla diridir. Filo-
zoflar ve Sia ise Allah’in ziuna zait sifatlari oldugunu reddetmisler ve soyle
demislerdir: O, zatyla Alim, ziuyla kidirdir. Diger sifatlari da boyledir. Ancak
Sia esmd-i husndnmin Alah’a soylenmesi hususunda ihtilaf etmistir. Onlarin bir
kismui isimlerin higbirini Allah hakkinda kullanmazken bir kismi Allak’in bu
isimlerden yoksun kalmasini uygun bulmamisur. Mu‘tezile’nin sifatlar husu-
sunda ayrintiya girmeyi gerektiren gorusleri vardir ve sifat bahislerinden her
bir meselede gelecektir.

[119] Es‘ariler benimsedikleri goriise ti¢ delil getirmistir. Birincisi kadim
Es‘arilerin dayandig delildir. Bu, gdibin sdhide kiyasidir. Buna gore illet, ta-
nim ve sart sahitte ve gaipte degismez. Kuskusuz seyin sahitte bilen olmasinin
sart1 bilgidir ve dolayistyla gaipte de boyledir. Burada bir kimsenin bilen olma-
sinin tanimi, “bilginin kendisiyle kiim oldugu kimse” seklindedir. Dolayistyla
orada da bilenin tanimi béyledir. Tiremisin bizden biri hakkinda dogrulugu
onun ashinin sabitligidir. Bu, ayni sekilde bizden gaip olandaki sartudir. Diger
sifatlar1 da buna kiyasla. Bu delilin zayifligi daha once birinci mevkifin son
mersadinda anlatilmisti. Nasil olur! Hastm yani Amidi'nin s6ziinde gectigi
gibi kiyas yapan kimse sifatlarin gereginin sahit ve gaipte farklilastigini kabul
ve itiraf etmektedir. Mesela sahitteki kudretin varlik vermesi diisiiniilemez.
Opysa gaipteki kudret boyle degildir. Yine sahitteki iradede 6zellesme yoktur
ama gaipteki irade boyle degildir. Diger sifatlarda da durum béyledir. Ikisin-
den birinde bulunan, digerinde bulunmadiginda kiyas kesinlikle dogru de-
gildir. Dahasi bilgi, kudret, irade ve benzerlerinin sahitte subtitu men edilir.
Aksine sahitte kesin olarak sdbit olan sey, bilen, kddir ve isteyen olma halle-
ridir yoksa bunlarin kendisinden tiiredigi seyler degildir. Bu takdirde kiyas

biitiiniiyle ¢okmektedir.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

[120] Ikinci delil: Allahin bilen, diri ve kddir olmasimin anlami eger
O’nun zat olsaydi bunlarin O’nun zdtina yiiklenmesi herhangi bir anlam
ifade etmezdi ve bizim haber kipinde soyledigimiz “Allah zorunludur, 4lim-
dir, kidirdir, diridir vb.” soziimiiz, seyin kendisine yiiklenmesi mesabesinde
olurdu. Oysa bu dogru degildir. Clinkii bu sifatlarin yiiklenmesi, “O’nun zau
O’nun ziudir” séziimiizden farkli olarak dogru bir anlam bildirmektedir. Bu
yiiklemlerin O’nun kendisi oldugu yanlis olunca ve parca olmalarina kesinlikle

yol bulunmayinca zata zait olduklari agiga ¢ikmis demektir.

[121] Ancak bu delil sorunludur. Cunkii o, yalnizca bu mefhumun yani
bilen, kidir ve benzerlerinin methumunun zat mefhumuna zait oldugunu ifa-
de etmektedir. Zaten bunda tartisma yokeur. Fakat bu mefhumun ytiklendigi
seyin, zdatin hakikatine zait olmasini ifade etmemektedir. Evet, vasif ile zAtin
mefhumlar1 hakikatleriyle beraberce tasavvur edilse ve her ikisi birbirine de-
gil de sadece biri digerine yiiklenebilse yani zat vasfa degil de vasif zita yiikle-
nebilse vasfin zita zaitligiden ibaret olan matlup hasil olmus demektir. Fakat

nerede vasfin ve zAtin hakikatine ulagtiran o tasavvur!

[122] Ucuncu delil: Eger bilgi ve kudret onlarin iddia ettigi gibi zdtin ta
kendisi olsayd: bilgi, kudretin ta kendisi olurdu. Bu durumda bilgi ve kud-
retten tek bir sey anlasilirdi. Oysa bu, zorunlu olarak yanhstir. Zaun ayni
oldugu iddia edilen diger sifatlarda da durum béyledir. Bu delil birinci tarza
girmektedir yani onceki delilin tarzindadir ve ayni elestiri gecerlidir. Yani bu,
bilgi ve kudretin methumlarinin baskalig: ile bunlarin zattan bagkaligina de-
lalet etmekeedir, yoksa bilgi ve kudretin hakikatlerinin hem birbirinden hem

zattan bagkaligina degil. Oysa tarugilan sey, birinci degil, ikinci durumdur.

[123] Bu iki delilin kaynagi, seyin methumu ile hakikatini ayirmamakur.
Eger soyle dersen: Sifatla nitelenen sey ve sifattan her biri digerinden bagka-
ligina taniklik edip dururken seyin sifatinin onun hakikatinin aynisi oldugu
nasil diistiniilebilir?! Acaba bu sz, tasdik edilmesi imkansiz olan diger hayali
onermelerde oldugu gibi tasdik edilmesi miimkiin olmayan hayali bir s6zden
baska nedir? Durum bdyle olunca bizim onu ciiriitmek i¢in delil getirmeye

ihtiyacimiz yoktur.
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[124] Ben soyle derim: Onlarin sdylediklerinin anlami, senin tahayyiil et-
tigin gibi, orada bir zat, bir de sifat vardir ve bu ikisi hakikatce birdirler demek
degildir. Aksine onun anlami sudur: Bir zat ve sifat {izerine terettiip eden sey,
Yiice Allah'in zAu {izerine de terettiip eder. Mesela senin ziun, seylerin sana
inkisaf icin yeterli degildir, aksine bu hususta seninle kdim olan bilgi sifatina
ihtiya¢ duyar. Halbuki yiice Allah’in zau béyle degildir. O, seylerin O’na in-
kisafi ve goriinmesi icin kendisiyle kiim olan bir sifata ihtiyag duymaz, aksine
biitiin mefhumlar ona zatindan dolay1 agilmis durumdadir. Dolayisiyla O’nun
zat bu agidan bilginin hakikatidir.

[125] Kudrette de durum béyledir. Zira yiice Allah’in zit1 bizim zatlari-
mizda oldugu gibi kendisine zait bir sifatla degil, kendiliginden miiessirdir.
Bu agidan O’nun zau kudretin hakikatidir. Zat ve sifatlar bu sekilde hakikat
bakimindan bir ve itibar ve methum bakimindan baskadir. Bu goriis derinle-
mesine incelendiginde varacag yer, sifatlarin reddi ama onlarin sonuglari ve
meyvelerinin tek basina zittan meydana gelmesidir.

[126] Filozoflar soyle delil getirmistir: Eger O’nun ziuna zait bir sifati
olsaydi O, bu sifatn hem faili hem de kabili olurdu. Faili olurdu, ¢iinki biitin
miuimkinler O’na dayanirdi. Kabili olurdu, ¢iinkii o sifat, O’nun zauyla kaim
olurdu. Oysa daha énce bunun yanhshg anlatilmisti.

[127] Cevap: Biz, bunun yanhshgim kabul etmiyoruz. Daha énce bunun
hakkinda konusmustuk.

[128] Mu'tezile ve Sia ise ti¢ yoldan delil getirmistir. Birincisi, daha dnce
gecen su aciklamadir: Birden ¢ok kadim bulundugunu kabul etmek kufiurdir
ve Hiristiyanlar bundan dolay: kifre dusmuslerdir.

[129] Cevap yine daha once gecen su agtklamadir: Kiifur, birden ¢ok ka-
dim zat oldugunu kabul etmektir, yoksa bir tek zdt ve birden ¢ok kadim sifat
kabul etmek degildir.

[130] Ikincisi: Allahin dlim olmakhg ve kadir olmakhigi zorunlu olup
baskasina ihtiya¢ duymaz.

[131] Cevap: Bize yani halleri reddedenlere gére dlim olmaklik, ilmin
O’nunla kdim olmasindan ote bir durum degildir ki dlim olmakligin zorunlu
olduguna hikmedilsin. Hasily, ilim ytice Allab’in zAuyla kaim bir sifattir ve ora-
da alim olmaklik ad: verilen bagka bir sifat yoktur ki onun zorunlu olduguna ve
bu nedenle de ilimle talil edilmeye muhtag olmadigina hitkkmedilebilsin. Alim
olmaklik diye bir sifaun var oldugu kabul edilse bile onun zorunlu olusuyla
kastedilen, sayet zatin ondan yoksun kalmasimin imkdnsizhigr ise bu, onun
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yine bu anlamda zorunlu olan baska bir sifata yani ilim sifatina dayanmasim
engellemez. Ciinkii bu, aramizda tartistilan meselenin ta kendisidir. Zira biz
onu miimkiin goriiyoruz siz ise miimkiin goérmiiyorsunuz. Sayet dlim olmakli-
&in zdt1 nedeniyle zorunlu oldugunu kastetmisseniz bunun yanlhshg aciktir.
Ciinki sifat kendinde mevsufuna muhtagtir ve dolayistyla onun zati zorunlulukla

nitelenmesi imkansizdir.

[132] Ugiincusii: O’nun sifatt, kemal sifatidir. Dolayistyla O’nunla zait
bir sifatin kaim oldugu kabul edildigi takdirde O’nun zdti nedeniyle eksik olup
o sifattan ibaret olan baskasiyla yetkinlesmesi gerekir. Bu ise goriis birligiyle
yanlistir.

[133] Cevap: Eger O’nun baskasiyla yetkinlesmesinden zau geregi zatina
zait kemal sifatimin bulundugunu kastetmisseniz bize gore bu miimkindiir ve
tam da tartistilan husustur. Eger onunla soyledigimizden baska bir anlam
kastetmisseniz 6nce onu anlatin ki anlayalim sonra da bizim iddiamizin ge-
regi oldugunu aciklayin. Cevabin 6zlii anlatimi sudur: Imkansiz olan, O’nun
kendisinden baska olan bir kemal sifatiyla zati nedeniyle nitelenmesi degil, baska-
sindan bir kemal sifatin1 almasidir. Oysa bizim griistimiiziin geregi, bagkasindan
kemal sifatini almast degil 6eki sikur.

[134] Fakat soyle bir elestiri gelebilir: Yiice Allah’in mesela kudret sifatnda
tesiri sayet bir kudret ve ihtiyar sayesinde ise iki mahzur ortaya ¢ikar: O’nun sifatla-
rinda teselsiil ve sifatlarin hudaisu. Yok eger zorunlulukla ise O’nun zatyla zorunlu
kilan olmasi gerekir. Bu durumda zorunlu kilma, bir eksiklik olmaz ve dolayisiyla
da ytice Allah'in bir kisim yapuklarina kiyasla zorunlulukla nitelenmesi miimkiin
olur. Sifatlar1 zorunlu kilmasi yetkinliktir ama bagkasini zorunlu kilmas: eksik-
liktir iddiast sorunludur.

Ikinci Maksat: Yiice Allah’in Kudreti

Bu maksatta iki bahis vardir.

Birinci Bahis: Allah’in Kadir Olusu

[135] Allah’in kadir olusuyla kastedilen 4lemi var etme ve etmemesinin
miimkiin olmast ve bunlardan hicbirinin O’ndan ayrilmasi imkansiz olacak ge-
kilde zAtunin geregi olmamasidir. Biitiin din mensuplart bu goriise varmuglardir.
Filozoflar ise alemin simdiki diizeninde var edilmesinin O’nun ziunin gerekle-
rinden oldugunu ve O’ndan ayr kalmasinin imkénsiz oldugunu s6ylemisler,
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soylenilen anlamda kudretin bir eksiklik olduguna inandiklart onu inkar et-
misler ve zorunlu kilmanin tam yetkinlik oldugunu iddia ederek O’na zorunlu
kilmay1 nispet etmislerdir. Fakat ytice Allah’in “dilediginde yapar ve dilemedi-
ginde yapmaz” anlaminda kadir oldugu hususunda her iki grup arasinda goriis
birligi vardir. Lakin filozoflar feyiz ve comertlikten ibaret olan yapmayu iste-
menin, tipk bilgi ve diger kemal sifatlarinin O’nun geregi olusu gibi O’nun
zaunin geregi oldugu kanaatine varmuglardir. Bu durumda ikisinin ayrilmasi
imkénsizdir. Dolayisiyla birinci sartlinin nbitigenin dogrulugu zorunlu iken
ikincinin 6nbitiseninin dogrulugu imkansizdir ve yiice Yaratct hakkinda her

iki sartli da dogrudur.

[136] Yazar Allah’in kadir olusunun delillendirilmesine su soziiyle isaret
etti: Aksi halde kadir olmayip da zityla zorunlu kilmasi halinde su dort du-
rumdan biri gerekir. Birincisi hddisin biitiiniiyle reddidir. lkincisi hadisin
miiessire dayanmamasidir. Uciinciisii teselsuldiir. Dordiinciisii ise eserin zo-
runlu kilan tam miiessirden geri kalmasidir. Biitiin bu gereklerin yanlshgi,
onlar gerektirenin yanhshgimin delilidir.

[137] Gereklilik iliskisinin aciklamasi: Yiice Allah'in zorunlu kildig ka-
bul edildiginde ya hicbir hadis var olmaz ya da var olur. Var olmazsa bu,
birinci siktir. Var olursa ya o mevcut hadis, var eden bir miiessire dayanmaz
ya da dayanir. Dayanmazsa bu, séz konusu dért durumdan ikincisidir. Da-
yanirsa ya bir kadimde durmaz ya da durur. Durmazsa bu, dort durum-
dan tuctincudir. Ciinkii kadim olmayan ve nihai tahlilde kadime varmayan
bir miiessire dayandiginda orada siralanmis ve bir arada bulunuyor olmalarina
ragmen sonsuz hidis muessirler bulunmalidir. Bu ise goriis birligiyle imkansiz
bir teselsiildiir. Sayet bir kadimde durursa orada hédislerin araciligi olmak-
sizin bir hadisi gerektiren bir kadim olmaldir ki ister bir araya gelmis isterse
pes pese gelen hadislerde teselsul giderilsin. Su halde dordunci sik gerekmek-
tedir. Bu, zorunlu kilan tam miiessirden geri kalmadir. Zira aracisiz ¢ikan o
hadisin, kendisini zat1 nedeniyle gerektiren kadimden geri kalmasi zorunludur.
Gereklerin yanlisligina gelince birinci gerek zorunlu olarak yanlistir. Tkincisi
daha once 6grendigin hadis miimkiin bir miiessire muhtagtr kaidesiyle yan-
listir. Ugiinciisii daha 6nce teselsiil bahislerinde anlatilanlarla yanlistir. Dér-
diinciisii ise tam mucibin eserini gerektiren olusuyla, geregin gerektirenden
ayr1 kalmasinin imkansizhigiyla ve onun, zorunlu kilan failden miireccihsiz

tercihi gerektirmesi nedeniyle yanlisur. Ciinkii o hadisin zorunlu kilan failden
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kendi vaktinde var olmasi, 6nceki vakitte var olmamasindan evld degildir.
Denilmistir ki bu delil, 4lemin hadis oldugunu ispata ihtiya¢ duymayan bir
burhan-1 bediidir. Allah rahmet eylesin bu, yazarin kendi buldugu bir delildir.

[138] Dilersen Allab’'in kadir oldugunu ispat icin soyle diyebilirsin: Eger
yuce Yaratici zdtiyla zorunlu kilsaydi hadisin kadim olmas: gerekirdi. Oysa
ardbitisen agikga yanhstir. Gerekliligin aciklamasi: Kadim miicibin eseri de
kadim olmak zorundadir. Ciinkii hadis olsaydi hadis bir sarta dayamrdi ki
tam micibten geri kalma durumu ortaya ¢ikmasin. Bu hédis sart da bagka bir
hadis sarta dayanacaktr. Bu takdirde pes pese gelen veya bir araya toplanan
hadis sartlarda teselsiil ortaya cikardi. Her iki sik da imkansizdr.

[139] Bil ki yazarin “dilersen soyle diyebilirsin” s6ziiyle isaret ettigi bu istid-
lal ancak iki yoldan biriyle tamamlamir. Birinci yol yiice Allah’in zdti ve sifat-
lart disindaki her seyin hadis oldugunu aciklamaktir. Ciinkii byle olmasayd:
Yaraticr'nin miicib oldugu kabul edilmesi halinde O’ndan cisim veya cisimsel
olmayan ihtiyar sahibi bir kadim suddr edebilir ve bundan da farkli iradesine
bagli olarak hadisler sudtir eder. Bu durumda Yaratic'nin micib olmasindan
hadisin kadim olmasi gerekmez. Bunun yani sira su da agiklanmalidir: Sonsu-
za dek pes pese gelen hadislerin O’nun zdtiyla kdim olmasi mumkin degildir.
Ciinkii bu miimkiin olsayd: micib olmasina ragmen O’ndan bir hadis ¢ikard:.
Bu hadis, O’nun ziuyla kiim olan hédis bir sarta bagli olurdu. Bu hadis sart
da bagka bir sifat sartina bagli olurdu ve sonsuza kadar béyle giderdi. O’nun
zau ve sifatlarinin digindaki her seyin hadis oldugu ve yine pes pese sonsuza
kadar giden sifatlarin O’nun ziuyla kiim olmasinin imkéinsizlig1 sabit oldu-
guna gore sozii edilen istidlal bu yolla kurulmaktadir. Ciinkii kadim mucibin
eseri, hadislerin teselsiilii olmaksizin hadis olamaz. Zira O’ndan herhangi bir
sart olmaksizin veya kadim bir sartla ¢ikan sey, kesinlikle kadimdir. Cunki

ogrendigin gibi tam mucibten geri kalma imkansizdir.

[140] Ikinci yol gundelik hadisin daimi bir hareketle korunmus ola-
rak sonsuza kadar bir baskasiyla oncelenmis bir hddise dayanmayaca-
gim aciklamaktir. Ciinkii bu dayanma oldugu takdirde ilk ilkenin miicib
olmast ve pes pese gelen ve o sermedi harekete dayanan istidatlar vasitasiy-

la kadim bir maddeye giindelik hadisin varligini feyzetmesi mimbkiindiir.
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Nitekim filozoflar bu goriise varmiglardir, zira onlar siralanmus seylerde -bir
arada bulunmadiklar: takdirde- teselsiilii miimkiin gérmiisler ve daimi hareke-
tin kidem ve hudas alemleri arasinda vasita oldugunu iddia etmislerdir. Buna
gore daimi hareket iki yone sahiptir: Stireklilik ve yenilenme. Siirekliligi acisin-
dan onun kadime dayanmasit miimkiin iken yenilenmesi bakimindan hédisle-
rin kadim ilkeden suddrunda araci olur. Bu dayanma miimkiin olmadiginda
eger ylice Yaratict micib olsaydi bir araciyla veya aracisiz O’na dayanan giin-
delik hadis kadim olurdu. Bu ise bir ¢eliskidir. O halde s6z konusu istidl4l bu

yolla da tamamlanmaktadir.

[141] Bir kimse soyle diyebilir: Bu burhan-1 bedii ancak birinci yolla ta-
mamlanabilir. Ciinkii ylice Allab’in zau ve sifatlar1 disindakilerin kidemi veya
O’nun sonsuz sifatlarinin pes pese gelmesi miimkiin olsayd: dérdiincii durum
yani tam miiessirden geri kalma gerekmezdi. Bunun birinciye gore nedeni su-
dur: Daha 6nce gegtigi gibi o kadimin ihtiyar sahibi olmast gerekirdi. Ikinciye
gore nedeni ise sudur: Sonsuz hadislerin pes pese gelmesi sayesinde hédisin
miicibe dayanmasi miimkiindiir ve bu iki durumdan herhangi birine gore ese-
rin tam ve miicib miiessirden geri kalmasi gerekmez. Ciinkii onun miiessiri ya
ylice Yaratict miicib olmasina ragmen ihtiyar sahibidir ya da tesiri yiice Allah’in

zattyla kiim sonsuz hédis sartlara bagli oldugundan miiessirlikte tam degildir.

[142] Daha once anlatilan bahisleri kavradiktan sonra bunun yani sdzii
edilen durumlari agiklamanin sana kolay gelmesine layiksin. Yiice Allah digin-
dakilerin hadis oldugunun agiklanmasi, 4lemin mutlak olarak hadisligi hakkin-
daki genel yolla yani imkin yoluyladir veya soyutlarin varliginin reddedildigi
cisimlere 6zgii yolladir. Bunlar daha dnce ge¢misti. Sifatlarin veya hareketlerin

sonsuza dek pes pese gitmesinin imkéinsizligi ise tatbik burhiniyladir.

[143] Filozoflar ise ytice Allah’in zorunlu kima yoluyla var ettigine pek ¢ok
delil getirmistir. Bunlarin en giicliisii yazarin su soziiyle ifade ettigi delildir:
Birincisi: Cinkii bu delil, filozoflarin dayandig1 ve digerlerinden ayri tuttugu
delildir: Bu delilin takriri s6yledir: Zorunlu, kidir olamaz. Ciinkii O’na ait
kudretin cismin diger sekiller ve renklerden farkli olarak belirli sekle ve ozel

bir renge tahsis edilmesi gibi O’nun makdaru olan iki zittan birine taalluku,
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ya herhangi bir miireccih ve saik olmaksizin zdti nedeniyledir ya da zati ne-
deniyle degildir. Zati nedeniyle olmasi durumunda miimkiiniin miireccihe
ihtiyact olmaz. Zira kudretin zdtnin iki zidda nispeti esittir. Nitekim O’nun
kadir oldugunu kabul eden de bunu itiraf etmektedir. Oysa bu, Yaratici’yt is-
patin ontnii tikar. Ciinkii bu takdirde miimkiiniin varlig1, yokluguna herhangi
bir miireccih olmaksizin agir basar. Yine eserin kadim olmas: gerekir. Ciinkii
bu takdirde miiessir, tesir sartlarinin tamamina sahiptir. Zira Zorunlu ezelidir.
Ayni sekilde O’nun kudreti ve kudretinin taalluku da béyledir. Dolayisiyla eser
O’ndan geri kalamaz. Oysa bu yanhstr. Ciinkii kadirin eseri, goriis birligiyle ve
ozellikle de sizin goriisiiniize gore hadistir. Zati nedeniyle olmamast durumun-
da ise kudretin ona taalluku, disaridan bir miireccihe ihtiyac duyar. Fakat bu
miireccihle birlikte fiil zorunlu olmaz aksi halde zorunlu kilma gerekir; tersine
onun kendisi ve de ziddi miimkiin olur. Dolayisiyla da bagka bir miireccihe ihti-
ya¢ duyar ve miireccihlerde teselsiil gerekir.

[144] Cevap: Biz daha once yirtict hayvandan kacan kimsenin karsisina
¢ctkan iki yol ve susayana verilen iki kadeh orneginde acikladigimiz gibi kud-
retin iki makdardan birine taallukunun distan bir durum nedeniyle degil, zat
nedeniyle oldugu ve Muhtir'in iradesinin iki makdardan birine taallukunun
herhangi bir saike ihtiyag duymadig: sikkini tercih ediyoruz.

[145] Sizin ilk olarak “bu durumda mimkiin mireccihe ihtiya¢c duymaz”
soziinuze karst soyle deriz: Kadirin iki makdurdan birini herhangi bir mii-
reccih ve saik olmaksizin digerine tercih etmesi, miimkiniin iki tarafindan
birinin miiessir bir miireccih olmaksizin kendinde digerine agir basmasim
gerektirmez. Ciinkii yazarin su soziiyle isaret ettigi gibi ikisi arasinda biiyiik
bir farklilik vardir: Ozetle kadir miiessirden herhangi bir miireccih yani her-
hangi bir saik olmaksizin ¢ikan tercih, kesinlikle hicbir miireccih yani miiessir
olmaksizin tercihten acikca baskadir ve birincinin dogrulugundan ikincinin
dogrulugu gerekmez. Nitekim aklin bedthesi, herhangi bir duraksama olmak-
sizin ikincinin imkansizhigina tanikar. Bundan dolay hicbir akil sahibi onun
dogru oldugunu diisiinmemis ve ayni sekilde birincinin imkansiz oldugunu da
s6ylememistir. Bu nedenle bir toplulugun onu miimkiin kabul ettigini goriirsiin.

[146] Bazen kudretin taallukunun zatu nedeniyle olmadig: sikk: tercih edi-
lerek soyle denir: Saikle birlikte fiil, gerceklesmeye daha layiktir ve zorunlu-
luga varmaz. Dolayisiyla da ne zorunlu kilma gerekir ne de teselsiile gotiirecek
sekilde bagka bir miireccihe ihtiya¢ duyulur. Ancak bunun zayifligini daha
once gegen su agtklamayla ogrenmistin: Zorunluluk sinirina varmayan evla

olma, miimkiiniin miessirden ¢ikigina yeterli degildir.
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[147] Sizin ikinci olarak “eserin kadim olmasi gerekir” sozuniize karsi
soyle deriz: Bu, men edilir. Bu ancak bir seyi zdt1 nedeniyle gerektirdiginde
onu daima gerektiren mucibte gerekir. Ciinkii onun zamanlara nispeti esittir.
Fakat tam miiessir olan kadirin kudretinin baska vakte degil de hadisi var etti-
gi 0 vakitteki var etmeye o vakte mahsus herhangi bir sebep olmaksizin taalluk
etmesi miumkundir. Zira aklin zorunlulugu, kadir-i muhtir ile macib illet
arasindaki farka delalet eder. Nitekim herkes insanin kalkmast ve oturmasinda
ozgiir olusu ile tasin dogasi nedeniyle diistisii arasindaki farkin ayrimina varir.

Eger ihtiyarla yapanin fiili bir miireccihe dayansaydi onunla micib arasinda

fark kalmazdu.

[148] Eger soyle dersen: Bu, onlarin zorunlu kilmayi ispattaki ikinci deli-
lidir. Takriri soyledir: Size gore Allah’in iradesi ve kudreti ezelden ebede belirli
hadisin belirli bir vakitte tercihi ve var edilmesine taalluk eder. O’nun sifat-
larinda degisim de imkansizdir. Bu durumda o hadisin o vakitte var edilmesi
zorunludur. Dolayistyla O, ihtiyariyla fail degil, zatiyla zorunlu kilandir. Fakat
yazar bu delili soru formunda serdederek soyle dedi: O'nun kudreti ezelde bu
tarafa bu sekilde taalluk ettiginde -ki bu, onun belirli bir vakitte var olmasi-
dir- onun o vakitte varligi zorunlu olur. Bu takdirde miicib ile muhtar arasin-
da ne fark vardir!?

[149] Ben soyle derim: Fiilin kidirden zorunlu olmasi halinde ikisi ara-
sindaki fark sudur: Kudretinin taallukundan sarfi nazar edilerek zdtina
bakildiginda ona nispetle iki taraf esittir. Bu tarafin zorunlu olusu ise kud-
ret ve iradenin ona taalluk etmesi sartiyla zorunluluktur, ziuyla zorunlu
kilanda oldugu gibi zati zorunluluk degildir. O’nun kudretinin terke degil
de yapmaya taalluku veya tam tersi aklen imkansiz degildir. Micibe ge-
lince onun tesiri iki tarafin birinde belirginlesir, digerinde ise aklen imkan-
siz olur. Tam kudret, kesin irade, vakit, arag, maslahat ve biitiin engellerin
kalkmasi gibi miireccihler tamamlandig1 esnada “fiil zorunlu oldu” denme-
si buna yakindir. Aksi halde bunlarla birlikte bazen var olmasi bazen de var
olmamasi miimkiin olur. Oysa bu, miireccihsiz tercihtir. Fiil zorunlu oldu-
gunda ise onun hakkinda mucib ile kidir arasinda fark yoktur, aksine ka-
dirdeki tesir sartlari hizli degisir. Fakat onlar séyle demistir: “Bu degisim

ancak miiessirin tesirinin sartlari ondan ayri oldugunda disiiniilebilir. Oysa
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kendisi digindaki her geyin ilkesi olanin zitunda degisim olmasi imkansizdur.
Ayni sekilde onun bagkasindaki tesiri boyle olup kesinlikle degismez” Buna da
s6z konusu ilkenin kudret ve iradesinin taalluku ile bu taalluktan kaynaklanan

tesirinde degisimin imkansiz oldugu men edilerek cevap verilmistir.

[150] Eger soyle denirse: Bu onlarin tigtincti delilidir. Bu delil soyledir:
Kudretin varlik ve yokluga nispeti esittir. Ciinkii kudret ikisinden yalnizca
birine taalluk etseydi zorunlu kilma olurdu kudret olmazdi. Halbuki yokluk,
kudret dahilinde degildir, ¢iinkii eser olmaya elverisli degildir. Zira sirf olum-
suzlamadir, dolayisiyla da higbir seye dayanmaz. Bu takdirde varlik da kudret

dahilinde olmayacak ve dolayisiyla kesinlikle kudret bulunmayacakur.

[151] Biz soyle deriz: Yoklugun kudret dahilinde bulunmadigini ve eser
olmaya elverisli olmadigini kabul etmiyoruz. Clinkii ma‘laliin varligi, onun
illetinin varligina dayandigi gibi yoklugu da onun illetinin yokluguna dayanur.
Yoklugun eser olmaya elverisli olmadigini kabul etsek bile kadir, dilerse yapan
ve dilemezse yapmayan kimsedir yoksa dilerse yoklugu yapan kimse degildir.
Kugkusuz yokluk, varlik gibi kidir tarafindan yapilmig bir eser degildir aksi-
ne onun kidire dayanmasinin anlami, onun megietinin fiile taalluk etmemesi,
dolayisiyla da fiilin var olmamasidir. Bu, “kidir yapmay: dilerse yapan ve yap-
mamay! dilerse yapmayandir” denmesinden daha uygundur. Ciinkii yoklugun
kédirin istegine dayanmasi, onun tipki varlik gibi hadis olmasini gerektirir. Bu

durumda 4lemin yoklugunun ezeli olmamasi gerekir.

Kudretin bize gore her nasilsa 6ylece yani zat

iizerine zait ve onunla kiim bir sifat olusunu kabul etmenin uzantilari:

[152] Birincisi: Yice Allah’in zatiyla kdim kudret kadimdir. Aksi halde ha-
dis olurdu. Bu ise yiice Allah’in zatiyla hadisin kiim olmasini gerektirir. Oysa
bunun yanlighigi daha 6nce ge¢misti. Yine zittan kudretle gerceklesirdi yani
cikardi. Bunun gerekcesi daha 6nce bu maksatta anlatilmists. Buna gore hadis,
kadim zorunluya ancak hédislerin teselsiiliiyle baglanabilir. Hadislerin tesel-
siilil ise yanhistr. Kudretle gerceklestiginde ise teselsiil gerekir. Ciinkii diger
kudret de hadistir. Zira varsayilan sey, yiice Allah’in zityla kiim olan kudretin
hadis oldugudur. Bu kudret de bagka bir kudrete dayanir ve kudretlerin sonsu-

za dek teselsiilii gerekir. Bu da imkénsizdir.
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[153] Ikincisi: Kudret tek bir sifattir. Aksi halde o pek ¢ok kadim kudret,
birinci uzantiya binaen, ya kudretle ya da zorunlu kilmayla zdata dayanir-
di. Oysa her ikisi de yanhstir. Birincinin yanlishginin nedeni sudur: Kadim
kidem bahislerinde 6grendigin gibi kudrete dayanmaz. Ikincinin yanlishgi-
mn nedeni sudur: Mucibin biitin sayilara nispeti esittir. Dolayisiyla onlarin
bir kismumin mucibten ¢ikmasi, digerlerinin ¢ikmasindan evla degildir. Eger
mucibten ¢ikan kudretler birden cok olsaydi miireccihsiz tercihin gerekme-
mesi i¢in sonsuz kudretlerin stbutu gerekirdi. Nitekim Ebi Sehl es-Salaki
bu goriise varmigtir. Oysa bu goriis yanhsur. Ciinkii sonsuzun varligr mutlak
olarak imkénsizdir. Sayilarin nispetinin esitligi iddiasinin zayifligini daha 6nce
ogrenmistin. Zira daha dnce “nefsitl-emirde sayilarin bir kisminin digerlerinden
evla olmadigi men edilir; senin evld olant bilmemen ise nefsirl-emirde olmadi-
gint gostermez” denilmigti. Burada ise bunun zayifligi daha da artmaktadir.
Soyle ki bu, suna varmaktadir: Zorunlu kilan Bir’den yalmzca bir sey cikar.
Bunun geregi ise kudret disindaki diger sifatlarin nefyedilmesidir. Ciinkii zitin
onlardaki tesirinin kudret ve ihtiyarla olmasi, farkina vardigin tizere, miimkiin
degildir. Aksine o tesirin zorunlu kilma yoluyla ger¢eklesmesi gerekir. Ondan
zorunlu kilma yoluyla tek bir kudret ¢iktiginda ise ondan ayni sekilde baska bir

sifat ¢tkmaz. Oysa bu, sifatlari kabul edenlerin diisiincesine aykiridir.

[154] Ucuncusii: Yiice Allah’in kudreti sonsuzdur yani gerek zat gerek taal-
luk bakimindan sonlu olmakla nitelenemez. Zdt bakimindan sonsuzdur, ciin-
ki sonluluk niceligin ozelliklerindendir. Halbuki orada nicelik yoktur. Ciinkii
kudret zat1 bakimindan nitelik kategorisindendir. Dolayisiyla sonluluk kudret-
ten olumsuzlanir. Taalluk bakimindan sonsuz olmasina gelince onun yani son-
lulugun ondan olumsuzlanmasinin anlami, sonsuzlugun ona olumlanmasidir.
Onun sonsuz olmasinin anlamui ise kudretin taallukunun, baskasina taallukun
yani dtesine gegmenin mumkiin olmadigr bir simirda durmayacagidir. Eger
onun Dbilfiil taalluk ettigi seylerin hepsi sonluysa onun taalluklari da daima
bilfiil sonlu ve daima bilkuvve sonsuzdur.

[155] Bu ii¢ ayrintt hiikum, butin sifatlarda gecerlidir. Bu ne-
denle tekrar etmeyecegiz. Yani diger sifatlarin her biri kadimdir, bir-
den ¢ok degildir ve sonsuzdur. Buna gore ilim sifau kadimdir, birdir
ve sonlulugun olumsuzlanmasi anlaminda zit bakimindan sonsuzdur
ve bilfiil taallukunda sonsuzlugun olumlanmasi anlaminda da taal-
luk bakimindan sonsuzdur. Irade de boyledir fakat onun taalluklari,
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kudrette oldugu gibi, bilkuvve sonsuzdur. Digerlerini de bunlara kiyasla ve her

bir sifatta ona uygun olan ayrint hitkiimleri gozet. Tekrara gerek yok.

[156] Uyari: Genel olarak sifatlarin zéta zait oldugunun ispati hakkinda
yaptigimiz aciklamalardan dolay: kudret zita zait bir sifattir. Mu‘tezile bunu
reddetmek icin iki delil getirmistir. Birincisi: Duyulur dlemdeki kudretler,
cisimleri yaratmaya elverisli olmamakta ortaktir. Ortak ozellik ise ortak ne-
dene baglanmak zorundadir. Bu kudretler arasinda da kudret olmaktan baska
hicbir ortaklik yoktur. Su halde eger ytice Allah’in bir kudreti olsaydi bu kud-
ret cisimleri yaratmaya elverisli olmazdi. Ciinkii elverisli olmamanin nedeni

onda da mevcuttur.

[157] Cevap: Size gore farkl illetlerle talil etmek mumkindur. Zira gir-
kinlik tek bir hitkiim olmasina ragmen siz onu bazen seyin zuliim olmasinin
bazen cehalet vb. olmasinin ma‘lalii yaptiniz. Ayni sekilde goriilebilir olmanin
nedeni size gore gorilenlerin hususiyetleridir. Bu dogrudur, cunki farkl sey-
ler tek bir gerekte ortak olabilir. Sonra deriz ki hadis kudretlerin kadim kud-
rette bulunmayan bir sifatta ortak olmasi ve o sifatin onlarin elverigsizliginin
nedeni olmasi nicin miimkiin olmasin!? Bu takdirde hiikiim, kadim kudrete
tasmayacakutir. Bizim o sifat bulamamamiz, onun kendinde var olmadigina
delalet etmez.

[158] Ikincisi: Duyulur dalemde kudretler agik bir sekilde farklidir. Buna
gore gaipteki kudret de duyulur diinyadaki kudretlerden biri gibiyse giibin
kudreti ayni benzerleri gibi cisimleri yaratmaya elverisli degil demektir. Aksi
halde onun bunlardan farkhiligi, bunlarin birbirinden farkliligindan daha cok
olamaz. Dolayistyla ona da elverisli olmaz.

[159] Cevap: Kudretin hddis kudretlerden farkhiliginin hadis kudretlerin
birbirinden farklihgindan daha siddetli olmadigi men edilir. Bu durumda ka-

dim kudretin cisimleri yaratmaya elverigli olmamasi durumu gerekmez.

Ikinci Bahis:
Yiice Allah’in Kudreti Biitiin Miimkiinleri Kusatir

[160] Bunun delili sudur: Kudreti gerektiren sey, zattir. Ciinki
O’nun sifatarinin ziuna dayanmast zorunludur. Makdir olmayr miim-

kin kilan sey ise imkandir. Ciinkii zAtl zorunluluk ve ziti imkinsizlik,
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makdir olmayr imkinsizlagurir. Zatin buitin mumkiinlere nispeti ise esittir.
O’nun kudretinin miimkiinlerin bir kismini kusatugi sbit olunca tamamini

kusattig1 da sabit olur.

[161] Bu istidlal, Ehl-i Hakk'in savundugu su gorise dayanmaktadir: Yok,
bir sey olmay1p saf olumsuzluktan ibarettir ve onda asla ayrisma olmadig: gibi
kesinlikle 6zellestirme de s6z konusu degildir. Dolayisiyla da Mu‘tezile nin ak-
sine zaun yoklara nispetinin herhangi bir sekilde farklilasmas: distiniilemez.
Yine filozoflarin aksine yokun ne maddesi ne de streti vardir. Aksi halde has-
min iddia ettigi gibi bir kistm makdir olmazken diger kismin makdar olmast
imkanlasmazdi. Su halde Mu‘tezile'nin kuralina gore sabit ve ayrigmis olan
bir kisim yoklarin, kudretin taallukuna engel olmast miimkiindiir. Felsefenin
kuralina gore ise maddenin bir kistm miimkiinlerin hudtsuna hazir degilken
diger kisminin hudtisuna hazir olmasi miimkiindiir. Her ikisine gére de zatun
biitiin miimkiinlere nispeti esit degildir. Denilmistir ki ayrica hakikatleri ortak
olan cevher-i fertlerden olustuklari i¢in cisimlerin miitecanis olmasi gerekir ki
onlarin bir kisminin bir kisim arazlara tahsisi, Fail-i Muhtar'in iradesiyle ger-
ceklessin. Ciinkii farklt olmalari halinde bu ihtisisin zatlari nedeniyle olmasi
miimkiin olur ve bu durumda onlarin bagska kisminin var edilmesine kudret

kalmaz.

[162] Bil ki bu yiice Allah’in kudretinin biitiin miimkiinleri kusattig ash
-ki bu, asillarin en énemlisidir- hakkinda farkh gortuste olanlar, ilerde anlati-
lacag tizere cesitli gruplara ayrilmaktadir. Birincisi metafizikgi filozoflardir.
Onlar soyle demistir: Yiice Allah hakiki birdir. Dolayisiyla O’ndan iki eser
ctkmaz ve O’ndan dogrudan dogruya cikan, birinci akildir. Digerleri ise O'n-
dan aracilarla ¢ikar. Nitekim bunu daha 6nce acgiklamistik.

[163] Cevap, onlarin “birden ancak bir ¢ikar” sozlerinin men edilmesidir.

Bunun ispatinda tutunduklar: delilleri daha 6nce ¢lirtitmiistiik.

[164] Ikinci grup mineccimlerdir. Bunlarin bir bolugi Sabiilerdir.
Onlar soyle demistir: Feleklerin hareketleriyle hareket eden yildizlar, bi-
zim bu 4lemimizdeki bir isi yonetenlerdir. Zira Ay feleginin ortasinda

gerceklesen sifli hadiseler ve degisimlerin, varlik ve yokluk bakimindan,
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yildizlarin burclardaki yerleri ile onlarin gerek birbirlerine gerekse siiflile-
re nispetle konumlariyla birliktedir. Bunlarin en agii, gozlemledigimiz dort
mevsim farkhiligi ve bu mevsimlerde Giines'in basucu noktasina yaklagmasi,
ondan uzaklagmasi ve bu ikisi arasinda bulunmasiyla yenilenen sicaklik, soguk-
luk ve ilimdir. Yine dogum vakitlerinde burclarin dizilisi mutluluk ve baht-
sizligy etkiler.

[165] Cevap: Beraber gerceklesme (deverdn), illiyeti gerektirmez. Bu
bilhassa iki seyin birbirinden ayrilmasi soz konusu oldugunda ve celisiginin
dogruluguna dair burhan bulundugunda boyledir. Ayriliga drnek, biri son de-
rece mutlu digeri son derece mutsuz ikizlerdir. Bu durumun onlar arasindaki
dogum vakti farkina baglanmasi miimkiin degildir. Ciinkii bir derece kadar
farklilik, onlar arasinda goriis birligiyle hiikiimlerin farkliligini gerektirmez.
Yine akli ve nakli deliller, varlikta Allah’tan bagka miiessir olmadigini goster-
mektedir. Nasil olur! Biz onlara diyoruz ki sizin kabul ettiginiz hiikiimler, si-
zin kendi kurallarinizla uyusmamakeadir. Clinkii siz feleklerin basit oldugunu
iddia ettiniz. Buna gore feleklerin parcalar: mahiyet bakimindan esittir. O
takdirde bir derecenin sicak, aydinlik veya gundizsel ve diger derecenin de
soguk, karanlik veya gecesel yapilmast mumkin degildir. Boyle bir sey salt
keyfilikten ibarettir. Bur¢larin bir kisminin bir yildizin evi, diger kismin bagka
bir yildizin evi, bir kisim derecelerin seref ve bir kisminin ise vebal yapilmasi
vb. iddia ettiginiz seylerde de durum béyledir. Zira biitiin bunlar feleklerin
basit olmasi halinde salt tahakkiimlerden ibarettir.

[166] Sonra tekrarliyor ve diyoruz ki felek sayet basitse onlarin iddia et-
tigi hukumler soyledigimiz gerekceden dolayr yanhstir; aksi durumda ise ast-
ronomi ilmi gecersizlesir. Zira astronominin dayanagi sudur: Felek basittir
ve dolayisiyla onun hareketleri basit olup kendiliklerinde benzesirler. Oysa
goriilen ve gozlemlenen farkli hareketler,farkli konumlarda bulunan farkh
hareket ettiricileri gerektirmektedir. Bu hareket ettiricilerin tek basina her
birinin hareketi benzesirler, farklilagmazlar ve farkli hareketleri gerektirirler.
Nitekim bunu daha once 6grenmistin. Astronomi yanlis olunca yildizlara ait
hitkiimler de yanhs olur. Ciinkii bu hiikimler, yildizlar hakkinda hayal edi-
len durumlara dayanmaktadir. Yoksa ne apoje ne perije ne durma ne de geri
hareket vardir. Nasil olur da yildizlarin bunlara dayali hiikiimleri olabilir.

[167] Soyle denemez: “Felekler basit ve mahiyet-
¢e esit parcalara sahip olsa da burclar yildizli  olup tabiatla-
rn farkli sabit yildizlarla doludur. O hiikiimlerde dikkate alinan sey,
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tabiat¢a uyusan burglarin kendisi degil sabit yildizlarin gezegenlere yakinlig,
uzakhigi, onlarin hizasinda bulunmasi ve bulunmamasidir. Su halde farkli hi-
kiimler, gezegenlerin konumlarinin, hareketleri sayesinde, burglara cakilr sabit
yildizlara nispetle farklilasmasina dayanmaktadir.” Ciinkii biz soyle diyoruz:
Burglar, ogrendigin gibi, Atlas Feleginden itibaren dikkate alinmaktadir. Bu
felekte ise onlarin goriisine gore hicbir yildiz yoktur. Her ne kadar o felek-
te goriilmeyen kiiciik yildizlarin bulundugunu ve gezegenlerin hiikiimlerinin,
farkli yildizlara sahip burglara girmekle farklilasacagini iddia etmek miimkiin
olsa da onlardan higbiri boyle soylememistir.

[168] Eger “onda dikkate alinan burglar, yildizlardan yoksun olsa da farkls
tabiattaki yildizlar o burglarin hizasindadir ve hiikiimler ve eserlerin farklilas-
masi i¢in de bu kadari yeter” dersen ben s6yle derim: O yildizlar yavag hareket-
le burglar hizasindan giderler. Bu da durumlarin burgtan burca intikal etmesini
gerektirir. Oysa bu, size gore yanlistr.

[169] Sonra biz diyoruz ki her bir yildizin felegin belirli bir parcasinda
bulunusu, feleklerin basitligini iptal eder. Ciinkii felekler basit olsaydi miirec-
cihsiz tercih gerekirdi. Bu durumda sorun tekrar geri doner. Sorun derken,
tahayyiil edilen durumun yanlshg: ile bunun {izerine kurulan hiikiimlerin
yanlishigr kastedilmektedir.

[170] Ugciinci grup: Dualistlerdir. Dualist topluluklardan biri Mecusiler-
dir. Onlar soyle demistir: Yiice Allah kotiliige kadir degildir aksi halde hem
iyi hem de kotii olurdu. Bundan dolayr daha dnce ayrintili olarak anlauldig;
gibi iki tanr1 kabul etmislerdir.

[171] Cevap: Biz ardbitiseni kabul ediyoruz. Zira yiice Allah bitiin iyilik
ve kotiiliiklerin yaratcisidir. Yiice Allah’a “kotii” denmez ama bu, tipki may-
mun ve domuzlari yaratugs halde O’na “maymunlarin ve domuzlarin yara-
ticis” denmemesi gibidir ki bu da iki sebebin birinden kaynaklamr. Birincisi
kotii lafzimin O’nun fiillerinde kotulugun ¢ogunlukta oldugu vehmini uyandir-
masidir. Bu “falan kotidir” denmesi gibidir ki bu soz, kotuliugin o kimsenin
dogasinin geregi ve onun davramgslarinda baskin oldugu anlamina gelir. Ikin-
cisi ise seriatin herhangi bir bildirimde bulunmamasidir. Oysa yiice Allah’in
isimleri seriat tarafindan bildirilir.

[172] Dérdincii grup, Nazzdm ve takipcileridir. Onlar soyle demistir:
Yiice Allah kotu fiile kadir degildir. Ciinkii kétiniin koti oldugunu bilerek
yapmak sefihliktir, bilmeden yapmak ise cehalettir. Her ikisi de eksiklik olup
yiice Allab’in ondan tenzih edilmesi gerekir.
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[173] Cevap: Allah’a nispetle kotu yoktur. Ciinkii hepsi O’nun miilkidiir.
Dolayisiyla O, miilkiinde diledigi sekilde faaliyette bulunabilir. Fiilin O’na nis-
petle cirkin oldugu kabul edilse bile bu, nihai tahlilde bir engelden -bu engel ¢ir-
kinliktir- dolayr yapmamaktan ibarettir. Bu ise, o seye kddir olmakla celismez.

[174] Besinci grup Ebui’l-Kdsim el-Belhi ve takipcileridir. Allah kulun fiili
gibisine kadir degildir. Cunkii boylesi fiil ya bir maslahat igeren bir itaat ya
bir mefsedeti igeren bir isyandir ya da maslahat ve mefsedetten yoksun veya her
ikisini de esit derecede igeren bir sefihliktir. Oysa bunlarin hepsi Allah hakkinda
imkénsizdr.

[175] Cevap: Fiilerin sizin soylediginiz sifatlar fiile bize nispetle ilisen itibar-
lardir ve fiilin yapilist bizim kastumiz ve saiklerimiz bakimindandir. Oysa yiice
Allahin fiili, bu itibarlardan miinezzehtir. Dolayisiyla yiice Allahtan kulun fiili-
ne benzer fiilin biitiin bunlardan miinezzeh olarak ¢ikmasi miimkiindiir. Ciinka
arazlarda farklilik, mahiyette ortakliga aykir1 degildir. Fakat birisinin “Allah’in bi-
zim fiillerimize benzeyen fiilleri ya bir maslahat veya mefsedeti igerir ya da her iki-
sinden de yoksun olur. Biitiin durumlarda s6zii edilen itibarlardan biriyle nitelen-
mis olacakur.” geklinde itiraz etmesi miimkiin oldugundan yazar su soziiyle bunu
cevaplad: Allah’in bizim fiillerimize benzeyen fiili, tipki garazlardan miinezzeh di-
ger fiilleri gibi garazdan armmustir. Dolayistyla orada bir maslahat veya mefsedet
oldugu elestirisi yoneltilemez. Garazin bulunmamasi ise abes olmasini gerektir-
mez. Abes olmasi ancak fiil, bir garaz1 izleyen fiil yapma &zelligine sahip kimsenin
fiili oldugunda gerekir, bundan miinezzeh olanin fiili oldugunda gerekmez.

[176] Altinct grup, Cubbadiliktir. Onlar soyle demistir: Allah kulun fiiline
kadir degildir. Bunun delili, temanudiir. Bu delil soyledir: Yiice Allah kulun
fiillerinden bir fiili kulda var etmeyi istedigi ve kul da o fiilin olmamasim
istediginde ya her ikisinin istegi de gerceklesecektir ya ikisi de gerceklesmeye-
cektir ya da birisi gerceklesecektir. Her ikisinin gerceklesmesi durumunda iki
celisik bir araya gelecektir. Her ikisi de gerceklesmemesi durumunda iki celi-
sik kalkacaktir. Yalnizca birinin gerceklesmesi durumunda ise biri diledigini
yapmaya kddir degil demektir. Oysa bunun tersi varsayilmusti.

[177] Soyle denemez: “Allah’in makduru gerceklesir, ciinki O’nun kudre-
ti kulun kudretinden daha geneldir. Dolayisiyla aralarindan iki tanrinin kud-
retleri arasinda diistiniildiigii gibi bir karsiliklt direnme distintilemez.” Ciinkii
biz soyle diyoruz: O’nun kudretinin genel olmasimin anlami, bu makdardan
baskasina taalluk etmesidir. Oysa bu durumun bu makdirda herhangi bir
etkisi yoktur ve o ikisi bu makdurda esittirler. Dolayistyla da bu makdarda
kargilikli direnme meydana gelir.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

[178] Cevap: Bu, hadis kudretin tesirine dayalidir. Oysa biz bunun yan-
lishgini aciklamistik. Onceki agiklamalara bakiniz. Kulun kudretinin tesiri ol-
dugu kabul edilse bile iki kudretin bu makdurda esit oldugu men edilir. Tersine
yiice Allah, o makdara kuldan daha kadirdir. Dolaystyla yiice Allab’'in kudreti-
nin s6z konusu makdira tesiri, kulun kudretinin tesirini engeller ve bundan da
kulun kudretinin biitiiniiyle ortadan kalkmasi gerekmez. Evet, kulun kudretin-
de bir tiir acizlik meydana gelir ama bu, kulluga degil ilahliga aykiridir.

Uctincii Maksat: Yiice Allah’in Ilmi

Bu hususta iki bahis vardir.

Birinci Bahis: Allah’in llminin Ispati

[179] Bu hususta bizimle filozoflar arasinda goriis birligi bulunmaktadir.
Allah’in bilgisini yalnizca kadim filozoflardan onemsiz bir azinhk reddetmis-
tir. Bunu ilerde zikredecegiz. Fakat yiice Allab’in 4lim oldugunu ispatin yolu,
farkh farkhidir. Kelamcilarin iki yolu vardir.

[180] Birinci yol: Yice Allah'in fiili, saglamdir yani muhkemdir, kusur
tiirlerinden arinmis olup pek ¢ok hikmet ve maslahau igerir. Fiili saglam olan
her fail, bilendir. Birincisi yani O’nun fiilinin saglam olusu, dis diinya ve in-
san hakkinda disiinen ve gok cisimlerinin yer cisimleriyle iliskisi hakkinda,
ozellikle de hayvanlar ile onlara bahsedilen maslahatlar ve verilen aletler
-Tesrih ilmi bu hususta yardimci olur- ile insanin ve organlarimin yaratilma-
sindan gozetilen menfaatler -ki bunlar hakkinda ciltler dolusu kitap yazilmis-
tir- hakkinda derinlemesine dustinen kimse icin aciktir. Ikincisine yani fiili
saglam olanin bilen olmasina gelince bu, zorunludur. Nitekim su durum bu
zorunluluga dikkat ceker: Bir kimse incelikli ve zarif anlamlara delalet eden
tath ve sik lafizlari iceren guzel bir yazi gorse onu yazamn bilen oldugunu
zorunlu olarak bilir. Aym sekilde bir sahsin uyumlu ve baglama uygun bir ko-
nusma yaptigini goren kimse onun bilen oldugunu kesinlemeye mecbur kalir.

[181] Eger soyle denirse: Fiilin saglam olusuyla sayet butiin bakim-
lardan maslahata uygun demek istediysen yiice Allah’in fiillerinin sag-
lam oldugunu men ediyoruz. Cunki dlemdeki basit ve bilesiklerin hep-
si bir mefsedeti kusatmakta ve bir kusuru icermektedir ve onun oldu-
gundan daha mikemmel bir sekilde dustunulmesi mumkindir. Yok,
eger onunla bir kistm yonlerden maslahata uygun demek istediysen bu,
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ilme delalet etmez. Ciinkii miessiri ister bilen olsun isterse de atesin yakma-
st ve suyun sogutmast gibi bilen olmasin her bir eserden yararlanilmakradir.
Eger uctincii bir anlami kastetmissen onun ne oldugunu ve failin bilgisine
nasil delalet ettigini bize acikla! Yine deriz ki senin Yaratict'nin ilmini ispat
etmeyi amaglayan bu delilin, arimin herhangi bir pergel ve cetvel olmaksizin
birbirine esit o altigen evleri yapmast ve altigeni tercih etmesiyle nakzolur.
Cunkii altigen; tiggen, dortgen ve besgenden daha genistir ve altigenler ara-
sinda daireler ve diger kenarlilar arasinda kaldigr gibi aralik kalmaz. Oysa
bu soyledigimizi ancak uzman geometriciler bilebilir. Aym sekilde oriimcek
de o evleri orer ve herhangi bir alet kullanmaksizin onlara geometrik uyumda
motifler yapar. Oysa ne ari ne de orimcegin kendilerinden ¢ikan fiil ve onun
icerdigi hikmetler hakkinda bilgisi vardir.

[182] Birincinin cevabi: Saglamla kastedilen, gordugumiuz ilging yapt ve
acayip duzendir. Bu diizen ve yap1 hakkinda akillar hayrete diigmekte ve onun
icerdigi maslahat ve menfaatlerin mitkemmelligine erisememektedir. Bu ise
hi¢ kuskusuz yapanin bilgisine delalet eder. Bunun aciklamasi, yazi ve soylev
benzerinde soylediklerimizdir. Zira bilgiye delalette aranan sart, onun biitin
kusurlardan arinmis ve biitin mitkemmellikleri igeriyor olmast degildir ki
daha guzel yazabilecek veya daha acik konusabilecek olsaydr bilgiye delalet
etmesin.

[183] Ikincinin cevabi: Biz arimin ve 6riimcegin yaptiklari seye iliskin bil-
gilerinin olmamasini kabul etmiyoruz. Cunkii yiice Allah’in onlarda kendile-
rinden cikan fiile iliskin bir bilgi yaratmas: yahut kendilerinden ¢ikan o fiilin
ilkesi olan seyi ardisik durumlarda ilham etmesi mimkiindiir.

[184] Ikinci yol: Yiice Allah daha once anlatilan gerekcelerden dolay: ka-
dirdir. Her kadir de bilendir. Ciinkii kadir, kasit ve ihtiyarla fiil yapandir. Bu
ise ancak bilgiyle birlikte diistintilebilir.

[185] Soyle denemez: “Her kadirin bilen oldugu men edilir, ¢iinkii uyu-
yan ve gafil de Mu'tezile'ye ve pek ¢ok Es‘ariye gore kidir olmasina ragmen
uyuyan ve gafilden gortis birligiyle az miktarda saglam fiil cikabilmektedir.
Bu mumkin olduguna gore O’ndan ¢ogun c¢ikmast da mumkindir. Cin-

kii seyin hiikmii, benzerinin hitkmiidiir, azlik ve cokluk dikkate alinmaz.”
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Ciuinku biz soyle diyoruz: Gerekliligi kabul etmiyoruz, ¢tinkii zorunluluk yok-
tur. Buna gore o, az saglam fiilin bilgisiz kidirden ¢ikmasini miimkiin kilmak-
ta ama ¢ok saglam fiilin ¢tkmasini miimkiin kilmamaktadir. Uykuyu kudretin
z1dd1 gbrenden ise soru diigmektedir.

[186] Filozoflara gelince onlarin da yiice Allah'in ilmini ispat hususunda
iki yolu vardir. Birincisi: Yiice Allah, soyuttur yani tenzih bahsinde gectigi
tizere ne cisimdir ne de cisimseldir. Her soyut ise biitiin tiimelleri akleder.
Daha 6nce her iki onciilii de kanitlamistik.

[187] Ikincisi: Yiice Allah kendi zatini akleder. Kendi zdtim aklettigin-
de ise kendisi disindakileri akleder. Birincinin nedeni sudur: Taakkul, maddi
ilgilerden soyutlanmis mahiyetin kendi bagina var olan soyut seyde bulunma-
sidir. Bu ise O’nun isinde gerceklesmektedir. Ciinkiit O’nun zau soyut olup
zatindan habersiz degildir. Dolayisiyla O, zaun bilir. Ikincinin nedeni sudur:
O, kendisi disindakilerin hepsinin ya dogrudan ya da vasitali olarak ilkesidir.
Illeti bilmek ise ma‘laliu bilmeyi gerektirir. Dolayistyla Allah hem zatini hem
de biitiin ma‘ltillerini bilir.

[188] Birinci yola yoneltilecek elestiri, her soyutun tiimel kavramlarr ak-
ledecegini sdyleyen buiytik onciliin men edilmesidir. Bu onciilin filozoflarca
tutunulan kanitimin zayifligr daha énce anlatilmisti. Ikinci yola yoneltilecek
elestiri sudur: Biz taakkuliin sizin soylediginiz sey oldugunu kabul etmiyo-
ruz. Taakkulin boyle tarif edilmesi, kesin bir delil getirilinceye dek onun ha-
kikatinin de boyle olmasim gerektirmez. Cunkii bu tarif ol olsa filozoflarin
taakkulle tarifte dile getirdikleri bu anlami kastettiklerini gosterir. Fakat ken-
dimizde buldugumuz ve bilgi olarak adlandirdigimiz durumun hakikatinin
onlarin sdyledigi bu sey oldugunu nereden biliyorlar?! Bunun bir delili ol-
malidir. Bilginin hakikatinin sizin sdylediginiz oldugunu kabul ettik diyelim.
Fakat onda ni¢in bulunan sey ile kendisinde bulunulan sey arasinda baskaligin
sart kosulmast miimkiin olmasin!? Bu durumda sey kendisini bilmeyecektir.
Nitekim duyularda bu sart kosulmaktadir. Zira idrakler duyularda hazir bulun-
dugu ve onlardan gaip olmadigi halde duyular kendilerini idrak etmemektedir.
Bagkalik sarti olmadigini kabul edelim. Fakat illeti bilmenin ma‘lulii bilmek
oldugunu kabul etmiyoruz. Aksi halde seyi bilmek onun yakin ve uzak biitin
gereklerini bilmeyi gerektirir. Ciinkii sey bilindiginde onun ma‘ldlii olan ya-
kin geregi bilinir ve her ikisi bilinince uzak gerek de bilinir. Cinkii uzak gerek,
seyin ve onun yakin gereginin ma‘laliidiir. Evet bu, illet olan sey bilindigi, onun
ma‘ltl olan diger seyin illeti oldugu bilindigi, onun var oldugu bilindigi ve
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illetin varhigimn ma‘lalun varhigim gerektirdigi bilindigi takdirde gerekir. Bu
durumda ma‘laliin varligi kesin olarak bilinir. Fakat sizin soyledikleriniz, diger
bilgilerin bulunduguna degil, illetin zAtin1 bildigine delalet etmektedir. Tlletin
zau ise kendisi nezdinde hazir olan zaudir. Nicin maksadiniza ulagmak icin

biitiin bunlarin onda meydana geldigini soylediniz?

[189] Uyari: Kelamcilarin iki yolu tiimelleri bilmeyi ifade ettigi gibi tikel-
leri bilmeyi de ifade etmektedir. Ciinkiu tikeller tiimeller gibi O’ndan saglam
sekilde citkmakta olup O’nun makdurudur. Dolaystyla O, her ikisini de bil-
mektedir. Filozoflarin iki yolu ise yalmzca tiimelleri bilmeyi ifade etmektedir.
Cunkii birinci yoldan anlagildigs tizere soyut mahiyetiyle bilinen yahut ikinci
yoldan anlagildigs tizere illetiyle bilinen sey, tiimel bir bilgi olarak bilinmekte-
dir. Zira bilinen sey, ya birinci yolda oldugu gibi tek basina veya ikinci yolda
oldugu gibi sunun ma‘lali olarak onun mahiyetinin soyle oldugudur. Mahiyet
tiimeldir ve onun sunun ma‘lilii olmast da tiimeldir. Timelin bir kere tiimelle
kayitlanmasi bir yana pek ¢ok kere timelle kayitlanmast, tikellik bildirmez.

[190] Burada derinlemesine diisiinmeyi gerektiren bir durum vardir. Zira
filozoflar illetin hususiyetine iliskin tam bilginin, o illetten vasitali yahut vasi-
tasiz olarak ¢ikan ma‘ltllerin hususiyetlerine iliskin tam bilgiyi gerektirdigini
iddia etmislerdir. Yine onlar, yiice Allah'in tikelleri tikel olmalari bakimindan
bilmeyecegini zira bunun onun hakiki sifatlarinda degisim meydana getirece-
gini iddia etmislerdir. Muhakkiklerden biri onlara itiraz etmis ve soyle demis-
tir: Onlar zeka iddiasinda olmalarina ragmen buradaki sozleri ¢eliskilidir. Ciin-
kii tikeller de tiimeller gibi Allah’in ma‘ldlleridir. Bu durumda onlarin s6zii
edilen kurali, Allah'in tikelleri de bilmesini gerektirir. Fakat onlar bu elestiriyi
gidermek i¢in, tpk: kurallarinin bidiiziyeligini engelleyen manilerden otiirii o
kurallari tahsis eden zanni ilimler erbabinin yapug: gibi, akli kurali engelleyici
bir sebepten -ki bu degisimdir- otiirti tahsis etmeye siginmiglardir. Oysa bu,
kesin ilimlerde dogru degildir.

Ikinci Bahis: [Yiice Allah’in llminin Kusaticiligi]

[191] Yiuce Allah’in ilmi mumkin, zorunlu ve imkdnsiz biitiin mefhumlar
kusatir. Dolayisiyla o, kudretten daha geneldir. Zira kudret zorunlu ve imkan-
sizlarikusatmagz, yalmzca miimkiinlerle ssmrlhidir. Daha énce kudret hakkinda
zikredilen su gerekcenin benzerinden dolayt ilmin biitiin methumlar kusatu-
ginu soyledik: Bilgiyi gerektiren sey, O’nun zdtidir. Bilinmeyi gerektiren sey ise
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bilinenlerin zdtlari ve onlarin mefhumlaridir. Zatin biitiine nispeti ise esittir.
Buna gore zat onlarin bir kismini biliyorsa hepsini biliyor demektir. Bu esasta
farkl dustinenler de alu gruptan olusur.

[192] Birinci grup, soyle diyen Dehrilerdir: Allah kendisini bilmez, ¢tinki
bilgi bir nispettir. Nispet ise ancak iki baska sey arasinda olabilir. Bu iki sey,
zorunlu olarak nispetin taraflaridir. Seyin kendisine nispeti ise imkansizdir.
Zira orada bir bagkalik yoktur.

[193] Cevap, bilginin sadece bir nispet oldugunu men etmektir. Aksine o,
bilinene nispeti bulunan gercek sifattir. Sifatin zdta nispeti ise miumkindir.
Eger “o sifat, bilen ile bilinen arasinda bir nispeti gerektirir, dolayistyla bilen ve
bilinenin bir olmast miimkiin degildir” denirse biz s6yle deriz: Sifat, kendisi ve
bilinen arasinda bir nispet ile kendisi ve bilen arasindaki baska bir nispeti gerek-
tirir. Her iki nispet de daha 6nce 6grendigin gibi miimkiindiir. Fakat bilen ve
bilinen arasindaki nispet, sozii edilen iki nispetten birincisinin ta kendisidir ve
ikisi arasinda dolayli olarak diisiintilmektedir. Su halde sorun yoktur.

[194] Bilginin sadece mahalli ve iligkili oldugu sey arasinda bir nispetten
ibaret oldugunu kabul ettik diyelim. Fakat seyin kendi zdtina bilgisel olarak
nispet edilemeyecegini kabul etmiyoruz. Ciinkii itibari farklilik, bu nispetin
gerceklesmesi icin yeterlidir. Nasil béyle olmaz kil Bizden biri zat bakimindan
farklilik olmadig: halde kendisini bilmektedir.

[195] Soyle denemez: Bu yani bizim kendimizi bilmemiz miimkiindiir
ciinkil bizde ister digta isterse zihinde bulunsun bir acidan bilesiklik vardir.
Oysa biz higbir sekilde ¢okluk barindirmayan hakiki bir hakkinda konusuyo-
ruz. Eger O, kendi zatni bilseydi sey ile onun kendisi arasinda kesinlikle nis-
petin gergeklesmesi gerekirdi. Oysa bilesik boyle degildir, zira onda bir ¢okluk
vardir ve bu ¢okluk arasinda bir nispet oldugu diistiniilebilir. Su halde bununla
nakz yapilamaz.

[196] Ciinki biz soyle diyoruz: Bizden birinin kendisini bildigi kabul edil-
digi takdirde sayet kendisinin her bir parcasina bir nispeti varsa maksada
ulasilmis demektir. Cunkii nispet kendisi ile biitiin parcalar1 -ki o, bu biitiiniin
aynidir- arasinda nispet gergeklesmistir. Aksi halde iki parcasindan yalnizca
birini bilebilir. Bu durumda bilen ile bilinen farkhdir. Zira parca, biitiinden
baskadir. Bu takdirde de o, kendisini bilmemektedir. Oysa bunun aksi varsa-
yilmustt. Eger “nispeti miimkiin kilan itibari farklilik da nereden ¢ikti” dersen
ben derim ki genel olarak bilinir olmaya elverisli olmast bakimindan seyin zau,



gl

Wle 015 136 ey S J| Al Ly Ll pginy olaglaall ol
o & Ll oY1 e Callieally S Llle 018 Ly

Bl g s o Lad) OY s ny Y T 1, 2l 0 JB e J5YI [V 4]
s e I By a5 p2ll B b Les o plice (28 0 VOSSN
e Lo Y 3 Jlw

Ol Lids dio ga b s D WAl 048 e Olgdly [har]
2 all Sl 5 0B ESes ol ] dball iy plaall ) D
Bl B B ot U SS OF s IV p gy W1y B
(e LS Olslan Lany WJalll s L 5T i pnedl s L
o asSdedl e e IV A Lgoms g8 p sy W Bl LT
A MW Lagy Lad 6,20l o e

ruvoﬁww)uwwwww\o)séhm [vag]
oda G OIS (ke V1 HGal OB dale 2o 3 ) oty Y e 201 O
ML Ul pde o s oy BTy QIS 0,80 Y iS5 sl

oo dm g il 3OSl Wy Lede o I3 e Y [hao]
ém%;a:z,a\»ufgwsj;ﬁsjl%ui,;;oxs;\yéioﬁ,ﬂ
ladss a3 = )y il G o3 1y Ll OIS 515 Sl a3 355 Y
g AR amy M G L gy OF Sy 555 48 5] 5 all B9

e JS s OIS 5 ais e s e LusT:d5a BY [Vad]
o g ] e s a Bl Gl 053] o pllaall s 4B 4t
IS e el OY polandl b Wl 0,508 as s AT Y] s D6 Y
ol Rl e ol e n e B OB LS (s halls and ey S
P PN P I P e RO e A e

117



118

15

20

25

30

BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

genel olarak bilen olmaya elverisli olmasi bakimindan farklidir. Bu kadar bas-

kalik ise bize yeter.

[197] Ikinci grup, kadim filozoflardan sunu iddia edenlerdir: Allah hichir
seyi bilmez, aksi halde kendisini bilirdi. Ciinku bir seyi bildigi varsayildigin-
da bu O’nun kendisini bildigini de tazammun edecektir. Biz, birinci grubun

goriisiinde bunun imkansizhgin aciklamistik.

[198] Soyle denemez: “Biz bir seyi bilenin onu bildigini de bildigini kabul
etmiyoruz. Aksi halde bir seyi bilmekten o seyi bildigini bilme gerekir ve bu
boyle devam eder. Bu durumda tek bir seyi bilmekten sonsuz seyleri bilmek
gerekir. Bu ise imkansizdir.” Ciinkii biz soyle diyoruz: lddia edilen sey, onun
bildigini bilmesinin imkaninin gerektigidir. Bunda ise hi¢bir kapalilik yoktur.
Zira bir kimse bir seyi bildiginde onun o seyi bildigini bilmesi zorunlu olarak
miimkiindiir. Aksi bir kimsenin el-Macesti’yi, Koniler ilmini ve kesin delillerle
ispatlanmis pek cok meseleyi iceren diger incelikli ilimleri bilmesi ama yonelse
ve ¢ok ¢abalasa bile bunlart bildigini bilememesi miimkiin olur. Oysa bu agik
bir safsatadir. Onun bildigini bilme imkAani sibit olduguna gore iddia ispat-

lanmis demektir. Ciinkii imkansizin imkani imkansizdir.

[199] Cevap: Eger yiice Allah’in kendisini bilmesi imkdnsizsa sozii edilen
gerekliligi men eder ve deriz ki sizin sdylediginiz zorunluluk, yalnizca kendi-
sini bilmesi miimkiin olan icindir. Sayet yiice Allah’in kendisini bilmesi miim-
kun ise bu miimkiin bilgiyi icerdigi varsayilan ardbitisenin yanhs oldugunu
men ederiz. Ayrica O’nun kendisini bilmediginin ispat hakkinda soyledikleri-

nin yanhshg daha once ge¢misti.

[200] Uciincii muhalif grup soyle diyenlerdir: Allah kendi zAtin1 bilmekle
birlikte baskasini bilmez. Ciinkii seyi bilmek, bu seyden baska seyleri bilmek-
ten farkhdir. Aksi halde bir seyi bilen, biitun seyleri bilirdi. Ciinkii bu takdir-
de onu bilmek, seyleri bilmenin aynisidir. Oysa bu yanlistir. Bir seyi bilmek,
bagska bir seyi bilmekten farkli olduguna gore yiice Allah’in her bir bilinen icin
basl: basina bir bilgisi olacaktir. Bu durumda O’nun zatinda gergeklesmis son-
suz bir cokluk olacaktir. Bu gokluk, sonsuz bilinenlere iliskin bilgilerdir. Oysa
bu tatbik deliliyle yanlistur.
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[201] Cevap: Sizin sdylediginiz bu bilgi coklugu, izafetlerdeki ve taalluk-
lardaki bir cokluktur. Ciinkii biz, bilinenlerin ¢ogalmasiyla bilginin zAtunin
cogalacagini kabul etmiyoruz. Aksine bilgi tektir ama onun bilinenlerine bagl
olarak taalluklari ¢cogalir. Bu izafet ve taalluklarin ¢oklugu ise imkansiz degil-

dir. Zira onlar, digta var olmayan itibari seylerdir.

[202] Dérduncu grup soyle diyenlerdir: O, sonsuzu akledemez. Cuinkii
makil, baskasindan ayrismistir. Zira bilgi ya ayrigmanin kendisidir ya da ay-
rigmay1 gerektiren bir sifattir. Ayrica makl, bagkasindan ayrigmazsa makal ol-
maya ondan daha layik olamaz. Oysa sonsuz herhangi bir sekilde baskasindan
ayrismis degildir. Aksi halde onun baskasindan ayrismasini ve ayrilmasini
saglayan bir sinirt ve ucu olacaktir. Onun bir ucu oldugunda da o sonsuz

olmayacaktir. Bu ise bir celiskidir.

[203] Bunun cevabu, iki yondendir. Birincisi: O, sonsuz olmast bakimin-
dan akledilir. Yani toplam olmasit bakimindan toplam -her ne kadar sizin séy-
lediginiz gibi onun fertleri ayrismamus olsa da- sonsuzluk vasfiyla baskasindan

ayrismistir ve bu bakimdan distiniiliir.

[204] Ancak bu cevap sorunludur. Cunkii bu vasif yani sonsuzluk, sonsuza
ilisen tek bir durumdur ve bu durum hakkinda onun sonsuz oldugunu soyle-
mek dogru degildir. Oysa tartisma sonsuzun kendisi hakkindadir zira sonsuz-
lukla nitelenen sonsuzdur; tartisma, o methum hakkinda degildir, zira birlikle
nitelenen o mefthumdur. Fakat “kastedilen, onun dogru bir sekilde yiiklendi-
gi seylerin toplaminin bir iliseni bakimmdan makdl oldugudur, yoksa onun
iliseninin kendinde makiil oldugu degildir” seklinde itiraz edilebileceginden
yazar bu itirazt gidermeye isaret ederek soyle dedi: Ozetle tartisma, icmali
olarak degil ayrintili olarak sonsuz hakkindadir. Sizin sdylediginiz ise icmali
bir bilgidir. Oysa bunda kimse tartismamaktadir. Nasil olur! Onun ayrismadig:

hitkmiinii vermek i¢in bilgi gereklidir.

[205] Ikincisi: Makiil, sonsuzun fertlerinden tek tek her biridir ve o, gerek
o fertlerden gerekse baskalarindan ayrismistir. Butiinin biitiin olmak baki-

mindan ayrismamast ise tek tek her birinin ayrigmasina zarar vermez.
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[206] Bu cevap, birinci cevabin aksine sonsuzun icmali olarak degil de
ayrintili olarak yiice Allah’in maltimu olmasini gerektirince yazar bundan da
yuz cevirerek sdyle dedi: Dogrusu soyle dememizdir: Biz ayrismis makdliin
baskasindan ayrigmasini saglayan bir sinir1 ve sonu olmasi gerektigini kabul
etmiyoruz. Bu ancak onun taakkulu, bagkasindan sinir ve sonla ayrismasi ve
ayrilmasiyla oldugu takdirde olur. Bunu ise men ediyoruz. Ciinkii ayrismanin

tarzlari, sinirla sinirlt degildir.

[207] Besinci grup filozoflarin ¢cogunlugu olup soyle der: Allah degisen
tikelleri bilmez. Aksi halde soz gelisi Zeyd’in simdi evde oldugunu bildiginde
sonra Zeyd evden ¢iktiginda ya o bilgi gidecek ve Zeyd’in evde olmadigim
bilecektir ya da o bilgi oldugu gibi kalacaktir. Birinci sik, O’nun zunda bir
sifattan diger sifata degismeyi gerektirir. Ikincisi ise cahilligi gerektirir. Oysa
her ikisi de eksikliktir ve yiice Allab’in ondan tenzih edilmesi gerekir. Filozoflar
demistir ki Allah, sabit sekilli felekler gibi degismeseler bile sekillenmis tikelleri
de bilmez. Ciinkii bunlarin idrak edilmesi ancak cisimsel araglarla olur. Sekil-
leri degisen tikeller i¢cin de durum béyledir. Ciinkii bunlarda iki engel bir araya
gelmistir. Oysa sekli bulunmayan ve degismeyen tikeller boyle degildir. Yiice
Allab’in onlar1 bilmesinde hicbir sakinca yoktur. Buna 6rnek yiice Allab’'in zau

ile akillarin zatlaridir.

[208] Cevap, onda degisimin gerektiginin men edilmesidir. Aksine degi-
sim, izafetlerdedir. Ciinkii bize gore bilgi salt izafettir veya izafet sahibi hakiki
bir sifattr. Birinciye gore bilginin kendisi, ikinciye gore onun sadece izafetleri
degisir. Fakat her iki durumda da mevcut bir sifatta herhangi bir degisiklik
gerekmez, aksine degisim, itibari bir mefhumdadir ki bu da miimkiindiir. Se-
killenmis seyin idraki, ancak bilgi, stiretin hustilii oldugunda cisimsel bir alete
ihtiya¢ duyar. Ama stret degil de salt izafet oldugunda veya izafet sahibi hakiki

bir sifat oldugunda cisimsel alete gerek yoktur.

[209] Mu'tezile mesdyihi ve pek ¢ok Esarl buna soyle cevap ver-
mistir: Seyin var olduguna iliskin bilgi ve var olacagina iliskin bilgi ay-
mdir. Zira Zeyd’in yarin sehre girecegini bilen kimse yarin oldugunda
bu bilgisi devam ettigi ve onu silen herhangi bir gaflet olmadig: takdir-
de bu bilgiyle onun simdi sehre girdigini bilir. Bizden birinin o kimse-

nin simdi girdigini bilmek i¢in yeni bir bilgiye ihtiyac duymasinin nedeni,
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birinci bilgiden gaflete dusmesidir. Oysa ytice Yaratict hakkinda gaflet imkan-
sizdir. Dolayistyla da O’nun seyin var olduguna dair bilgisi, seyin var olaca-
gina iliskin bilgisinin aynisidir. Bu sebeple bilinenin yokluktan varliga gegmesi
onun bilgisinde herhangi bir degisiklik olmasini gerektirmez.

[210] Onlarin dile getirdigi bu cevap, filozoflarin “yiice Allah’in bilgisi
bizden birinin belirli zamanlarda gerceklesen hadislere iliskin bilgisi gibi za-
mansal yani zamanda gerceklesmis degildir” sozlerinden alinmistir. Kuskusuz
bizim bilgimiz 6zel bir zamanda gergeklesir. O zamanda meydana gelen hadis-
ler bizim nezdimizde simdi olur, ondan 6nce veya sonra meydana gelen hadis-
ler ise ge¢mis veya gelecek olur. Yiice Allah’in bilgisi ise asla bir zamana mahsus
degildir. Dolayisiyla orada simdi, gecmis ve gelecek yoktur. Zira bunlar, za-
manin bir parcasinda gergeklesen seye kiyasla zamana ilisen sifatlardir. Ciinki
simdinin anlami, benim bu hiikmiimiin zamani demektir. Ge¢cmis, benim bu
hikmimin zamamndan onceki zamandir. Gelecek ise benim bu hiikmiimiin
zamamndan sonraki zamandir. O halde bilgisi ezeli olup zamam kusatan,
var olmak i¢in zamana muhtag olmayan ve zamanin belirli bir parcasinda bu-
lunmayan hakkinda simdi, gecmis ve gelecek diisiiniilemez. Dolayisiyla onlara
gore yiice Allah tikel hadislerin tamamini ve onlarin gergeklestigi zamanlari
bilir. Fakat bu bilgi, onlarin bir kisminin simdi, bir kisminin gegmiste ve bir
kisminin da gelecekte gergeklesmesi bakimindan degildir. Ciinkii onlarin bu
agidan bilgisi, degisir. Aksine Allah onlari zamanlarin altina girmekten miinez-

zeh ve ezelden ebede devam eden bir bilgiyle bilir.

[211] Bunun agiklamast sudur: Yiice Allah mekénli olmadigindan O’nun
biittin mekénlara nispeti esittir. Dolayisiyla mekanlar arasinda O’na kiyasla
yakin, uzak ve orta yoktur. Ayni sekilde O’nun kendisi ve hakiki sifatlar1 da
zamansal olmadigindan O’na kiyasla zaman ge¢mis, gelecek ve simdiyle nite-
lenmez. Aksine O’nun biitiin zamanlara nispeti esittir. Dolayistyla mevcutlar
ezelden ebede, her biri kendi vaktinde O’nun tarafindan bilinirler. O’nun bil-
gisinde olmus, olan ve olacak yoktur, aksine her biri kendi vakitlerinde O’nun
nezdinde oluyor durumundadir. Dolayisiyla O, tikellerin hususiyetlerini ve
hiikiimlerini bilir ama bu, zamanin ti¢ niteligi bakimindan onlara girmesi aci-
sindan degildir. Ciinkii zamanin O’na nispetle tahakkuku s6z konusu degildir.
Baylesi bir bilgi, tipki tiimellere iliskin bilgi gibi sabit ve siirekli olur ve kesin-
likle degismez.
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[212] Onde gelen diisiiniirlerden biri soyle demistir: “Bu, filozoflarin Al-
lah tikelleri tiimel bir sekilde bilir sézlerinin anlamidir. Yoksa birinin ‘O’nun
bilgisi tikellerin tabiatlarini ve hiikiimlerini kusatir ama hususiliklerini ve o
hususiliklerle iliskili durumlarini kusatmaz’ seklinde vehmettigi gibi degildir.
Nasil olur! Filozoflarin illeti bilmek ma‘lali bilgiyi gerektirir goriisii, onlarin

vehmettigi seyle celisir.” Nitekim buna daha 6nce isaret edilmisti.

[213] Ebii’l-Hiiseyin el-Basri Mu'tezile mesayihinin Allah’in seyin var ol-
duguna iliskin bilgisi ile onun var olacagina iliskin bilgisi aynidir seklindeki bu
soziinii reddetmis ve buna birka¢ yonden delil getirmistir. Birincisi: Ger¢ek-
lesecek olanin hakikati gerceklesmis olanin hakikatinden zorunlu olarak fark-
lidir. Dolayisiyla bunu bilmek, onu bilmekten farkhidir. Cunkii iki bilinenin
farkhiligi, onlara iliskin bilginin de farkli olmasim gerektirir.

[214] Ikincisi: Onun gerceklestigini bilmenin sarti, gerceklesmedir. Onun
gerceklesecegini bilmenin sarti ise gerceklesmemedir. Eger bu ikisi bir olsaydi
sartlari arasinda geliski bulunmasi bir yana sartlari asla farklilasmazdi. Bazen
bu ikinci yon soyle ifade edilir: Zeyd’in yarin sehre girecegini bilen ve yarin
gelinceye dek karanlik bir evde bu bilgisini koruyarak oturup karanlik nede-
niyle yarimin geldigini bilmeyen kimse onun sehre girdigini devam eden bu
bilgiyle bilemez. Nasil olur da iki bilgiden biri digerinin ayni olur! Evet, onun
yarin girecegi bilgisine yarimin geldigi bilgisi eklenirse bu iki bilgiyle onun
girdigini bilir. Bu takdirde bu, onceki iki bilginin bir uzanusi olur, ikisinden
birinin aynist degil. Yazar bu kismi, Imam Razi'nin el-Erbain’de yapug gibi
tiglincii bir gerekge yapmamustur, ¢iinkii bu gerekgenin 6zii sudur: Onun yarin
sehre girecegi bilgisi, yarinin gelmesi sartina bagli degildir. Bizim 6rnegimizde
onun girdigi bilgisi ise yarinin gelmesi sartina baglidir. Dolayistyla bu, ikinci

gerekgeye donmektedir, basli bagina bir gerekee degildir.

[215] Ugiincusii: Onun gerceklestigi bilgisi, gerceklesecegini bilmemekle
birlikte olabilir. Mesela hadis, hudtsu esnasinda bilindigi ve ondan 6nce ke-
sinlikle fark edilmediginde durum béyledir. Ayrica bunun tersi de olabilir.
Mesela hudtisundan dnce hadisin durumu bilindigi ve hudtisa geldigi esnada
fark edilmediginde durum béyledir. Bir zamanda bilinmeyen ise o zamanda

bilinenden farkhdir. Iki bilinen baska olduguna gore iki bilgi de bagkadur.
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Buna gore bu ti¢iincii gerekge de birinci gerekgeye dsnmektedir. Oysa dogrusu
el-Erbain’deki gibidir: “Onun gergeklesecegini bildigini bilmek, gerceklestigi-
ni bildigini bilmemekle birlikte olabilir ve bunun tersi de olabilir. Bilinmeyen
ise bilinenden bagkadir. O halde iki bilginin dogrudan dogruya farkli oldugu
sabit olmaktadir.” Yazarin su s6zii bizim soyledigimize taniklik etmektedir: Bu
tigiincii gerekge bazen soyle ifade edilir: Gerceklesmeden once onun gercekle-
secegine inanmak bilgi iken onun gerceklestigine inanmak cehalettir. Ger¢ek-
lestikten sonra ise bunun aksi dogrudur. O halde iki bilgi farkhdir ¢iinkii iki-
sinin vasiflar yani bilmek ve bilmemek upki tigiincii gerekgede dikkate alinan
bilinme ve bilinmemenin celistigi gibi celismektedir. Imam Rézi bunu bash

basina bir gerek¢e saymuistir.

[216] Sonra Ebirl-Hiiseyin el-Basri kendi seyhlerinin cevabini ¢iiriittitkten
sonra yiice Yaratic'nin degisen seylere iliskin bilgisinde degisim oldugunu ka-
bul etti ve sunu iddia etti: Yiice Allah’in zat1, O’nun bilinenleri gerceklesmeleri
sartyla bilen olmasini gerektirir. Dolaystyla bilinenler var oldugu esnada on-
lara iliskin bilgi meydana gelirken onlarin zevaliyle birlikte bilgi de zail olur ve

bagka bir bilgi meydana gelir.

[217] Ona s6yle cevap verildi: Bu, yiice Yaraticr'nin hadislerin varliklarinin
durumlarint ezelde bilmemesini gerektirir. Oysa bu, Allah’t cahil yapmakur ki

O, bundan miinezzehtir.

[218] Altinct mubhalif grup soyle diyenlerdir: Allah biitini ikinci grubun
iddia ettigi gibi timel olumsuz anlaminda degil, timelin olumsuzlanmast yani
tiimel olumlunun kaldirilmast anlaminda bilmez. Ciinkii her bir seyi bilseydi
bir seyi bildiginde onu bildigini de bilirdi. Ciinkii bu bilgi, seylerden bir sey ve
mefhumlardan bir methumdur. Ayni sekilde onun bildigini bildigini bildigin-
de de durum boyledir. Ciinkii bu, bagka bir seydir. Boylece bilgilerde teselsiil
ortaya ¢ikar.

[219] Cevap: Bumevcutseylerdedegil,izafetlerdeolanbir teselsuldir. Clin-
kii bilgi bize gore izafet ve taalluk kabilindendir. Izafetlerde teselsiil ise daha dnce
bircok defa gectigi tizere imkansiz degildir. Hatta s6yle deriz: Nasil olur da bilgi
gercek bir sifat olarak goriildiigiinde mevcut seylerde teselsiil gerekli olur! Oysa
bildigini bilmesi, bilgisinin ta kendisi olabilir. Nitekim Imam Razi ve Kadi Ebu
Bekir Bakillani boyle dustunmiislerdir. Zira onlar soyle demistir: Seyi bilme ile
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onu bildigini bilme ve zitlik ile farkliligi bilme gibi birbirinden ayrilamayan
her iki seye dair tek bir bilgi olabilir. Nitekim bu, daha dnce tiglincti mevkifin
bilgi bahsinde gegmisti.

[220] Uyari: Bilgi, ytce Allah'in zatina zait ve onunla kdim bir sifattir.
Bunun gerekcesi daha once sifatlarin zait oldugu genel olarak agiklandiginda
gecmisti. Mu‘tezile bunu cesitli gerekcelerden dolayt inkar etmistir.

[221] Birinci gerekce: Eger yiice Allah’in bir bilgisi olsaydi bu bilgi bir
seye taalluk ettiginde ve bizim bilgimiz de o seye taalluk ettiginde her iki bilgi
de ayni yonden taalluk ederdi. Bu, bilgilerin bilinenlerine ya genel olarak ya da
ayrintili olarak taallukudur. Bu durumda iki bilginin mitemdsil olmasi gere-
kir. Ciinkii ayni bilinene ayni yonden taalluk eden her iki bilgi miitemasildir.
Ya her iki bilginin de kadim ya da her ikisinin de hddis olmasi gerekir. Ciinkii

miitemasiller gereklerde ortak olmak zorundadir.

[222] Eger onlara verilecek cevapta soyle denirse: Bu, bilen olmak husu-
sunda sizi de baglar. Ciinkii yiice Allal’in bilen olmast bir seye taalluk ettigi ve
bizim bilen olmamiz da ayni yonden o seye taalluk ettiginde iki bilen olmanin
miitemasil olmasi ve kadimlik ve hadislikte ortak olmasi gerekir. Bilen olma hak-
kinda sizin cevabiniz ne ise bilgi hususunda bizim cevabimiz da odur.

[223] Biz soyle deriz ki onlar bu nakzi gidermek icin soyle diyebilir: Yiice
Allahin bilen olmast, zdtin bilinene taallukudur. Oysa bizim bilen olmamiz
bilginin bilinene taallukudur. Dolayisiyla bu iki taalluk ayni yonden degildir.

Su halde miitemésil olamazlar.

[224] Cevap: Taallukun yonii ve yolunda ortaklik, temdsilii gerektirmez.
Cunkii farklilar hatta zitlar bir gerekte ortak olmaktadir. Eger “bizim soyle-
digimiz iki bilginin miitemésil olduguna delalet etmiyorsa bilgilerin mitemasil
oldugu neyle bilinecektir” denirse biz deriz ki sayet orada bilgilerin miitemasil
oldugu bilgisine gotiiren baska bir yol varsa onunla bu sonuca ulagilir. Aksi
halde bilmemize yol bulunmayan diger seylerde oldugu gibi duraksariz. Tema-
stlti kabul ettik diyelim fakat kadimlik ve hadislikte ortakhig kabul etmiyo-
ruz. Ciinkii miitemasiller kadimlik ve hadislikte farklilasabilir. Mesela varlikta
durum boyledir. Ciinki yiice Allab’'in varligi kadim iken miimkiinlerin varlig
hadistir. Ama iki varlik miitemasildir. Bunun sirrt sudur: Iki miitemésil, bir seyle

ayrismak zorundadir. Bazen bu sey 6zel bir hitkmiin ilkesi olabilir.
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[225] Ikinci gerekge: Yiice Allah sonsuz seyleri bilmektedir. O’nun bil-
gisinin zatina zait oldugu farz edildiginde O’nun var olan sonsuz bilgilerinin
bulunmast gerekir. Zira bir seye iliskin bilgi, bagka bir seye iliskin bilgiden
zorunlu olarak bagkadir.

[226] Cevap: Cokluk, bilginin taalluklarindadir. Bunlar ise izafidir. Do-
layistyla sonsuz olmalart miimkiindiir. Fakat bilginin kendisi tektir.

[227] Ucuncu gerekee: Yiice Allah'in bir bilgiyle bilen oldugu farz edildi-
ginde O’nun bildigini bilmesinin bilgisine zait olmasi gerekir ve mevcut bilgi-
ler sonsuza dek teselstil eder.

[228] Cevap: Bu teselsiil izafetlerdedir. Ciinkii O’nun bilgisi tektir. Bu bil-
ginin sonsuz bilinenlere taalluku vardir. S6z konusu bilinenlerden biri de O’nun

bilgisidir ki bu bilgi ondan zat bakimindan degil, itibar bakimindan farklidur.

[229] Dérduncusi: Eger yuce Allah’in bir bilgisi olsaydi O’nun tizerinde
bir bilen olurdu. Oysa ardbitisen goriis birligiyle yanhstir. Gerekliligin acik-
lamasi, “her bilenin iizerinde bir bilen vardir™° dyetidir.

[230] Cevap, su ayetlerle mudrazadir: “Hicbir disi O’nun bilgisi disinda
gebe kalamaz ve doguramaz™!, “O’nun ilminden hicbir seyi kusatamazlar™'2.
Burada bilgiyi, bilinen olarak yorumlamak, zahire aykiridir. “Kiyametin saati
Allah katindadir™?. Nasil olur! Bu “her bilenin iizerinde bir bilen vardir” dye-
ti, lafzi bir delildir ve genel olup tahsis kabul eder. Dolayisiyla onun yukarida
Allab’in ilminin bulunduguna dair zikrettigimiz kesin delillerle uyumlu olmast
icin yiice Allah disindakilere tahsis edilmesi gerekir.

Dordunci Maksat: Yiice Allah Diridir [Hay]

[231] Bu, butiin din erbabi ve baskalarindan herkesin goriis birligi etti-
#i hususlardandir. Ciunki O, daha 6nce gegen delillerden otiirti alim ve ka-
dirdir. Onlar, bu hususta da yani O’nun 4lim oldugu hususunda daha 6nce
ogrendigin gibi dikkate almaya degmez bir azinlik disinda ittifak etmisler-
dir. Her dlim ve kadir ise zorunlu olarak diridir. Fakat onlar, O’nun di-
riliginin/hayatin ne anlama geldiginde ihtilaf etmislerdir. Cunkii hayat bi-
zim hakkimizda ya tirsel mizacin itidalidir. Nitekim Fahreddin Razi’nin
el-Muhassal'daki sozii bunu hissettirmektedir. Ciinkii Razi, soyle demek-
tedir: “Hayattan kasit sayet mizacin itidali yahut duyu ve hareket giiciiyse
makuldiir; yok eger ticiincii bir seyse bunun tasvir edilmesi ve kanitlanma-
st gerekir.” Ya da hayattan kasit, soéz konusu itidali izleyen bir guctiir. Ister
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A A

duyu ve hareker giiciiniin kendisi isterse daha énce gestigi iizere Ibn Sin&'nin
tercih ettigi gibi ondan bagka bir sey olsun farketmez. Oysa hayat bu anlam-
larin herhangi biriyle yiice Yaratici hakkinda dustinilemez. Bu sebeple onlar
soyle demistir: Hayat, Onun bilmesi ve gii¢ yetirmesinin miimkiin olusudur.
Bu, filozoflarin ve Mu‘tezile’den Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin gorusudiir.

[232] Ashabimiz ve Mu'tezile’nin cogunlugu soyle demistir: Hayat; bilgi
ve kudretin imkanini gerektiren bir sifattir. Ciinkii O, tam bilginin ve kusatici
kudretin imkdanmini gerektiren bir sifata sahip olmasaydi O’nun sozii edilen
bilgi ve kudretin imkdnina sahip olmasi, gerekgesiz tercih olurdu.

[233] Onlar soyle cevap vermistir: Bu, O’nun soz konusu imkani gerekti-
ren o sifata sahip olusuyla nakz edilir. Ciinki bu da baska bir sifatla oluyorsa
viicadi sifatlarda teselsiil gerekir. Oysa bu bir ¢eligkidir. Su halde gerekgesiz
tercih olmamasi icin O’na mahsus olusu baska bir sifatla olmayan bir seyde
durulmast gerekir.

[234] Onlarin bu delili, zatlarin miitemasil olduguna dayandigindan yazar
bu istidlalin yanlighgina su soziiyle isaret etti: Dogrusu sudur: Yiice Allah’in
zadti, hakikat bakimindan diger zdtlardan farklhidir. O zat nedeniyle bir duru-
ma sahip olmay1 gerektirir. Dolayisiyla gerekgesiz tercih soz konusu degildir.
Maltimdur ki O’nun ziunin ziu nedeniyle gerektirdigi bu durumun bilginin
imkanina illet yapilmasi, o durumun bilginin imkaninin kendisi yapilmasin-
dan evla degildir. Imkanin kendisi iizerine ilave bir seyi olumlamak isteyen
kimsenin delil getirmesi gerekir.

Besinci Maksat: Yiice Allah Irade Sahibidir

[235] Bu hususta iki bahis vardir. Birincisi iradenin ispati hakkindadir.
Burada ilk olarak iradenin tasvir edilmesi, sonra ikinci olarak anlatilmasi ve
incelenmesi gerekir. Filozoflar soyle demistir: Yiice Allah’in iradesi, O’nun en
mitkemmel nizamin nasil olacagina iliskin bilgisinden ibarettir. Onlar buna
inayet adi verirler. Ibn Sin soyle demistir: “Inayet, yiice [IKin bilgisinin bii-
tiinii ve onun en giizel diizende olacak sekilde olmasi gereken durumunu ku-
satmastdir. Dolayistyla {IK'in biitiiniin varliginin dogru bir sekilde siralanisinin
nasil olacagina iliskin bilgisi, ger¢ek olan [IKin herhangi bir kast1 ve talebi

olmaksizin biitiindeki iyiligin feyzetmesinin kaynagidir.”
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[236] Ebii’l-Huseyin el-Basri ve Nazzam, Cahiz, Allaf, Ebir’l-Kasim el-Bel-
hi ve Mahmad Harezmi gibi bir grup Mu'tezile imami soyle demistir: Yice
Allab’in iradesi O’nun fiildeki faydaya iliskin bilgisidir. Bu, her akil sahibinin
fiildeki faydaya iliskin zanm veya inancimin yahut bilgisinin fiili gerektirdigi-
ni kendinde bulmast gibidir. Ebil-Hiiseyin buna “daiye/saik” adini vermistir.
Ama yiice Allah hakkinda zan ve inang imkansiz oldugundan O’nun sikini
fayday: bilmekle sinirlamigtir. Yalnizca Ebirl-Hiiseyinden nakledildigine gore
o, iradenin duyulur diinyada dii tizerine zait oldugunu soylemistir. Hiiseyin
en-Neccdr soyle demistir: Allah’in irade eden olusu, ademi bir durum olup
O’nun istemeyen ve maglup duruma diisen olmamasindan ibarettir. Ka‘bi
soyle demistir: Irade, O’nun kendi fiili soz konusu oldugunda fiilinin icerdigi
maslahatt bilmesi iken baskasimin fiili sz konusu oldugunda fiili emretmesi-
dir.

[237] Ashabimiz ve Basra Mu'tezilesinin ¢ogunlugu soyle demistir: Irade
bilgi ve kudretten baska iiciincii bir sifattir. Bu sifat, iki makdirdan birinin
gerceklesecegini belirler. Bunlar o sifatn varligini soyle delillendirmistir: 1ki
ziddin kudrete nispeti esittir. Cunkii kudretle bu ziddin gerceklesmesi miim-
kun oldugu gibi oteki ziddin gerceklesmesi de mumkundiir ve kudretle ger-
¢eklesmenin miimkiin olmasi bakimindan ikisi arasinda hicbir fark yoktur.
Kudretle gergeklestigi farz edilen iki zittan her birinin biitiin belirli vakitlere
nispeti esittir. Dolayisiyla gerceklestigi vakitte gerceklesmesi mumkin oldugu
gibi ondan once ve sonra gerceklesmesi de miimkiindiir. O halde z1ddinin de-
gil de bunun gerceklesmesini ve diger vakitlerde degil de kendi belirli vaktin-
de gergeklesmesini belirleyip onu zorunlu kilan bir tahsis edicinin bulunmasi
gerekir. Aksi halde iki esitten birinin digerine herhangi miureccih olmaksizin
tercihi durumu ortaya cikar. Bu ise bir celiskidir. Bu tahsis edici, kudret de-
gildir. Cunkii yukarida 6grendigin gibi kudretin iki zidda ve biitiin vakitlere
nispeti esittir. Bu tahsis edici, bilgi de degildir. Cinkii bilgi gerceklesmeye
tabidir. Diger deyisle belirli bir vakitte ger¢eklesmeyi bilmek, o seyin o vakitte
gerceklesecek durumda olduguna tabidir. Ciinkii bilgi, onun golgesi ve tahki-
yesidir. Dolayisiyla gerceklesme, bilgiye tabi olamaz. Aksi halde kisirdongii
gerekir. Oyleyse bu tahsis edici, ticiinci bir durum olup hayat, isitme, gérme
ve de kelimdan bagkadir. Ciinkii bunlarin higbiri tahsis etmeye kesinlikle elve-
rigli degildir. Ulasmak istenilen sonug¢ da budur.

[238] Eger soyle denirse: “Irade olmast bakimindan iradenin iki
zidda ve vakitlere nispeti esittir. Zira iradenin bu zidda taalluk etme-
si mimkiin oldugu gibi diger zidda taalluk etmesi de miimkiindiir. Yine
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iki zittan birinin bir vakitte gerceklesmesi irade edilebilecegi gibi baska bir va-
kitte gerceklesmesi de irade edilebilir. Bu durumda soz iradeye doner ve soyle
denir: Tahsis etme iglevi goren ve bilgi, kudret ve iradeden bagka olan bir tahsis
edici bulunmalidir. Dolayisiyla dérdiincii bir sifat ortaya cikar ve teselsiil ge-
rekir.” Biz soyle deriz: Iradenin iki z1dda ve vakitlere nispetinin esit oldugunu
kabul etmiyoruz ki teselsiil gereksin. Aksine irade iki zittan birine ve onun be-
lirli bir vakitte ger¢eklesmesine kendisine mahsus zdti nedeniyle taalluk eden

bir sifattr. Bu sebeple bagka bir sifata ihtiya¢ yoktur.

[239] Soyle denemez: “Irade fiilin iki tarafindan birine belirli bir vakitte ve
ozel bir sekilde zau nedeniyle taalluk ettiginde bu tarafin o vakitte o sekilde
gerceklesmesi zorunlu olur ve diger taraf da imkdnsiz olur. Bu takdirde ih-
tiyarin olumsuzlanmasi ve zorunlu kilmanin kabul edilmesi gerekir.” Ciinkii
biz soyle diyoruz:'* Seyin ihtiyarla zorunlu olmast, ihtiyarla celismez aksine

onun varligini ortaya koyar. Ciinkii bu, ihtiyarin varliginin bir uzanusidur.

[240] Burada bir bahis vardir: Iki zittan birinin irade edilmesi, sayet di-
gerinin irade edilmesinden bagkaysa ve iki iradeden her biri zat1 nedeniyle iki
durumundan belirli olarak birine taalluk etmisse bu durumda s6yle denilebilir:
Iki iradeden biri, irade edenin zitina gerekmigse irade edenin birinci iradenin
yerine diger tarafi irade etmesi miimkiin olmaz. Dolayisiyla fiilin yapilmast ve
yapilmamasinin miimkiin olusu anlaminda kudret yok demektir. Iki iradeden
biri, irade edenin zatina gerekmemisse iradenin yenilenmesi ve huddsu miim-
kiin olur. Eger iki zittan birini irade etmek, digerini irade etmekten baska degil
de irade bazen buna bazen 6tekine taalluk ediyorsa ikisinden birine zat1 nede-
niyle taalluk ettiginde digerine taalluk etmesi diisiiniilemez ve zorunlu kilma
durumu ortaya ¢ikar. Yazarin soyledigi “ihtiyara dayali zorunluluk, ihtiyarla
celismez” ilkesi, ancak dilerse yapar ve dilemezse yapmaz anlaminda kudret

hakkinda dogrudur. Nitekim bu, daha énce anlatilmist. Tyi diisiin!

[241] Filozoflar soyle diyebilir: Her bilginin gerceklesmeye tabi oldugunu
kabul etmiyoruz. Bu yalnizca bilinenin varligina tabi olan infidli bilgide boy-
ledir. Oysa s6z konumuz olan fiili bilgi, tabi olunan olup bilinenin gergekles-
mesinin sebebidir. Dolayistyla bu bilgi tahsis etmeye elveriglidir. Nitekim biz,

eksikliklerden miinezzeh olan Yaratici hakkinda bunu tercih ediyoruz.
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[242] Ashabimiz filozoflara verdikleri cevapta sunu iddia ederler: Bilgi ve
kudretin iki tarafa nispetinin esit olusu zorunludur. Dolayisiyla bilgi fiili olsa

bile bunlardan herhangi biri tahsis edici olamaz.

[243] Ikinci Bahis: Yiice Allah’in iradesi kadimdir. Ciinki hadis olsayd
-ki hi¢ kuskusuz hadis Muhtar’a dayalidir ve Muhtir da O’nun zatndan iba-
rettir- baska bir iradeye muhtac olurdu. Bu baska irade de tigiincii bir iradeye

dayanirdi ve boylece devam eder ve mevcut iradelerde teselsiil gerekli olurdu.

[244] Eba Ali el-Ciibbai, Ebt Hasim el-Ciibbat, Kadi Abdiilcebbar ve on-
lara tabi olan Mu‘tezile soyle demistir: Irade yiice Allah’in zauyla degil, kendi
basina kaim bir hadistir. Sanki bu goris, filozoflarin “feyze hazirlikli sey var

oldugunda feyiz meydana gelir” sozlerinden alinmigtir.

[245] Yazardan nakledildigine gore bu elestirinin agiklamasi soyledir: “Si-
fatin kendi bagina kiim olmasi, onun bir sifat olmamasini gerektirir. Oysa bu
zorunlu olarak yanlistir. Dolayistyla sanki onlar, irade derken maddede huda-
sa gelen mimkiinii ¢evreleyen hazirlayicilar kastetmiglerdir. Zira hazirlayici,
kudrete konu olan seyin belirli bir vakitte belirli bir sifatta gerceklesmesini
tahsis eder. Bu vakit, hazirlayicidan alinan istidadin tamamlandigs vakittir.
[radenin de bu sekilde tahsis edici sey olmaktan baska bir anlam1 yoktur. Ha-
zirlayicilar kendi baglarina kdimdirler. Dolayisiyla bu anlamda irade de kendi

basina kaimdir.”

[246] Oysa bu, yadirganacak bir a¢iklamadir. Zira bu gériis, din kanu-
nunun disina ¢ikip kadim maddenin varligint ve hédislerin sonsuza dek pes
pese gelen istidatlara gore kendi vakitlerinde meydana geldigini kabul etmek
demektir. Bu bakimdan en agig1 soyle demektir: Elestirinin aciklamast sudur ki
onlar, filozoflarin &gretilerini duyunca hadisi kendi vaktine tahsis eden seyin o
vakitte hudiisa gelen bir sey olmasini gerektigini anladilar. Ciinkii ondan 6nce
var olsaydi miireccihsiz tercih gerekirdi. Onlar hadisleri tahsis eden seyin ytice
Allab’in iradesi olduguna inandiklarindan O’nun iradesinin de hadis olduguna
hitkmettiler. Ama hadisin ytice Allah’in zatyla kiim olmasini miimkiin gérme-

diklerinden onun kendi bagina kdim oldugu gériisiine sigindilar.
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[247] Kerramiyye de iradenin yiice Allah’in zdtiyla kaim bir hadis oldu-
gunu soylemistir. Bu iki gorusun yanhshg yukarida dile getirdigimiz iradeler-
de teselsiiliin gerekecegi aciklamasiyla bilinir. Ayrica sifatin kendi bagina kaim
olmasi makul degildir. Hadisin yiice Allah’in zatyla kiim olmasinin yanlighg:
ise daha 6nce gegmisti.

Sonug: Yiice Allab’tn Miirid Olusu Hakkinda Keldmcilarin

Goriislerinin Kusatici A¢iklamas:

[248] Imam Razi el-Erbain’de soyle demistir: Yiice Allah’in miirid olusu
ya O’nun zatimin ta kendisidir ya da O’nun ziunin ta kendisi degildir. Birinci-
si Dirar'in gbriisiidiir. Ikinci durumda ya olumsuz bir durumdur ya da olumlu
bir durumdur. Birincisi, Neccar'in iki gorusiunden biridir. Nitekim daha 6nce
Allal’in miirid olusunun onun yenilmemesi ve zorlanmamasi demek oldugu
gecmisti. [kinci durumda O’nun miirid olusu, miimkiin oldugu igin bir sebebi
bulunmalidir. Bu sebep ise ya yiice Allah’in zatinin eseridir -ki bu, Neccdr'in
diger gorustdir- ya da Allah’in zatindan bagka bir seyin eseridir. Bu takdirde
ya Allal’in zatiyla kiim olan kadim bir anlamin eseridir ki bu, ashabimizin go-
ristdiir ya da hddis bir anlamin eseridir. Bu hddis anlam, ya Allah’in zatiyla
kaimdir -ki bu Kerrdmiyye’nin gorusiudir- ya da bir mahalde bulunmayan
bir mevcuttur -ki bu da Mu‘tezile’den Ciibbdiyyenin ve Kadi Abdiilcebbar’in
gorusudir- yahut yiice Allah’in zatindan baska bir zdtla kaimdir. Bu son go-
risi benimseyen herhangi birini gormedik.

[249] Birinci gorusu curiuten sudur: Biz Allah bildigimiz halde O’nun
mirid olusundan stiphe ediyoruz. Ikinci goriisii ciiriiten sudur: Bu goriise gore
cemadat da miirid olmast gerekir. Ciinkii onlar da yenik diismemektedir. Be-
sinci ve altincr goriisii ¢iiriiten sey, iradelerde teselsiliin ortaya cikisidir. Ozel
olarak besinci goruisii ¢uriiten sey, hadisin yiice Allahin zdtiyla kdaim ola-
mayacagidir. Ozel olarak altinciyr ciiriiten sey ise sudur: Bu goriis, mahalde
bulunmayan bir arazin var olmasimi gerektirmektedir. Oysa mahalli bulun-
mayan seyin bitiin zdtlara nispeti esittir. Irade kendi basina kiim oldugunda
ylice Allak’in onunla miirid olmasi, baska bir zAtin onunla miirid olmasindan
evla degildir. Ayrica Allah’in zatimin upki o irade gibi bir mahalde bulunma-
mast, mahalsiz iradenin O’na mahsus olmasim gerektirmez. Ciinkii O’nun
bir mahalde bulunmamasi, olumsuz bir durum olup stibutun nedeni olamaz.

Altinct Maksat: Yiice Allah Isiten ve Gorendir

[250] Vahiy buna delalet eder ve bu, Hz. Muhammed’in (s.a.) dininden
zorunlu olarak bilinen seylerdendir. Dolayisiyla diger dini zorunluluklarda da
oldugu gibi bunu delillendirmeye gerek yoktur. Kur’an ve de hadis inkari ve
tevili miimkiin olmayacak sekilde bununla doludur. Ciinkii o, hi¢bir karigiklik
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icermeksizin zorunlu olarak bilinmektedir. Ashabimizdan bazisi buna soyle
delil getirmistir: Yuce Allah diridir. Her dirinin ise isitme ve gérmeyle ni-
telenmesi miimkiindiir. Bir sifatla nitelenmesi miimkiin olan kimse o sifatla
veya onun ziddiyla nitelenir. Isitme ve gormenin ziddi, sagirhk ve korliktiir.
Sagirlik ve korliik ise eksiklik sifatlarindandir. Dolayisiyla yiice Allah’in sa-
sirlik ve korliikle nitelenmesi imkansizdir. O halde Allah’in isitme ve gormey-
le nitelenmesi zorunludur. Bu delillendirme, dogru olmayan bir kisim onciil-
lere dayanmaktadir.

[251] Birinci oncul: “Allah tipk: isitme ve gormeyle nitelenmeyi miimkiin
kilan bizim hayatimiz gibi bir hayatla diridir”. Oysa bunu men ediyoruz.
Cunkii O’nun hayati, baskalarinin hayatindan farkhdir. Dolayistyla O’nun
hayatinin s6z konusu nitelenmeyi miimkiin kilmast gerekmez. Bundan dola-
y1 cehalet, zan, sehvet ve nefret gibi durumlar hayat sahibi oldugumuz icin
bizim hakkimizda miimkiin olmasina ragmen hayat1 sahibi olmas: sebebiyle
O’nun hakkinda miumkun degildir.

[252] Ikinci onciil: “Sagirlik ve korlik, isitme ve gérmenin ziddidir”. Bu
onctil men edilir. Bilakis sagirlik ve korliik, isitme ve gorme melekelerinin yok-
lugudur. Dolayistyla O’nun isitme ve gormeden yoksunlugu, sagirlik ve kor-
likle nitelenmesini gerektirmez. Zira bunlari tiimden kabul etmemesi miim-
kiindiir. Kabiliyet yokken isitme ve gormenin yokluguyla nitelenmesi ise bize
gore bir eksiklik degildir. Nasil olur? Bu zaten aramizda tartigilan meselenin
kendisidir.

[253] Ugiincii énciil: “Mahal, bir durumdan ve onun ziddindan yoksun
kalamaz”. Bu, delilsiz bir iddiadir. Bunun zayifligi daha once soyle gecmisti:
Hava, biitiin zit renklerden ve tatlardan yoksundur.

[254] Dérdiincii dnciil: “Yiice Allah biitiin eksikliklerden miinezzehtir”.
Bu onctiliin ispatinda dayamlan esas, O’nun yiicelik mertebesinin biitiin ek-
siklik saibelerinden beri oldugu hakkindaki icmadir. Su halde bu meselede
de dogrudan séz konusu icmaya giivenilsin. Clinkii kelimeilar yiice Allah'in
isiten ve goren oldugunda uzlasmislardir. Icmayla yetindiklerinde diger on-
cilleri bulma zahmetine girmelerine gerek kalmaz. Nasil olur! Allak’in mii-
nezzeh olusuna delalet eden icmanin delil olusunu eger buna delalet eden
zdhir yetler ve hadislerle ispat edersek isitme ve gormeye delalet eden zad-
hir naslar, icmanin delil olusuna delalet eden zahir naslardan daha giiclii-
dur. Clinkii icmanin delil olusuna cevaplanmasi gereken birgok itiraz yonel-
mektedir. Dolayisiyla iddianin ispatinda daha giiclityti birakip da ispatt igin
daha zayifa muhtag olunan bir seye tutunmanin hicbir anlami yoktur. Ciin-
kit bu, daha zayif olana tutunmanin yani sira mesafeyi de uzatmakur. Eger
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icmamin delil olusunu dinden zorunlu olarak bilinmesiyle ispatlarsak bu zo-
runlu bilgi ayniyla bizim séz konumuz olan meselede de vardir. Dolayisty-
la isitme ve gérmenin ispatinda icmaya tutunmaya, ardindan da onun delil
olusunda zorunlu bilgiye tutunmaya gerek yoktur. Zira bu, faydasiz bir uzat-
madan ibarettir. Aksine yukarida belirttigimiz gibi, dogrudan onun dinden

zorunlulukla bilinen seylerden oldugunu séyleriz.

[255] Uyari: Daha once bilgi bahislerinde gectigi tizere bir grup, idrakin
yani isitme, gérme vb.lerinin ilgili oldugu seye yani idrak edilene dair bilginin
ta kendisi oldugunu iddia eder. Biz bunu soyle ¢liritmustiik: Bir seyi tam ve
acik bir gekilde bildigimiz ve sonra da onu gordiigiimiizde bedihi olarak iki
durum arasinda bir fark buluruz ve zorunlu olarak biliriz ki her iki durumda
da bilgi olugmasina ragmen ikinci durum, ilave bir seyi igerir. Iste bu ilave sey,
gormedir. Yazar bu ¢iiriitmede daha 6nce orada gecen bir miinakasa yapmustir.
Onlar sunu iddia eder: Isitme ve gorme hudusa geldiklerinde isitilen ve gorii-
lene iliskin bilginin ta kendisidir. Dolayisiyla isitme ve gorme hddis ve bilgiye
racidirler, bilgiye ilave iki sifat degildirler. Muhassal'da soyle denilmektedir:
“Misliimanlar ytice Allah’in isiten ve goren oldugunda goriis birligi etmisler
ama onun anlami hakkinda ihtilaf etmislerdir. Filozoflar, Ka‘bi ve Ebii’l-Hiise-
yin el-Basri soyle demistir: Isitme ve gorme, Allah’in isitilenlere ve goriilenlere
iliskin bilgisinden ibarettir. Bizden, Mu'tezileden ve Kerrimiyyeden ¢ogunluk
demistir ki isitme ve gorme, bilgiye ilave iki sifattur.” Muhassal'in elestirme-
ni Nasiruddin et-Ttsi ise soyle demistir: “Rézi Islim filozoflarini kastetmistir.
Ciinkii ytice Allah’in isitme ve gérmeyle nitelenmesi nakilden alinmugtir. Allah
tatma, kokma ve dokunmayla vasfedilmemistir, ¢iinkii bunlari bildiren herhangi
bir nakil gelmemistir. Bunlar akil agisindan diistiniildigiinde onlarin soyledigin-
den bagka bir agiklamasi bulunmaz. Ciinkii hayvanlarin isitme ve gormesine
benzeyen iki sifatin Allah’a nispeti, aklen miimkiin olmayan seylerdendir. En
uygunu soyle demektir: Vahiy bu iki sifatt bildirdiginden onlara iman ettik, o
ikisinin bilinen araglarla gerceklesmedigini bildik ve bunlarin hakikatini bil-
medigimizi itiraf ettik.”

[256] Isitme ve gormenin yiice Allah’tan nefyine iki yoldan delil getirilmis-
tir. Birincisi: Isitme ve gorme, duyu gucuniin isitilen ve goriilenden etkilen-
mesidir yahut diger duyular gibi etkilenme sartina baghdir. Bu etkilenme ise
yuce Allah s6z konusu oldugunda imkansizdir.
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[257] Cevap, bunun men edilmesidir. Zira bilindigi kadariyla isitme ve
goérmenin bizde ancak etkilenmeyle meydana geldigidir. Oysa bizde etkilen-
meyle birlikte meydana gelmeleri onlarin bu etkilenmenin kendisi yahut et-
kilenme sartina baglh olmalarim gerektirmez. Bunun duyulur dinyada boyle
oldugunu kabul etsek bile nicin duyularla algilamadigimiz alemde de boyle
olduklarini iddia ettiniz? Kuskusuz yiice Allah’in sifatlari hakikat bakimin-
dan bizim sifatlarimizdan farkhidir. Dolayisiyla O’nun isitme ve gormesinin
etkilenmenin kendisi yahut onunla sartlanmis olmamast miimkindir.

[258] Ikincisi: Isitme ve gormenin ezelde oldugunu ama isitilen ve goriile-
nin ezelde olmadigin soylemek makial degildir.

[259] Cevap: Ezelde taallukun olmamasi, sifatin da ezelde olmamasim
gerektirmez. Nitekim bizim isitmemiz ve gormemiz boyledir. Cunkii bunla-
rin herhangi bir vakitte bilfiil idrakten yoksun olmasi o vakitte hichir sekilde
olmamalarim gerektirmez.

Yedinci Maksat: Yiice Allah Konusandir

[260] Bunun delili, peygamberlerin (a.s.) icmaidir. Zira onlardan tevatir
yoluyla gelmistir ki onlar yiice Allah’a konusma nispet ediyorlar ve Allab’in
sunu emrettigini, bunu yasakladigini ve sunu haber verdigini séyliyorlardi.
Biitiin bunlar soziin kisimlardir. O halde iddia ispatlanmustir.

[261] Eger soyle denirse: Peygamberin dogrulugu, Allah’in onu tasdikine
baghdir. Cinkii bunu bilmenin ondan bagka yolu yoktur. Allah’in peygam-
beri tasdiki ise onun dogru oldugunu haber vermesinden ibarettir. Bu ihbar,
yiice Allah’a mahsus bir sozdir. Oyleyse peygamberin dogrulugu yiice Al-
lab’in soziine dayalidir. Su halde konusmanin eksiklerden miinezzeh olan Al-
lal’a nispetinin, peygamberin dogruluguyla ispati kisirdongudiir. Biz soyle de-
riz: Allah’in peygamberi tasdikinin s6z oldugunu kabul etmiyoruz, aksine bu,
peygamberin iddiast dogrultusunda mucize gostermesidir. Kuskusuz bu, onun
dogruluguna delalet eder. Soz ister olsun isterse olmasin farketmez. Séziin
olmasi, mucizenin soz cinsinden olmasidir. Buna 6rnek Kur’an'dir. Kuran'in
once beser giiciiniin disinda bir mucize oldugu bilinir, sonra da onunla iddi-
anin dogrulugu bilinir. Séziin olmamasi, mucizenin baska bir sey olmasidir.

[262] Sonraburadabirbirinezitikikiyasvardir. Birincisisudur: Yiice Allah’in
s6ziiO’nunbirsifatudir. O’nunsifatiolanherseyisekadimdir. Suhalde O’nunsozii
dekadimdir. [kincisi sudur: O’nunsozii, varliktasiralanmis ve birbiriardinagelen
parcalardan bilesiktir. Bdyle olan her gey ise hadistir. Su halde yiice Allah’in s6zii,
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

hadistir. Bu baglamda Miisliimanlar d6rt gruba ayrilmustir. Onlardan iki grup,
birinci kiyasin dogruluguna kani olmustur. Ama bu iki firkadan biri ikinci
kiyasin kii¢iik onciiliinii elestirmis, digeri ise biiyiik énciiliinii elestirmistir.
Diger iki grup ise ikinci kiyasin dogruluguna kani olmus ve birinci kiyasin iki
onciiliinden birini anlatilan ayrintuda elegtirmistir.

[263] Bizim bu soylediklerimize yazar -Allah ona rahmet etsin- su soziiyle
isaret etmigtir: Sonra Hanbeliler soyle demistir: Allah’in sozii harf ve sestir.
Bu harf ve ses O’nun zdtiyla kdimdir ve Allah’in sozii kadimdir. Hanbeliler
bu hususta asiriya gitmisler, hatta onlarin bir kisim cahillik yapip Mushaf bir
yana cildin ve kabin da kadim oldugunu soylemistir. Iste onlar birinci kiyast
dogru bulmus ve ikinci kiyasin biiyiik onciiliinii men etmiglerdir. Oysa bu,
zorunlu olarak yanlistir. Ciinkii onlarin iddiasina gore Allah’in s6ziinii olustu-
ran harflerden her bir harfin olusmasi, digerinin bitmesi sartina baghdir. Bu
durumda sartlanan harf énce olur ve dolayisiyla kadim olamaz. Ayni sekilde
diger harfin de bir bitigi vardir. Dolayisiyla o da kadim olamaz, aksine hadis
olur. Dolayisiyla varlik zamaninin ilkine veya sonuna ya da her ikisine birden
sahip olan o harflerden birlesen toplam da ayni sekilde hadis olur, kadim ol-
maz. Kerrimiler, Allah’in kelaminin harfler ve sesler oldugu hususunda Han-
belilerle uzlagsmislar ve harfler ile seslerin hadis oldugunu kabul etmisler fakat
hadislerin Allab’in zatiyla kaim olmasini miimkiin gérdiiklerinden s6z konusu
harf ve seslerin yiice Allah’in zatyla kiim oldugunu iddia etmiglerdir. Boylece
Kerramiler, ikinci kiyasin dogru oldugunu kabul etmisler ve birinci kiyasin
biiyiik 6nciiliinii elestirmislerdir.

[264] Mu'tezile de zikredilen iki firkanin diisiindiigii gibi yiice Allah’in
soziiniin sesler ve harfler oldugunu ama O’nun zatyla kiim olmadigini aksine
Allah’in bu ses ve harfleri Levh-i Mahfuz, Cebrail veya peygamber gibi bir
baskasinda yarattigini ve Hanbelilerin aksine Kerrdmilerin diistindiigii gibi
bu soziin hadis oldugunu séylemistir. Dolayistyla onlar da ikinci kiyasin dogru
olduguna kani olmuslar fakat birinci kiyasin kii¢iik onciiliinii elestirmislerdir.
Kiigiik onciil, Allah'in s6ziiniin O’nun bir sifat oldugu idi.

[265] Biz, Mu'tezile’nin bu soyledigini reddetmiyoruz aksine kabul edi-
yor, ona lafzi kelam adini veriyor ve onun hédis olup Allah’in zauyla kdim
olmadigini itiraf ediyoruz. Fakat biz bundan ote bir seyin var oldugunu
soyliyoruz. Bu sey, nefiste bulunan ve lafizlarla ifade edilen anlamdir. Biz,
iste bu anlamin gergek kelaim olup yiice Allah'in zatyla kiim ve kadim ol-
dugunu soyliiyoruz. Dolayisiyla ikinci kiyasin kii¢iik onciiliinti reddedi-
yor ve sunu iddia ediyoruz: Keldm, ibarelerden baska bir seydir. Cunkii
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ibareler, zamanlara, mekanlara ve milletlere gore degisir. Oysa bu nefsi an-
lam degismez. Hatta diyoruz ki nefsi anlama delalet etmenin yegine yolu lafiz-
lar degildir. Ciinkii ona ibareyle delalet edildigi gibi isaret ve yaziyla delalet
edilebilmektedir. Oysa nefiste bulunan bir anlam olan talep birdir, ibarelerin
degismesiyle degismez ve delaletlerin farklilasmasiyla farklilasmaz. Degisen ise
degismeyenden baskadir. Diger deyisle degismeyen nefsi anlam, degisen iba-
relerden farklidir. Ayrica iddia ediyoruz ki haberden ibaret olan 0 nefsi anlam,
bilgiden baska bir seydir, cinkii kisi bazen bilmedigi hatta tersini bildigi veya
kuskulandigi seyden de haber verir; emirden ibaret olan nefsi anlam, irade-
den baskadir, cunkii kisi bazen istemedigini emreder. Buna ornek, kolesinin
kendisine itaat edip etmeyecegini anlamak i¢in onu imtihan eden efendidir.
Kuskusuz onun amaci, emredilen seyin yapilmasi degil, sadece imtihan etmek-
tir. Bir diger ornek, kolesini dovmeye onun isyanini bahane eden kimsedir. Bu
kisi, bazen kolesine bir seyi emreder ama onun istegi, kolenin o seyi yapma-
masidir. Ta ki onu kinayan kimse nezdinde mazereti agiga ¢iksin. Buna soyle
itiraz edilmistir: Bu iki 6rnekte var olan sey, emrin hakikati degil emir sigasidir.
Ciinkii bunlarda kesinlikle bir irade olmadig: gibi asla bir talep de yoktur.
Oyleyse haber ve emir kipiyle ifade edilen nefsi anlam, bilgi ve iradeden baska
uciincii bir sifat olup nefisle kaimdir. Sonra sunu iddia ediyoruz: O kelam

kadimdir. Ciunki hddislerin yiice Allah’in zdtiyla kdim olmast imkdnsizdir.

[266] Yazar soyle dedi: Eger Mu‘tezile “haber ve emirde ibarelerden bagka
olan o nefsi anlam, yapma iradesidir. Bu irade, konusanin haber verdigi seyi
bildigine veya emrettigi seyi irade ettigine muhatabin inanmasina sebep olur”
deseydi yadirganmazdi. Ciinkii yapma iradesi haber ve emirde bu sekilde var-
dir ve delalet edilen degisen ve farklilagan seylerden baskadir. Buna su itiraz yo-
neltilemez: “Kisi bazen bilmediginden haber verir veya istemedigini emreder.
Bu durumda Es‘arilerin iddia ettigi gibi ibarelerle delalet edilen ve iradeden
farklt bir nefsi anlam yok demektir”. Fakat ben onlarin sozlerinde boyle bir
aciklama gormedim aksine onlarin sozlerinde bulunan sey sudur: Ibarelerle
delalet edilen sey, haberde konuganla kiim bilgiye, emirde emredilen seyi irade
etmeye ve yasakta yasaklanan seyin istenmemesine racidir. Dolayisiyla diger
sifatlardan farkli olarak nefsi bir kelam sabit degildir. Bundaki sorunlar daha

once gecmisti.
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[267] Bu anlatuklarimizi 6grendiysen bil ki Mu‘tezile’nin yiice Allah’in
sozii hakkinda soylediklerini -ki bu, kastedilen anlamlara delalet eden sesler
ve harflerin yaratilmis olup Allab’in zAtundan bagska bir zatla kdaim ve hadis
oldugudur- biz de kabul ediyoruz. Biraz nce gegtigi gibi bu hususta bizimle
onlar arasinda herhangi bir tartisma yoktur. Bizim soyledigimiz ve varligini
iddia ettigimiz sey, diger sifatlardan bagka sifat olarak nefsin kelamidir. Iste
onlar, bunun varligini inkar ediyorlar. Eger bunu kabul etselerdi bizim Allah
kelam1 hakkinda iddia ettigimiz kadimligi reddetmezlerdi. Dolayisiyla bizim-
le onlar arasinda tartisma konusu olan sey, nefsi anlamin kabul edilip edil-
memesidir. Oyleyse lafizlarin hadisligine delalet eden deliller, onlara ancak
lafizlarin kadim oldugunu diisiinen Hanbelilere nispetle fayda verir. Ama bu
deliller, bize nispetle tartisma konusunun disinda delil getirmekten ibarettir.
Kur’an’in nefsi ve lafzi ayrim1 yapmaksizin mutlak olarak hadis olduguna de-
lalet eden deliller ise lafizlarin hadisligine yorulabildigi durumda onlar adina
bize karsi bir hiiccet olamaz ve bize nispetle onlara hicbir fayda vermez. Su
var ki bilgi ve iradeye zait bir anlamin bulunmadigini kamtlarlarsa durum
degisir. Bu takdirde o deliller onlara fayda verir. Ciinkii bu takdirde Kur'an bu
lafizlar ve ibarelerle sinirli olacakur. Fakat onlarin béyle bir burhan getirmeleri-
nin yolu yoktur. Dolayisiyla s6z konusu mutlak delillerde de onlarin bize kar-
st hiicceti bulunmamaktadir. Lakin biz, kelam sanatini tamamlamak ve ayak
kaydirict meselelerde hakikati arayanlari sabitkadem kilmak icin onlarin bu
kabilden delillerinin bir kismini zikredecek ve bu delilleri cevaplayacagiz. Bu
delillerin bir kismi aklilerden, bir kismu da naklilerdendir. ARli deliller iki
vecihten olusmaktadir.

[268] Birincisi: Ezelde emredilen ve isiten yokken emir ve haberin olmast
sefihliktir. Nasil olur da eksikliklerden miinezzeh olan yiice Allah icin siibutu
disiiniilebilir. Ikincisi: Eger yiice Allah’in kelAmi kadim olsaydi onun biitiin
miiteallaklara nispeti esit olurdu. Ciinkii bu takdirde o, miiteallaklarina ta-
allukunun zau geregi olmast hususunda bilgi gibi olurdu. Dolayistyla nasil ki
O’nun bilgisi taalluk edebileceklerinin tamamina taalluk ediyorsa ayni sekilde
kelami da taalluk edebileceklerinin tamamina taalluk ederdi. Giizellik ve ¢irkin-
lik seriatla belirlendigine gére her fiilin emredilmesi ve yasaklamast miimkiin
demektir. Bu durumda O’nun emri ve nehyinin biitiin fiillere taalluk etmesi ge-
rekmektedir. Bu takdirde her fiil ayni anda hem emredilen hem de yasaklanan
olmaktadir. Oysa bu bir ¢eliskidir. Kitabin bazi niishalarinda “bilgi ve kudret
gibi” kayd1 yer almaktadir. Fakat bu bir yazim hatasidir. Ciinkii kudret yazarin
da ilerde agiklayacag: gibi, taalluk etmesi miimkiin olan geylerin tamamina
taalluk etmek zorunda degildir. Oysa bilgi boyle degildir.
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[269] Birincinin cevabi: Sizin iddia ettiginiz bu sefihlik, yalnizca lafizda-
dir. Nefsi keldma gelince onda herhangi bir sekilde sefihlik soz konusu degil-
dir. Buna ornek, dogacak ¢ocuktan ogrenmesini istemektir.

[270] Bu cevap, su elestiriye aciktir: Bizden birinin kendi i¢inde buldugu
sey, talebe yonelik azimdir ve onun tahayyiiliidiir. Bu ise miimkiin olup se-
fihlik degildir. Talebin kendisine gelince onun sefihlik oldugunda hi¢ kugku
yoktur hatta onun miimkiin olmadig: soylenir zira kendisinden talep edilen
kimse olmaksizin talebin varligi imkansiz bir seydir.

[271] Ikincinin cevabi: Bircok nesneye elverisli olan kadim sey, bazen o
nesnelerin sadece bir kismina taalluk eder. Buna érnek kadim kudrettir. Ciin-
kii kudret, makdtrlarin bir kismina taalluk eder. Bu kisim ise iradenin taalluk
ettigi makdarlardir. Eger “kudreti tahsis eden sey iradedir, dolayisiyla kelimin
da bir tahsis edeninin bulunmasi gerekir, soz bu tahsis edene doner ve teselsiil
ortaya ¢ikar” denirse biz soyle deriz: Kelamin onlarin yalnizca bir kismina taal-
luk etmesi, iradenin taalluk edebilecegi seylerin bir kismina zit1 geregi taalluk
etmesi gibidir. Dolayisiyla daha once gectigi tizere herhangi bir teselsiil s6z
konusu degildir.

[272] Nakli deliller birkac vecihtir. Birincisi: Kur’dn bir zikirdir. Bu-
nun gerekgesi su dyetlerdir: “Bu miibarek bir zikirdir™>, “O, hem senin hem
de kavmin icin bir zikirdir™°. Ayrica su dyetler: “Onlara rablerinden yeni
bir zikir geldiginde...”” “Onlara Rahman’dan yeni bir zikir geldiginde...”'®
Son iki ayet s6z konusu zikrin muhdes olduguna delalet etmektedir. Su halde
Kur'an muhdestir.

[273] Ikincisi su dyettir: “O bir seyi istediginde O’nun isi o seye ol demek-
ten ibarettir. Sey de hemen oluverir”®. Ciinkii bu 4yetin anlami soyledir: Biz
seyi istedigimizde ona ol deriz. Buna gore “ol” sozii -ki bu O’nun keldminin
bir kismidir- gelecekte vuku bulacak olan iradeden sonradir. Ciinkii onun bir
parcasidir ve seyin olusunun oni sira meydana gelir. Hig ara olmaksizin sira-
lanmaya delalet eden “fa” edatinin gdsterdigi tizere yazar “seyin olusu” derken
seyin varligint kastetmektedir. Oysa her ikisi de hudusu gerektirir. Gelecekte
gerceklesecek olan iradeden sonra gelen hadistir, ¢iinkii seyden sonra gelmek
huddsu gerektirir. Bu, bilhassa o sey hadis olup gelecekte gerceklesecek bir ha-
dis oldugunda béyledir. Hadis olan olustan kisa bir siire 6nce gelmek de agik¢a
hadislige delalet eder.
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[274] Uciincusii su ayettir: “Hani rabbin meleklere demisti ki™°. Ayetteki
“hani/iz” kelimesi bir gegmis zaman zarfidir. Dolayistyla bu zarfta gerceklesen
s0z de belirli bir zamanda sdylenmis demektir. Belirli bir zamanda gerceklesen

ise muhdestir.

[275] Dordiinciisii: “Ayetleri muhkem kilinan, sonra da tafsil edilen bir
kitap...”' Bu ayet, Kur'an'in 4yetlerden birlesik olduguna delalet etmektedir.
Ayetler de birbiri ardina gelen pargalardan olusmaktadir. Dolayistyla hadistir.
Yine “Biz Arapca bir Kur’an indirdik™ ayeti, yiice Allah’in keliminin bazen
Arapga bazen Ibranice oldugunu, dolayisiyla da degisken oldugunu gostermek-

tedir. Bu ise Kur'an’in hadis oldugunun delilidir.

[276] Besincisi: “Ta ki Allah’in soziini isitsin™ Bu ayet Allah’in kelami-
nin isitildigine, dolayistyla da hadis olduguna delalet etmektedir. Ciinkii isiti-

len sey ancak harf ve ses olabilir.

[277] Altincisi: Kur’dn icmayla mucizedir ve onun iddiaya eslik etmesi
gerekir ki iddia eden kimsenin davasini tasdik olsun. Bu durumda ise onun
hadisligiyle birlikte hadis olur. Aksi halde iddiaya eslik etmeyip de onunla bir-
likte hadis olmamasi aksine kadim olup ondan 6nce olmasi halinde Kur’an’in

o iddiaya 6zguligii ve onu tasdiki s6z konusu olamaz.

[278] Yedincisi: Kur’dn, indirilmis olmakla ve parca parca indirilmekle
nitelenir. Bu ise onun hadis olmasini gerektirir. Ciinkii yiice Allab’in ziuyla
kiim olan kadim sifatlarinin indirilmek ve parca parca indirilmek siiretiyle

intikali imkansizdir.

[279] Sekizincisi hz. Peygamber’in (s.a.) duasinda soyle demesidir: “Ey
butytuk Kur’an’in rabbi, ey Taha ve Yasin’in rabbi”. Buna gére Kur’anin tama-

men ve kismen rabbi bulunmaktadir. Rabbi olan ise goriis birligiyle muhdestir.

[280] Dokuzuncusu: Yiice Allah ge¢mis zaman kipiyle haber vermistir.
Mesela “biz indirdik” ve “biz gonderdik” demektedir. Kuskusuz ezelde ne gon-
derme ne de indirme vardir. Eger Allah’in kelami kadim olsayd: yalan olurdu.
Ciinkii bu s6z, ge¢miste vuku bulmus bir seyi haber vermektedir. Oysa ezele

nispetle ge¢mis diisiiniilemez.
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[281] Onuncusu: Nesh timmetin icmaityla hakur ve Kur'anda gegmekte-
dir. Bu bir kaldirma ve sondur. Oysa bu ikisinden hicbiri kadim hakkinda
diisiiniilemez. Ciinkii kadimligi sabit olanin yok olmast imkdnsizdir. Imam
Razi el-Erbain’de bu iki gerekgeyi akli deliller arasinda saymistir. Dogrusu ise

yazarin tercihidir.

[282] Bu on gerekgenin cevabi sudur: Bu gerekceler, distinen kimseye
kapali olmadigy tizere lafzin hadis olduguna delalet eder. Oysa tartisilan bu

degildir. Nitekim bunu kavradin.

[283] Uyarw: Yiice Allal’in sozi, bize gore birdir. Bunun sebebi daha
once kudret anlatilirken ge¢misti. Bu gerekge suydu: Eger kudret birden faz-
la olsayd: ya ihtiyarla ya da zorunlulukla zita dayanirdi. Oysa her ikisi de
yanlistir. Birinci yanlistir, ¢iinkii kadim, muhtira dayanmaz. Ikinci yanhs-
ur, ¢linkii zorunlu kilanin biitiin sayilara nispeti esittir. Bu durumda sonsuz
kudretlerin olmasi gerekir. Keldmin emir, yasak, soru, haber ve nidaya bo-
lunmesi ise yalnizca taalluk bakimindandir. Bu durumda bir olan o kelam,
bir seye ozel bir tarzda taalluku bakimindan haber olurken baska bir seye
baska bir tarzda taalluku bakimindan emir olur. Diger kisimlarda da durum

boyledir.

[284] Denilmistir ki Allah’in kelaAmu s6zii edilen bes kisimdir. Es‘arilerden
Ibn Said soyle demistir: Kelam ezelde birdir ve o bes kismin herhangi biriyle

nitelenmis degildir. Kelam bu kisimlardan herhangi biriyle ebedde nitelenir.

[285] Ona su elestiri yoneltilmistir: Sz konusu kisimlar keldmin tirle-
ridir. Dolayisiyla kelam bunlar olmaksizin var olamaz. Ciinkii cins ancak

tiirlerinden birinin zzmninda var olabilir.

[286] Cevap bu durumun, taalluk acisindan meydana gelen tiirlerde men
edilmesidir. Yani o kisimlar kelamin gercek tiirleri degildir ki sizin soylediginiz
durum gereksin. Aksine onlar, kelimin seylere taallukuyla olusan itibari tiir-
leridir. Dolayistyla onlarin cinsi hem onlar olmaksizin hem de onlarla birlikte
var olabilir. Bu bakimdan Ibn Said’in sézii, onlarin vehmettigi gibi, cok yadir-

ganacak bir goriis degildir.
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[287] Kelamin yiice Allah’a nispetinin bir uzantisi sudur: Allah’in yalan
soylemesi, gorus birligiyle imkansizdir. Bunun Mu‘tezile’ye gore iki gerekgesi
vardir. Birincisi: Yalan soylemek -ki onlara gore kelam sifatlar degil de fiiller
tiriindendir- cirkindir. Yiice Allah ise ¢irkini yapmaz. Bu gerekge, onlarin
Allal’a nispetle fiillerin giizelligi ve ¢irkinligine aklin hiilkmedecegi ilkesine
dayanmaktadir ki ilerde bu ilkenin yanlighgini 6greneceksin. Ikincisi: Yalan,
dalemin maslahatina aykiridir. Ciinkii O’nun séziinde yalan bulunmast miim-
kiin oldugunda gerek sevap ve azaba iligkin haberlerine gerekse ahiret ve diin-
yanin durumlara iligkin diger haberlerine giiven ortadan kalkar. Bu ise sayisiz
maslahatin kagirilmast demektir. Mu‘tezile’ye gére en faydaliyr yapmak, Allah
tizerine vdciptir. Dolayistyla bu ilke yalanla zedelenemez.

[288] Cevap, en faydaliyr yapmamn Allah tizerine vdcip oldugunu men
etmektir. Cinki Allah’a hicbir sey asla vacip degildir, aksine O, bundan ke-
sinlikle yticedir.

[289] Bize gore Allah'in yalan sdylemeyeceginin ii¢ gerekcesi vardir. Bi-
rincisi: Yalan, eksikliktir. Yiice Allah’in eksik olmast ise icmayla imkdnsizdir.
Yine Allah’in s6ziinde yalan olmasi durumunda bizim dogru s6yledigimiz bir
kisim vakitlerde O’ndan daha mikemmel olmamiz gerekir. Bu gerekee yalniz-
ca O’nun ziuyla kiim bir sifat olan nefsi kelimin dogru olduguna delalet eder.
Aksi halde bizim sifatimizin tam olmasina karsin yiice Allah’in sifatinda eksiklik
olmasint gerektirir. Fakat bu gerek¢e, O’nun bir cisimde yarattug ve kastedilen
anlamlara delalet eden harfler ve kelimelerde dogru olduguna delalet etmez. Bir
kimse “yalanciy1 yaratmak da O’nun fiilinde bir eksikliktir ve dolayistyla mahzur
oldugu gibi geri donmektedir” diyebileceginden yazar su soziiyle bu itirazin
cevabina isaret etti: Bil ki ben fiildeki eksiklik ile ondaki akli cirkinlik arasin-
daki farki anlayamadim. Zira fiillerdeki eksiklik, onlardaki akli ¢irkinligin
ta kendisidir. Degisen, anlam degil yalnizca lafizdir. Su halde akli ¢irkinligi
inkar eden ashabimiz, nasil olur da lafzi kelamdan yalanin olumsuzlanmasinda
yiice Allal’in fiillerinde eksikligin gerekecegine tutunurlar?!

[290] Ikincisi: Eger Allah yalanla nitelenseydi O’nun yalani kadim olur-
du. Cunki O’nun zatinda hadis bulunamaz. Bu durumda da O’nun bu yalanin
mukabili olan dogrulukla nitelenmesi imkansiz olurdu. Aksi halde o yalanin
zail olmast miimkiin olurdu ki bu imkansizdir. Zira kadimligi sabit olan seyin
yok olmast imkansizdir. Oysa O’nun dogrulukla nitelenmesinin imkéinsizlig
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sonucu yanhstir. Ciinkii biz zorunlu olarak biliyoruz ki bir seyi bilen kim-
senin ondan nasilsa dylece haber vermesi mumkiindir. Bu ikinci gerekce de
yalmzca nefsi kelamin dogruluguna delalet eder. Cilinkii kadim olan, nefsi
kelamdir. Ama nefsi kelima delalet eden bu ibarelerin dogruluguna delalet
etmemektedir. Ciinkii bu ibareler hadistir ve onlarin mukabili olan dogrulu-
gun hudssa gelmesiyle zail olabilirler. Oysa bize gore asil mesele, bu ibarelerin
dogrulugunu agiklamakur.

[291] Ucuncusil, -ki giivenilir gerekce budur, ¢iinkii bu gerekge dogrudur
ve hem nefst kelamin hem de lafzi kelamin dogruluguna delalet eder- peygam-
berin (a.s.) biitiin s6zlerinde dogru oldugunu bildirmesidir. Bu yani peygam-
berin (a.s.) dogru oldugunu bildirmesi dinden zorunlu olarak bilinir. Dola-
yistyla ne bunun isnadini ve sahihligini agiklamaya ne de o haberi belirlemeye
gerek vardir. Aksine peygamberlerden (a.s.) tevatiir yoluyla Allah’in konustugu
bilgisi bize ulagug: gibi O’nun dogru soyledigi bilgisi de bize tevatiir yoluyla
bize ulagmistir.

[292] Eger soyle denirse: Peygamberin dogrulugu ancak yiice Allah’in
onu tasdik etmesiyle bilinir. Allah’in peygamberi tasdiki ise Allah’in yalan
soylemesi imkansiz ve O’nun séziniin dogrulugu zorunlu oldugu takdirde
peygamberin dogruluguna delalet eder. Buna gére peygamberin dogrulugu
ancak yiice Allah'in dogruluguyla bilinir. Bu durumda Allab’in dogrulugu sizin
yapuginiz gibi peygamberin dogruluguyla sabit oldugunda kisirdongii ortaya
cikar. Biz soyle deriz: Tasdik daha 6nce gectigi gibi mucizeyledir. Mucize ise
sozle degil fiille tasdiktir. Mucizenin tasdike delaleti, ilerde dgrenecegin gibi
siiphenin giremeyecegi adetsel delalettir.

[293] Bil ki yazarin yiice Allah'in kelAminin tahkiki hususunda kita-
bin 6nsoziinde isaret ettikleriyle uyumlu miistakil bir makalesi vardir. Bu
makalenin 6zii sudur: “Anlam sézciigii bazen lafzin medltliine bazen de
bagkasiyla kdim olan bir seye soylenir. Seyh Ebirl-Hasan el-Es‘ari ‘kelim,
nefsi anlamdir’ dediginde ashap bundan onun kastinin sadece lafzin med-
lalii oldugunu, ona gore kadim olanin, bu medldl oldugunu, ibarelerin de
gercek kelima delalet etmeleri nedeniyle mecazen kelim olarak adlandi-
rildigint anladi. Oyle ki ashap, lafizlarin Seyh Es‘arf’ye gore de hadis oldu-
gunu fakat O’nun gergek s6zii olmadigini belireti. Onlarin Seyh’in soziin-
den anladigr bu anlamin pek ¢ok yanlis sonucu vardir. Mesela buna gore
Mushaf’in iki kapagi arasindakinin Allah kelimi oldugunu inkar eden
kimse kafir olmaz. Oysa dinden zorunlu olarak bilinmektedir ki Mushaf,
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yiice Allah’in gergek soziidiir. Yine bu yoruma gore Allah’in gergek kelamiyla
mudraza ve meydan okuma olmadig; gibi okunan ve ezberlenen kelam O’nun
gercek kelami degildir. Ayrica bu yorumun, dini hiikiimlerde kavrayis sahibi
bir kimsenin anlayabilecegi baska sonuglar1 da vardir. Dolayisiyla Seyh’in so-
zlinii yukarida zikredilen ikinci anlama yormak gerekir. Bu durumda ona gore
nefst kelam lafiz ve anlamin her ikisini de kusatan, yiice Allah'in zatyla kiim,
Mushaflarda yazilan, dillerde okunan ve zihinlerde ezberlenen bir sey olur. Bu
keldm, hadis olan yazi, okuma ve ezberden baskadir. Harfler ve lafizlarin bir
dizilise ve ardigikliga sahip oldugu elestirisinin cevabr ise sudur: Bu dizilis yal-
nizca telaffuzdadir ve onun sebebi, organin yardim etmemesidir. Dolayisiyla
hadis olan sey, telaffuzdur. Hudisa delalet eden delillerin, telaffuz edilen seyin
degil telaffuzun hadis olduguna yorulmast gerekir ki deliller uzlastirilsin. Bizim
bu s6yledigimiz, miiteahhir ashabimizin goriisiine aykiri olmakla birlikte dik-

katli bir diisiinmeden sonra dogrulugu anlagilacaktir.”

[294] Yazarin sozii burada bitti. Seyh Ebirl-Hasan el-Es‘ari’nin soziiniin
bu yorumu, Seyh Muhammed Sehristini’nin de Nihayetii’l-Ikdam adli ese-
rinde tercih ettigi goriistiir. Kuskusuz bu, dinin kurallarina nispet edilen agik

hiikiimlere daha yakindur.

Sekizinci Maksat: Ihtilafl Sifatlar
[295] Bu maksatta bir giris ve on bir mesele vardir.

[296] Giris: Acaba yiice Allah'in zikrettigimiz yedi sifattan baska ztna
zait vucadi bir sifatt var midir? Zikredilen yedi sifat, hayat, bilgi, kudret, ira-
de, isitme, gorme ve kelamdi. Ashabimizdan biri bunu reddetmis ve reddinde
sadece “bagka bir sifaun bulundugunun hicbir delili yoktur ve dolayisiyla red-
dedilmesi gerekir” demekle yetinmistir. Bu gorusun zayifigr kapal degildir.
Ciinkii daha 6nce gectigi lizere sende delilin bulunmamasi higbir sey ifade et-
mez. Ayrica delilin nefsirl-emirde bulunmadig men edilir. Kabul edilse bile yine
de herhangi bir sey ifade etmez. Ciinkii gerektirenin yoklugu, onun gereginin de
olmamasini gerektirmez. Onlardan biri de buna ilavede bulunarak bagka sifatin
olmadigina delil getirip soyle demistir: Biz tam bilgiye sahip olmakla sorum-
luyuz. Tam bilgi ise O’nun biitiin sifatlarini bilmekle gerceklesir. Eger O'nun
anlatilanlardan baska bir sifati olsaydi onu bilirdik. Fakat bilmiyoruz. Hatta
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fiillerle istidlal etmenin ve eksikliklerden tenzih etmenin disinda sifatlart bil-
menin herhangi bir yolu da yoktur. Oysa bu ikisinden herhangi biri sdylenen-
lere ilave bir sifata delalet ecmemektedir.

[297] Cevap, Allah tam olarak bilmekle yikimlii olmamin men edil-
mesidir. Cinki yiikimluliik bizim giicumiiz miktarincadir. Dolayisiyla biz,
Allal’in sifatlarindan peygamberi (a.s.) tasdik etmek icin bilinmesi gerekeni
bilmekle yiikiimliiyiiz, baska sifatlar1 bilmekle degil. Ya da sdyle diyerek ce-
vaplariz: Allah’t tam olarak bilmekle yiikiimli oldugumuzu kabul ettik diye-
lim. Fakat bu bilgiyle yiikiimlii olmak, onun biitiin miikelleflerde meydana
gelmesini gerektirmez. Aksine belki onu peygamberler ve onlarin kimil tabileri
gibi yiikiimliilerin bir kismi tam olarak bilir; bunlarin disindakiler gogun-
lugu olustursa da bilmezler. Tam olarak bilmeyle yiikiimlii olduklart halde
bu yikiimliligi yerine getirmemeleri sebebiyle helak olanlarin coklugu da
imkansiz degildir.

[298] Kelamcilardan biri de baska sifatlar kabul etti. Bu sifatlarin agikla-

mast, su on bir meseledir.

[299] Birincisi, bekddir. Kelamcilar yiice Allah’in baki oldugunda goriis
birligine varmuslar fakat bekinin zait bir siibati sifat olup olmadiginda ihtilaf
etmislerdir. Nitekim yazar su soziiyle buna isaret etmektedir. Seyh Ebivl-Hasan
el-Es‘ari ve tabileri ile Bagdat Mu'tezilesinin ¢ogunlugu bekanin varliga zait
vucidi bir sifat oldugunu kabul etmistir. Cunkii varlik tahakkuk ettigi halde
beka, hudusun baslangicinda oldugu gibi, tahakkuk etmemistir aksine ondan
sonra bir sifat yenilenir. Iste bu beka sifatidir.

[300] Buna soyle cevap verilmistir: Bu delil, hudusla nakzedilir. Cunkii
hudus varliktan baska bir seydir. Zira varlik hudtstan sonra tahakkuk etmis-
tir. Yani beka, yoklugundan sonra meydana gelmistir. Oysa hudis, olduktan
sonra ortadan kalkmisur. Ciinkii o, Seyh Esarf'ye gore varlikla 6ncelenmek
degil, yokluktan varliga ¢tkmakur. Sayet sizin beké hakkinda soyledikleriniz
onun vuchdi ve zait olduguna delalet etseydi hudis da sdyledigimiz sebepten
dolay1 vucidi ve zait olurdu. Ciinkii varliktan sonra yokluk, genel olarak varliga
delalet etme hususunda yokluktan sonra varlik gibidir. Zira her ikisi de yokluk
ile onun mukébili olan varlik arasinda gerceklesen bir intikalden ibarettir. Bu
durumda vuctdi hudtslarda teselsiil ortaya ¢ikardi. Zira hudas hadis olmak
zorundadir. Oysa Seyh hudtsun zait olmadigini kabul etmektedir.
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[301] Delilin nakzindan sonra hilli sudur: Bir sifatla nitelenmenin yenilen-
mesi o sifatn vuctdi olmasini gerektirmez. Buna 6rnek, yiice Allah’in hadisle
beraberliginin yenilenmesidir. Ayni sekilde sifatin zevali de onun vuctidi olma-
sint gerektirmez. Biitlin bunlarin nedeni onun ademilerle nitelenebilmesi ve o

nitelenmenin zail olmasidir.

[302] Bekanin mevcut ve zait bir sifat oldugunu Kadi Ebi Bekir el-Ba-
killani, iki imam yani Imamu’l-Haremeyn Ciiveyni ile imdm Rdzi ve Basra
Mu'tezilesinin ¢ogunlugu reddetmistir. Bunlar soyle demistir: Bekd varliga
ilave durum degil ikinci zamandaki varhigin kendisidir. Bunun iki gerekcesi
vardir. Birincisi: Eger bekd zait olsaydi onun da bir bekdst olurdu. Ciinkii
beka baki olmasaydi varlik da baki olamazdi. Zira varligin baki olmasi beké
araciligtyladir. Oysa onun zail oldugu varsayilmisti. Bu takdirde ise sirali sekil-

de beraberce var olan bekalar teselsiil ederdi.

[303] Cevap: Tipki varligin varligs, zorunlulugun zorunlulugu ve imkéinin
imkani hakkinda soylenildigi gibi bekanin bekdst, bekdanin kendisidir. Dolay:-
styla kesinlikle teselsiil yoktur. Ancak bu cevap su elestiriye agiktir: Daha 6nce

gectigi gibi tiirii tekrarlanan seyin itibari olmasi gerekir.

[304] Ikincisi: Bekd vucudi oldugu kabul edildiginde zdta muhtac olursa
kisirdongii gerekir. Clinki zat da bekdya muhtagtir. Zira onun ikinci zaman-
daki varlig1 bekanin eseridir. Aksi halde beka zata muhta¢ olmamast durumun-
da zat bekdya muhtac olacak ve bekd bagkasina muhta¢ olmamasinin yanisira
zdta da muhtac olmayacaktir. Bu durumda bekd zorunlu varlik olacaktir,
¢linkii mutlak olarak miistagni olan bekadur, zat degil.

[305] Cevap, zatin bekdaya muhtac oldugunu men etmektir. Onun ikinci
zamandaki varlig1, bekinin sonucudur séziinii men ediyoruz. En fazla onun
ikinci zamandaki varliginin ancak beka ile oldugu sdylenebilir. Bu da bekanin
onun ikinci zamandaki varliginmn illeti olmasini gerektirmez. Zira o ikisinin
beraberce tahakkuku, tesadiif olabilir. Yazar su soziiyle buna isaret etmektedir:

O ikisinin beraberce tahakkuku denk gelse bile.

[306] Uyari: Bekdnin kabulii bazen soyle aciklamir: lkinci zaman-
daki varhk, zdta zait bir durumdur. Yazar sunu demek istiyor: Beka-

y1 kabul edenler, onu bazen varligin siirekliligi olarak agikliyorlar ve
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ikinci zamandaki varligin zat tizerine zait oldugunu iddia ediyorlar bazen de
varhigin ikinci zamanda talil edildigi bir anlam olarak acikliyorlar. Redde-
denlere ait iki gerekceden ilki, bekanin iki anlamindan birinciyi nefyetmek-
tedir. Ciinki stireklilik, baki olmadiginda varlik siirekli olamaz. Ama ilk ge-
rekee, bekanin ikinci anlamini nefyetmemektedir. Ciinkii beka varligin ikinci
zamanda talil edildigi bir sey oldugunda onun bagka bir bekast olmasi gerek-
mez. lkinci gerekee ise bekdnin birinci anlamini degil ikinci anlamini nefyet-
mektedir. Ciinkii varliginin stirekliligi ve zat tizerine ziit olusu, zaun varlig-
nun, siireklilikten ibaret olan bekiya muhtag olmasini gerektirmez. Dolayistyla
kisirdongii gerekmemektedir.

[307] Ikinci sifat, kidemdir. Cogunluk yiice Allah’in zati iizerine zait vu-
cidi bir kidem sifatiyla degil zatiyla kadim oldugunda gorus birligi ederek
kidem sifatini reddetmistir. Eg‘arilerden Ibn Said ise kidem sifatim kabul et-
mistir. Onun kidemin mevcut ve zait bir sifat olduguna dair delili, daha once
bekdda gecen delildir. Delilin buradaki tasviri soyledir: Kadim bazen varlik¢a
once gelene tizerinden uzun zaman gegtiginde sdylenir. “Kuru/kadim bir hur-

2

ma dali gibi...”* 4yetinde bu anlamda kullanilir. Cisim hudasa geldigi ilk
zamanda bu anlamda kadimle nitelenmez, ondan sonra nitelenir. Dolayistyla
kidem cisimde dnce yokken yenice meydana gelmistir. Bu anlamiyla kidem var
olup zita zaittir. Su halde sadece uzun miiddetle degil de sonsuz siireyle 6nce
gelmek anlamindaki kadim de boyledir. Bekdyla ilgili bu delilin iptali onunla
birlikte verilmisti. Bu sebeple delil ve iptalden herhangi birini tekrar gerek
yok. Yukarida anlaulanlari, gecen iki anlama yormanin hicbir dogruluk yonii

bulunmamaktadir.

[308] Sadece bunun iptaline mahsus aciklama ise soyledir: Ibn Said sayet
kidemle baslangici olmayan anlamimi kastetmisse bu olumsuz bir anlamdir.
Dolayisiyla onun vuctidi oldugu diistiniilemez. Ya da Ibn Said kidemin eksik-
liklerden miinezzeh olan Yaratici’nin bir mekdnda bulunmasini engelleyen bir
sifat oldugunu kastetmistir. Nitekim Seyh Ebt Ishdk el-Isferdini Ibn Said’in
soziinii bu sekilde aciklamistir. Zira Ebt Ishak soyle demistir: “Ibn Said’in
soziintin anlami sudur: Nasil ki mek4nli nesne, sayesinde mekanli oldugu bir
anlama sahipse yiice Allah da bir anlama sahiptir ki bu anlam sayesinde O’nun
varlig1 bir mekinda olmaksizin sabittir.” Sen farkindasindir ki bu agiklama ki-
demin O’na zait olduguna delalet etmekten ¢ok derece uzakur. Dolayisiyla ki-
dem de ayni sekilde olumsuz bir durum olmaktadir. Ciinkii bu takdirde kidem
“O’nun bir mekinda olmayan varligina” varmaktadr.
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[309] Eger “Bu olumsuz anlam, kidemin kendisi degil sonucudur” dersen
ben, siibiti/olumlu sifatlarin aksine olumsuz sifatlarin talil edilemeyecegini
soylerim. Yahut kidemin bu ikisinden baska anlamlar1 vardir. Bu durumda
Ibn Said’e diisen ilkin kastedilen bu anlamlar1 tasvir etmesi, ardindan delil
getirerek takrir ve tahkik etmesidir. Bizim burada séz konusu goriisiin ip-
tali amaciyla serdettigimiz bu aciklama, daha once genel kavramlarla ilgili
bahislerde gecen “kidem itibari bir durum olup onun dista varligi yoktur”
ctimlesine ektir. Cilinkii bu ciimle, Ibn Said’in goriisii ve delilinin yanlisligini

gostermektedir.

[310] Uciinci sifat istivddir. Zira yiice Allah “Rahman arsa istivd etmis-
tir”> dyetinde kendisini istivdyla nitelemistir. Ashdp istivd hakkinda ihtilaf
etmistir. Cogunluk istivamin hiikiimranlhk demek oldugunu soylemistir. Bu
takdirde istiva kudret sifatina varmaktadir. Sair soyle demistir: “Amr Irak’a
istiva etti // kilicsiz ve kan dokmeden”. Bu siirde istivd hdkim olmak anla-
mindadir. Bir baska sair soyle demistir: “Onlara baskin ¢iktigimiz ve istiva
ettigimizde // Biraktik onlari yem olarak akbaba ve kuslara”. Bu siirde “istivd
ettik” ifadesi “hakim olduk” anlamindadir.

[311] Soyle denemez: Hakim olma anlamindaki istivd yiice Allah hak-
kinda imkansiz olan karmasa, direnme ve baskin ¢cikma hissini uyandirmak-
tadir. Yine Allah’in 6zel olarak arsa istiva ettiginin soylenmesinin hicbir
anlami yoktur. Cinkii O’nun hiikiimranlig her seyi kusatmaktadir. Cunki
biz birinciyi, s6z konusu durumlari hissettirdigini men ederek cevapliyo-

2

ruz. Nitekim “Allah isine galiptir’™® Ayetinde oldugu gibi “galip” kelimesi
onu hissettirmemektedir. Evet, bazen bu seyler hususi bir durumda hiikiim-
ranligin nispet edildigi kimsenin kendi 6zelliginden dolay: diisiintilmekte-
dir. Ikinciyi ise soyle cevapliyoruz: Anlam, yiice olanin asag: olan iizerinde
bulundugunu hissettirmektir. Zira vehimlerde yerlesik dusunce sudur: Ars
en biiyiik yaratiktir. Dolayistyla arsa hakim olan, kesinlikle digerlerine de
hakim olur. Bu, daha diisiikle daha yiice olana yonelik meshur dikkat ¢ek-
menin aksidir ve her ikisi de dogrudur. Zira tstiin olan sey, bir duruma
daha layiksa daha diisiigiin o duruma sahip olmasindan daha yiicenin de o
duruma sahip oldugu anlagilacagi gibi bunun tersi de daha disiik bir duruma

daha layik oldugunda anlagilir.
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[312] Denilmistir ki burada istivad, yonelmek/kastetmek demektir. Bu du-
rumda istiva, irade sifatina ddnmektedir. Bunun ornegi, “Sonra goge dogru is-
tiva etti”” dyetidir. Ayette “goge yoneldi” anlami kastedilmekrtedir. Fakat bu,
uzak bir gorustiur. Cunkii yonelme anlamindaki istiva hakim olma anlamina
gelen istila gibi “ala” edatiyla degil, yonelme anlamindaki kasitta oldugu gibi
“ila” edatiyla gecisli hale getirilmektedir.

[313] Seyh Es‘ari iki gorusiinden birinde istivanin ne oldugunu bilmesek
bile, dnceki sifatlara raci olmayan zait bir sifat oldugunu soylemis ama buna
herhangi bir delil getirmemistir. Zikredilen ihtimal varken istivinin miistakil
bir sifat oldugunu kabulde zahir ayet ve hadislere dayanmak dogru degildir.
Bu itimal, istivA ile hakim olmanin veya zayif olmakla birlikte yonelmenin
kastedilmis olmasidir. Dogrusu, duraksamak ve bununla ayette gegen istivinin
cisimlerin istivasi gibi olmadigini kesinlemektir.

[314] Dordiincii sifat, yiizdiir. Yiice Allah “Rabbinin yiizii baki olacak™®
ve “O’nun yiizii hari¢ her sey helak olacaktir™ buyurmustur. Iki gorisinde
birinde Seyh Es‘ari ile Ebu Ishak el-Isferdini ve Selef yiiziin yukarida anlatilan
sifatlara zait stibtidd bir sifat oldugunu kabul etmistir. Seyh bir diger goriisiin-
de yuzin varlik anlamina geldigini soylemis ve Kadi Ebt Bekir el-Bdkillani de
ona katilmistir. Bu durumda yiiz, hakkinda kesin bir hitkmiin bulunmamast
ve ihtimal varken zahir naslara giivenilmemesi hususunda istiva gibidir.

[315] Uyart: Yiiz dilde hakikat olarak 6zel organ icin vazedilmistir. Ama
yiice Allah hakkinda bu organin kastedilmesi miimkiin degildir. Yiiz bizim
bilmedigimiz baska bir sifat icin vazedilmis degildir. Hatta muhatabin dii-
sunemedigi bir sey icin vazedilmesi mumkin degildir. Zira vazlardan kasit,
anlamlarin anlaalmasidir. O halde yiiziin mecaz olarak kullanildigi aciga
ctkmaktadir. Yiiziin anlasilan ve delille sabit olan bir seyin mecazi anlatim
olusu ise aciklik kazanmistir. Bu ise yiizle zdtin ve biitiin sifatlarin mecazi
olarak kastedilmis olmasidir. Zira baki olan sey, yiice Allab’'in biitiin sifatlariyla
birlikte zatidir, bunun digindakiler yok olacakur ve baki degildir.

[316] Besinci sifat eldir. Yiice Allah soyle buyurmustur: “Allah’in eli onla-
rin eli uzerindedir™, “Iki elimle yarattigim seye secde etmeni engelleyen ne-
dir?”'. Bu nedenle Seyh Es‘ari iki organ anlaminda olmamakla birlikte zét ve
diger sifatlar tizerine zait iki sifatr kabul etmistir. Selefin gortisii budur ve bazi
kitaplarinda Kadi Ebu Bekir el-Bakillani de bu goriise meyletmistir. Cogunluk
iseikielin kudretten mecaz oldugunu soylemistir. Ciinkii elin kudret anlaminda
kullammi yaygindir. “Iki elimle yarattim” sozii, yetkin bir kudretle yarattim
demektir. Iki kudret kastedilmemistir. Biitiin yaratilmislar yiice Allah’in kud-
retiyle yarauldigt halde Adem’in ozellikle kudretle yaratildiginin soylenilmest,
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onu sereflendirmek ve yiiceltmek icindir. Bu, Cendb-1 Hakk’'in biitiin yaraul-
miglarin sahibi oldugu halde “Evimi temizleyin™** ayetinde Kabe’yi tesrif et-
mek i¢in kendisine nispet etmesi gibidir. Yine “Benim kullarim tizerinde senin

»33

herhangi bir hiikiimranligin yoktur”®® ayetinde miiminleri tesrif etmek igin

ozel olarak kullarim diye nitelemesi gibidir.

[317] Mu'tezile sifatlarin reddedilip hallerin olumlanmasi ilkesine dayal
olarak demistir ki el, kadirlikten mecazdir. Onlarin bir kismi elin nimetten
mecaz oldugunu soylemistir. Fakat bu, ¢ok zayif bir goriistiir. Clinkii yaratma-

nin ele nispetiyle uyusmamaktadir.

[318] Denilmistir ki el zait bir sifattir. Bu yukarida gegen Seyh ve Selefin
gorisiiniin tekraridir. Bazi niishalarda “sifat” kelimesi yerine “sila” gegmekte-
dir. Buna gore “iki elimle” lafz1 zait olmaktadir. Nitekim sair “Dara diistiim
Misver'den yardim istedim // Imdadima kostu, kélesi olayim Misver'in iki eli-

nin”. Fakat bu goriis, son derece zayiftr.

[319] Elsifatimin tahkiki, ilkindeki yani yiiz hakkinda sdyledigimiz su tah-
kik gibidir: O, organ igin vazedilmistir. Organin Allah hakkinda kullanilmas:
imkénsiz oldugundan anlagilabilir bir anlamin mecazi anlatimi olarak yorum-

lanmalidir. Bu anlam ise kudrettir.

[320] Altinci sifat, iki gozdiir. Yiice Allah “gozlerimizin oniinde seyredi-
yor™4 ve “Goziimiin ontunde yetisesin diye™ buyurmustur. Seyh Es‘ari bazen
bunun diger sifatlara zait bir sifat oldugunu bazen de onun “gérme”den ibaret
oldugunu soylemistir. Buna iliskin aciklama, biraz once gecen aciklamadir.
Buna gore Allah’a organ nispet edilmesi imkinsizdir. Bizim bilmedigimiz bir
sifatin mecazi anlatimi olmasi ise ifadeyi anlagilmaz kilar. O halde onun gér-
menin yahut koruma ve gozetmenin mecazi ifadesi olmasi gerekir. Cogul kipi

ise tazim i¢indir.

[321] Yedincisifatyan/cenb sifatidir. Yiice Allah soyle buyurmustur: “Nefis
der ki yaziklar olsun, Allah’in yanmindaki asiriliklarima™®. Bunun zait bir sifat
oldugu soylenmistir. “Allah’in yani”ifadesiyle “Allah’in emri” anlaminin kaste-
dildigisoylenmistir. Nitekimsair soyledemistir: “AsiginyanthususundaAllah’tan
korkmuyor musun? // Onun simsicak bir cigeri ve isildayan bir gozi vardir”.
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Siirdeki “terakraku/isildayan” kelimesi, parildamak ve hareket etmek demektir.
Icecegin 1s1ldamast, parlamast yani gelip gitmesi demektir. Ayni sekilde gozde
dolastig1 zaman gozyast da béyledir. Yahut cenb/yan kelimesiyle cendab anlami
kastedildimistir. “Onun yanina/cenbine sigindi” s6zii “onun katina ve haremi-

ne sigindi” demektir.

[322] Sekizinci sifat, ayak/kadem sifatidir. Hz. Peygamber (s.a.) uzun
bir hadiste soyle buyurmustur: “Bunun tizerine Cebbar ayagim atese basar
da artik ates ‘yeter yeter’ der.” Baska bir rivayette soyle denilir: “Ta ki izzetin
Rabbi ayagini atese basar. Bunun {izerine cehennem birbirine ¢ekilir ve ‘senin
izzet ve keremine yemin olsun ki yeter’ der”. Bagka bir rivayette ise “Cehen-
neme ‘doydun mu’ denir. Cehennem de ‘daha yok mu’ der. Ta ki Rab ayagin:
cehenneme basar ve bunun tizerine Cehennem ‘yeter yeter’ der” denilir. Ha-
disteki Cebbar’t Cehennemin bekgisi olan Malik olarak yahut sorumlulukla-
r1 yerine getirmekten geri duran kimse olarak yorumlamaya iltifat edilmez.
Nasil olur! Enes rivayetinde “Allah ayagini atese koyuncaya dek ates dolmaz”

seklinde ge¢mektedir.

[323] Dokuzuncu sifat parmaklardir. Hz. Peygamber (s.a.) soyle demis-
tir: “Muminin kalbi, Rahmanin parmaklarindan iki parmak arasindadir.”
Bagka bir rivayette soyle buyrulmakeadir: “Biitiin Adem ogullarinin kalpleri
tek bir kalp gibi Rahman'in parmaklarindan iki parmak arasindadir. Rahman
onu diledigi gibi ¢evirir.” Oysa Allah’a organ nispet edilmesi miimkiin degildir.

Yorum, iki el hakkindaki gibidir.

[324] Onuncu sifat, sag eldir. Yiice Allah “gokler onun sag elinde duriilii-

dur”” buyurmaktadir. Bunun tevilinin tam kudret oldugu agikuur.

[325] On birinci sifat tekvindir. Hanefiler “Ol der o da oluverir™* ayeti-
ne tutunarak tekvinin meshur yedi sifat tizerine zait bir sifat oldugunu kabul
etmislerdir. Buna gore “ol” sézii, hidislerin olusunu yani varligini 6ncelemis-
tir ve bu sozle kastedilen, tekvin, var etme ve yaratmadir. Hanefiler soyle de-
mistir: Tekvin kudretten baskadir. Ciinkii kudretin eseri olabilirliktir/sithhat.
Olabilirlik ise olmayr gerektirmez. Dolayistyla olus, kudretin eseri olamaz,

tekvinin eseri ise olustur.
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[326] Cevap: Olabilirlik imkandir. Imkan ise mimkiinin zdti vasfidir.
Dolayisiyla kudretin eseri olamaz. Zira seyin ziundan kaynaklanan ozellik,
bagkasinin sonucu olamaz. Aksine o seyin kendinde imkani, onun makdir ol-
masimin illetidir. Bu baglamda “bu, makdurdur, ¢inkii mimkindir” ve “bu
makdir degildir, ¢iinkii zorunlu veya imkdnsizdir” denir. Oyleyse kudretin
eseri makdarun olusu ve varligidir, olabilirligi ve imkéni degil. Dolayisiyla
boyle eseri olug olan baska bir sifatin kabul edilmesine gerek kalmamaktadir.

[327] Eger soyle denirse: Kudretin eseri yaptigimiz olabilirlikle kastedilen
sey, failin tesiri ve var etmesi anlaminda fiilin olabilirligidir, yoksa yapilan
seyin kendinde olabilirligi degildir. Yapilan seyin kendinde olabilirligi, onun
baskastyla talil edilmesi miimkiin olmayan zAti imkanidir. Fakat birinci olabi-
lirlik, faile kiyasladir ve kudretin eseridir. Cuinkii kudret, failin makdtru olan
seyin yapma ve yapmama taraflarini esit sekilde tercih etmesini mimkiin ki-
lan sifattir. Dolayisiyla iki tarafin belirli olarak biri failden kudretle meyda-
na gelmez. Aksine onun meydana gelmesi icin yalnizca o tarafa taalluk eden
baska bir sifat olmasi gerekir. Iste bu sifat tekvindir.

[328] Biz soyle deriz: ki taraftan her biri kudretin eseri olmaya elve-
rislidir. Fakat onlardan belirli olarak birinin kudretten ¢tkmast icin belirli
bir tahsis ediciye ihtiyac duyulur. Iste bu tahsis edici de o tarafa taalluk eden
iradedir. Bu takdirde olusun ona taalluk eden irade vasitastyla onda miies-
sir olan kudretten baska bir ilkesine ihtiyac duyulmaz. Mirac gecesini anla-
tan hadiste soyle gegmektedir: “Avucunu kiirek kemiklerim arasinda koydu
ki serinligini gogsiimde hissettim.” Simdi Miisebbihenin yapug: gibi Allah’a
organ nispet etmek dogru degildir. Bu sebeple “Allah bildik avuglar gibi ol-
mayan bir avuca sahiptir” denilmistir. Hadisteki avugla kastedilenin y6ne-
tim oldugu sdylenmistir. Bu baglamda “Falan falani avucunun igine almig”
denir ve bununla onu idare ettigi anlatlir. Buna gore hadiste anlaulmak is-
tenen sey, Allah’'in Hz. Peygamber’i idaresindeki liituflart ile Hz. Peygam-
ber’in bu lituflarin ferahligini hissettigini agiklamaktadir. Ciinkii her tiirlii
ferahliga, rahatliga ve hosnutluga serinlik denir. Hadislerde yiice Allah’in azi
digleri goriintinceye kadar giildiigii soylenmektedir. Bunu hakiki anlamina
yormak mimkiin degildir. Bu nedenle Allah bizim giilmemiz gibi olmaya-
cak sekilde giiler denilmistir. Giilmenin yorumunun, her iste iyilik ve baga-
rt miijjdelerinin agiga vurulmasi oldugu soylenmistir. Bu anlamda bahgenin
cigekleri agtiginda “bahge giildii” denir. Buna gore giilmenin anlami, hayir

ve basari mijjdelerinin O’ndan agiga ¢ikmasi iken azi diglerinin gériinmesi,
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O’ndan olmast beklenen seyin kiinhiiniin ortaya ¢ikmasidir. Beyan ilminde
behresi olan kimse, anlamin aciklig1 ve hagmetini dikkate alarak ve anlamin
disuklagiint doguracak seylerden yiiz gevirerek zikredilen miitesabih 4yet ve
hadislerin ¢cogunu temsil ve tasvire ve bir kismini da mecaza yorar. Sana diisen
bu 4yet ve hadislerde derinlemesine diisiinmek ve onlara yaragir anlamlara yor-

makur. Yardim istenen Allah’ur ve giiven O’nadir.
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Besinci Mersad: Gorme ve Kiinhiinii Bilme Gibi Yiice
Allah’a Taalluk Etmesi Miumkiin Olan Seyler

Bu mersadda iki maksat vardir.

Birinci Maksat: Allah’in Goriilmesi

[329] Bu maksatta Allah’t gérmenin imkani, gerceklesmesi ve inkarcilarin
stipheleri hakkinda konusulacaktr. Dolayisiyla bu maksatta {i¢ mesele vardir.

Birinci Mesele: Gormenin Imkant

[330] Din mensuplart gormenin imkdm hakkinda uzun uzadiya tartis-
miglardir. Es‘ariler yiice Allah’in gorulebilecegini disiniirken cogunluk bunu
reddetmistir. Amidi séyle der: Ashabimizin imamlar1 yiice Allah’in diinya ve
ahirette goriilmesinin aklen miimkiin oldugunda ittifak etmis ama diinyada
goriilmesinin dinen miimkiin olup olmadig1 hakkinda ihtilaf etmistir. Onlarin
bir kismu Allab’in diinyada goriilecegini kabul ederken bir kismi reddetmis-
tir. Yine onlar Allah’in uykuda goriilip gorillemeyeceginde ihtilaf etmistir. Bu
baglamda goriilemeyecegi soylendigi gibi goriilecegi de sdylenmistir. Dogrusu
sudur: Gergek bir gorme olmasa da Allah’in rityada goriilmesine herhangi bir
engel yoktur. Yiice Allah'in kendi zitini gordiigii hususunda bizim aramizda
herhangi bir goriis ayriligi yoktur. Mu'tezile ise Allab’in duyu sahibi bir var-
lik tarafindan goriilmesinin aklen imkénsiz olduguna hitkmetmis ama O’nun

kendi zAtni gérmesi hususunda ihtilaf etmistir.

[331] Oncelikle tartisma mahallini belirginlestirmemiz gerekir. Bu amag-
la soyle deriz: Giines’e bakip onu gordugimiz, sonra da gozumizii kapadi-
gimizda gozlerimiz kapali iken Giines’i apacik bir sekilde biliriz. Bu durum,
gormenin gerceklestigi birinci durumdan zorunlu olarak farkhidir. Zira her
ikisinde de bilginin meydana gelmesi hususunda bu iki durum ortak olsa da
birinci durumda ilave bir sey vardir. Bu ilave sey ise gormedir. Ayni sekilde bir
seyi tam ve apacik bir sekilde bildigimizde, sonra da onu gordiigiimiizde iki
durum arasinda bir farklilik bulundugunu ve ikinci durumda birincide bulun-

mayan bir fazlalik oldugunu bedihi olarak biliriz.
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[332] Filozoflar demistir ki bu farklilik ve fazlalik gozbebeginin etkilen-
mesine dontiktir, inkisaf fazliligina yani gormeye doniik degildir. Bunun bir
kisim gerekgeleri vardir. Birinci gerekce: Giines’e uzun sire bakan, sonra
gozlerini yuman kimse Giines’in kendi yanminda bulundugunu hayal eder ve
kesinlikle bu hayali kendinden uzaklastiramaz. Bunun yegine sebebi, gozbe-
beginin Giines sretinden etkilenmesi ve Giineg'in stretinin gérme zail olduk-

tan sonra gozbebeginde kalmasidir.

[333] Ikinci gerekge: Yesil bir bahceye uzun siire bakan, sonra goziinii be-
yaz bir seye ceviren kimse onun rengini beyaz ve yesille karisik olarak gorur.
Boylece ortaya ¢ikmaktadir ki onun gozbebegi yesilden etkilenmis ve goziint
cevirdikten sonra yesilin stireti gozbebeginde kalmugtir.

[334] Ucuncusii: Giiglii 151k ve ayni sekilde giiclii beyazlik gozii butiniyle
etkisi altina alir. Oyle ki kisi bunlara baktiktan sonra zayif bir 1§13a veya zayif
bir beyazliga baksa géremez. Eger gérme duyusu ondan hatta ikisinden etki-
lenmeseydi durum béyle olmazd.

[335] Biz soyle deriz: Butun bu séyledikleriniz, gozbebeginin gérme es-
nasinda etkilendigini gostermektedir. Fakat gormeden ibaret olan o fazlali-
gin etkilenmeye raci olduguna delalet etmemektedir. Dolayisiyla ne gorme
duyunun etkilenmesidir ne de bize gore gorme, duyunun etkilenmesi sartina
baghdir. Bu sebeple eksikliklerden miinezzeh olan Allah, duyunun O’ndan
etkilenmesi s6z konusu olmaksizin, gériilebilir. Daha 6nce bu hususta yeterli
aciklama yapilmisti. Bu agiklama sudur: Gérme Allah’in canlida yaratug: bir
durum olup onun gergeklesmesi ne 151k ne kargilikli olma ne de filozoflarin
dikkate aldig1 baska herhangi bir sarta baglidir. Sonra 6grenmistin ki yiice Al-
lah cisim degildir, bir yonde bulunmaz ve O’nun karsida ve yuz ytize bulun-
mast ve gozbebeginin O’na dogru cevrilmesi imkdnsizdir. Bununla birlikte
sahih hadislerde gectigi tizere O’nun kullarina tipkt Ay’ in dolunay gecesi go-
rillmesi gibi tam bir aciklikla gorilmesi ve kulun hiiviyetinde O’na nispetle
gorme olarak ifade edilen soz konusu halin olusmast miimkiindiir. Bu, sadece
Ehl-i Stinnetin savundugu bir goriistiir. Bu hususta diger firkalar Ehl-i Stin-
nete muhalefet etmistir. Ger¢i Kerrdmiyye ve Miicessime Allah’in goriilmesini
miimkiin gormiistiir fakat onlar, Allah’in bir cisim olduguna ve bir yonde bu-
lunduguna inandiklari i¢in béyle diistinmiistiir. Onlara gore mekini ve yonii
bulunmayan seyin gériilmesi bir yana var olmasi bile imkansizdir. ilerde onla-
rin goriisleri daha fazla anlatilacakur.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

[336] Yuce Allahin gorilmesinin mumkiin olduguna dair akli ve nakli
deliller getirilmistir. Biz bunlar1 iki yola ayiralim. Birincisi nakil yoludur.
Yazar nakil yolunu 6ne almistir, ¢ciinkii bu hususta asil olan, nakildir. Bu me-
sele hakkinda nakledilenler arasinda giivenilir olan, yiice Allah’in hz. Musa’yt
anlatirken soyledigi su sozdir: “Rabbim gorin bana da sana bakayim. Allah
soyle dedi: Sen beni asla goremezsin fakat daga bak! Eger dag yerinde durabi-
lirse beni gorebileceksin”.* Bu dyetle iki acidan delil getirilmektedir.

[337] Birincisi sudur: Musa (a.s.) gormeyi istemistir. Sayet yiice Allah’in
goriilmesi imkadnsiz olsaydi istemezdi. Ctinki bu takdirde Hz. Musa ya onun
imkansizhigin biliyor ya da bilmiyor olacaktir. Sayet biliyor idiyse akil sahibi
kimse imkdnsizi istemez. Zira imkdnsizi istemek abestir. Eger bilmiyor idiy-
se Allah hakkinda neyin miimkiin neyin imkdnsiz oldugunu bilmeyen kimse
Allah’in konustugu bir peygamber olamaz. Oysa yiice Allah kitabinda Hz.
Musa’y1 “kelim” olarak nitelemistir. Hatta béyle birinin peygamberlige uygun
olmamasi gerekir. Zira peygamber gondermenin amaci, dogru inanglara ve iyi
amellere cagirmakur.

[338] Ikincisi: Yiice Allah gormeyi dagin yerinde durmasi sartina bagla-
mistir. Dagin yerinde durmasi kendinde mumkiin bir durumdur. Mimkiine
baglanan ise miimkundir. Ciinkii imkinsiz olsayd: gereken dogru olmaksizin
gerektirenin dogrulugu miimkiin olur.

[339] Birinciye yoneltilecek itiraz birka¢ bakimdandir. Birincisi: Musa
(a.s.) gormeyi istemedi, aksine gérme kelimesiyle mecazi olarak zorunlu bil-
giyi kastetti. Cunkii zorunlu bilgi, gormenin geregidir. Gerektirenin soylenip
gerekenin kastedilmesi 6zellikle de gormenin bilme anlaminda ve goriiyo-
rum’un biliyorum anlaminda kullanimi yaygindir. Adeta Musa (a.s.) “Beni
seni zorunlu bilgiyle bilen yap” demistir. Bu EbG Huzeyl el-Allafin tevilidir.
Bu hususta Ciibbai ve Basralhlarin ¢ogunlugu onu izlemistir.

[340] Cevap: Gorme, bilme anlaminda kullamlmaktadir ama bu, “ila”
edatina bitistirildiginde boyledir. Fakat bu cevap son derece uzaktir. Dogru-
su soyle demektir: Eger “bana goriin” soziinde istenilen sey, bilme anlaminda
gorme olsaydr onun ardindan gelen bakmanin da bilme anlaminda olmast ge-
rekirdi. Bakma bilme anlaminda kullanilmaktadir fakat bakmanin “ila” eda-
una bitistirildiginde bilme anlaminda kullanimi son derece yadirgatict olup
kesinlikle zahire aykiridir. Zdahire aykiri diismek ise bir delil olmaksizin caiz

degildir. Oysa burada hi¢bir delil yoktur. Su halde onun gérme anlamina hatta
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gozbebeginin goriilen seye dogru gevrilmesi -ki gérmeyi saglayan sey budur-
anlamina yorulmasi gerekir. Dolayisiyla talep, yine gormek icindir. Sonra deriz
ki burada talep edilen gormenin zorunlu bilgiye yorulmas: imkdnsizdir. Bu-
nun birinci nedeni sudur: Bu durumda Hz. Musa’min (a.s.) rabbinin hitabi-
na mazhar oldugu halde rabbini zorunlu olarak bilmemesi gerekir. Oysa bu
dustiniilemez. Zira muhatap, éniimiizde bulunup goriilen sey hitkmiindedir.
Halbuki nazarla bilinen béyle degildir. Ikinci nedeni sudur: Cevabin soruya
uyusmast geregidir. “Beni asla géremezsin” s6zii, Mu'tezile'nin icmaryla zo-
runlu bilginin degil gormenin nefyedilmesidir. Eger soru, bilgi talebi seklinde

yorumlanirsa soru ve cevap kesinlikle uyusmaz.

[341] Birinciye yonelik ikinci itiraz sudur: Hz. Musa yiice Allah’in zaun:
gormek istemedi, aksine O’nun kiyamete delalet eden alametlerinden bir ala-
met ve emareyi kendisine gostermesini istedi. Buna gore soziin agilimi “ilmine
bakayim” seklindedir. Tipki “kéye sor” denilip de kdy halkinin kastedilmesi
gibi muzdfi hazfetmis, muzdf-ileyhi onun yerine koymus ve “sana bakayim”
demistir. Dolayisiyla talep edilen gérme, bilmeyle de iligkilidir. Anlam ise su-
dur: Bana alametlerinden bir alemet goster ilmine bakayim. Bu, Ka‘bi ve Bag-

dathlarin tevilidir.

[342] Cevap: Bu yorum, zahire aykiridir ve dolayisiyla ancak bir delille
yapilabilir. Ayrica dogru degildir. Dogru olmamasinin birinci nedeni, “beni
asla goremezsin” soziidiir. Ciinkii bu s6z, Mu‘tezile’nin icmaiyla yiice Allah’in
goriilmesinin nefyidir, yoksa kiyamet alametlerinden birinin goriilmesini nef-
yetmek degildir. Bu takdirde cevap soruyla uyusmaz. Ikinci nedeni sudur: Hz.
Musa'nin (a.s.) gordigi dag parcalanmasi, kiyamete delalet eden en biiyiik
alametlerden biridir. Dolayisiyla “fakat daga bak” sozii, bu yoruma gore, ki-
yamete delalet eden alametin goriilmesinin “beni asla géremezsin” soziinden
anlagilan reddiyle uyusmaz tam tersine onun goriilmesiyle uyusur. Yine “sayet
dag yerinde durursa” sozii, alametin goriilmesiyle uyusmaz. Ciinkii alamet,

dagin parcalanmasindadir, yerinde durmasinda degil.
[343] Birinciye yonelik tctinci itiraz sudur: Hz. Musa (a.s.) gormeyi ken-
disi i¢in degil, kavmi icin istedi. Ciinkii o, gormenin imkansizligini biliyordu

fakat kavmi ondan istekte bulunup “bize Allah’ agik¢a goster” dediler.
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Hz. Musa (a.s.) “bana goriin” soziinde gérmeyi kendisine nispet etmistir ki
onun gormesi engellensin de kavmi, kendilerine nispetle gormenin haydi hay-
di imkansizligini bilsin. Bunda onlarin isteklerinin éniinti almak icin miiba-
laga vardir. Onlar1 simsek carptigr durumda ise istenen seyin imkansizligina

delalet vardir. Bu, Cahiz ve tabilerinin yorumudur.

[344] Cevap: Bu yorum zahire aykiridir ve bir delile ihtiyaci vardir. Ayrica
dogru da degildir. Bunun birinci nedeni sudur: Eger Hz. Musa (a.s.) onlar
tarafindan tasdik edilseydi onlari reddetmek icin “bu imkdnsizdir” demesi
yeterli olurdu. Aksine tipk1 “Ey Musa onlarin ildhlari oldugu gibi bize de bir
ilah yap” dediklerinde onlar1 payladig1 ve “kuskusuz siz cahil toplumsunuz”
dedigi gibi onlar1 Allahin celaline yarasmayan seyi talep etmekten alikoy-
mast gerekirdi. Sayet onlar arasinda tasdik edilmemisse aksine kavim onun
dogrulugunu inkar eden kafir bir kavim idiyse onun yiice Allah’tan getirdigi
“beni asla gdremezsin”® cevabini da tasdik etmezdi. Ciinkii Hz. Musa (a.s.)
soruyu sordugu esnada kafirler orada degildi ve cevabi isitmemislerdi. Orada
bulunanlar, se¢ilmis yetmis kisiden ibaretti. Nasil olup da Hz. Musa'nin apagik

mucizelerini inkar ettikleri halde onun haberini kabul ederler?!

[345] lkinci nedeni ise sudur: Onlar istekte bulunup “bize Allah’t agik¢a
goster” dediklerinde yiice Allah onlari paylad: ve simsek ¢arpmastyla onlarin
istegini geri ¢evirdi. Bu nedenle Hz. Musa (a.s.) onlar1 paylamak icin gérmeyi
istemesine ve bu istegi kendisine nispet etmesine muhta¢ degildi. Ayrica sim-
sek carpmast sorulan seyin imkéinsizligini gstermez. Ciinkii onlar sorularinin
hemen ardindan simsek carpmasina maruz kaldilar. Bunda ise onlarin ta-
lep ettikleri seyin imkdnsizhigini gosteren herhangi bir sey yoktur. Aksine bu
carpma onlarin istekleri miimkiin olmasina ragmen sirf inatlasmak icin Mu-
sa’yl isteklerini gergeklestirmekten aciz birakmayr amaclamalarindan kay-
naklanmis olabilir. Bu nedenle Allah tipki onlarin “yerden bize bir su kaynag:
ctkarmadik¢a sana inanmayacagiz” sozleri ile “bize bir kitap indir” sozlerini
inatlagmalar1 nedeniyle yerdigi gibi istenilen sey kendinde miimkiin olsa bile
bundan dolay1 onlart yermis ve cezalandirmisur. Boylece Allah onlara Mu-
sa’min (a.s.) dogruluguna delalet eden ve onlarin inatlagmalarini engelleyen
bir mucize gostermistir.
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[346] Birinciye yonelik itirazlardan dordinciisii: Hz. Musa her ne kadar
akilla imkansizligim bilse bile aklin delilini vahiy deliliyle desteklemek ve béy-
lece o imkansizliga iligkin bilgisinin gliclenmesi amaciyla gormeyi kendisi i¢in
istedi. Cunkii deliller ayn1 cinsten bile olsalar onlarin ¢oklugu medliile iliskin
bilgiyi gliglendirir. Deliller iki ayr1 cinsten olursa durum nasil olur! Hz. Musa
(a.s.) bunu tipkt Hz. Ibrahim’in (a.s.) “rabbim bana olileri nasil dirilttigini
goster” deyip de yiice Allah “inanmadin m1” demesi ve Hz. Ibrahim’in “inan-
dim ama kalbimin mutmain olmasim istiyorum” demesi gibi demistir. Hz.
[brahim inandig1 ve bildigi seyde delile miisahedenin eklenmesiyle mutmain
olmay1 istemistir.

[347] Cevap: Bilgi farklihg kabul etmez. Ciinkii bilgi daha dnce gegtigi
gibi iliskili oldugu seyin hicbir sekilde celisigine muhtemel olmadig ayrismay:
gerektiren bir sifatur. Bundan dolayr Hz. Ibrahim’in sozii bazen zayif ve bazen
de giiclu olarak yorumlanir. Zayif yorum, Hz. Ibrahim’in bu soruyu Cebra-
il (a.s.) ona vahiy getirdiginde onun Allah katindan olup olmadigini bilmek
igin Cebrail’e sordugu agiklamasidir. Bu yorumun zayifligi sudur: Hz. Ibrahim
Rabb’e hitap etmistir. Oysa Cebrail (a.s.) rab degildir. Yine oliilerin diriltilmesi
Cebrail'in kudreti altina girmez. Nasil olup da ondan istenebilir!? Giiglii yo-
rum ise su rivayettir: Yiice Allah Hz. Ibrahim’e “ben bir insan1 dost edindim
ve bunun alameti, o kimsenin duastyla oliileri diriltirim” diye vahyetti. Bunun
iizerine Hz. Ibrahim o insanin kendisi oldugunu diisiindii ve kalbinin mut-
main olmast i¢cin Cenab-1 Haktan éliileri dirilemesini talep etti. Halbuki Hz.
Musa, imkdnsiz olan gormeyi istemeksizin bu tekidi talep edebilirdi. $6yle ki
Hz. Musa gérmeyi talep etmeyip onun imkénsizligina iliskin semt delil goste-
rilmesini isteyebilirdi. Bu takdirde akil sahiplerine 6zellikle de peygamberlere
yakismayan bir talepte bulunmug olmazd.

[348] Birinciye yonelik itirazlardan besincisi: Hz. Musa gormenin imkdn-
sizhgimi bilmeyebilir ve bu, Allah’in birligini biliyorken onun peygamberli-
gine zarar vermez. Ciinkii bize gore Allah’t bilmekten kastedilen sey, O’nun
hikmetli oldugu ve ¢irkin fiil yapmayacag; bilgisine ulasmakur. Peygamber gon-
dermenin amaci ise yiice Allah’in bir oldugu ve O’nun ebedi nimet vaat ederek
bir takim emir ve yasaklarla kullarint sorumlu tuttugu ¢agrisini yapmakur. Bu
ise O’nun goriilmesinin imkansizligina dayanmaz. Fakat marifetullahin vacipli-
ginin seriatla sabit oldugunu disiinenlere gore Hz. Musa'nin seriati, Allab’in g6-
rillmesinin imkénsiz oldugunu bilmeyi emretmis olmayabilir. Yahut Hz. Musa
Allah’t gormenin imkéansizhigini biliyordu. Allah’t gérmek istemek, kiiciik gii-
nahtir. Peygamberlerin kiiciik ginah islemeleri ise imkdnsiz degildir.
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[349] Cevap suna tutunmaktir: Allah ile konusma payesi verilmis seckin
peygamberin yiice Allah’t ve O’nun hakkinda miimkiin ve imkdnsiz seyleri
bilme hususunda Mu‘tezile fertlerinden ve bir parca kelam ilmi tahsil eden
kimseden asagida oldugunu dusiinmek cirkin bir bidat ve hi¢bir akil sahibi-
nin izlemeyecegi egri bir yoldur. Ayrica peygamberin Allah’in goriilmesinin
imkansizligini bildigi kabul edilirse gorme isteginin abes oldugunu soyleriz.
Abesten ise birakin peygamberleri en kiictik bir kavrayis sahibini bile tenzih
ederiz. Nasil olur! Size gore Allah hakkinda miimkiin olmayan ve Allah’in
cisim oldugu hissini uyandiran seyi istemek seklinde Allah’a karst boyle bir
curet, kiiciik giinahlardan sayilamaz aksine peygamberlerin yapmasi imkansiz
olan biiyiik giinahlardandir. S6z konusu istegin kiiciik giinahlardan oldugu
kabul edilmesi halinde peygamberlerin kiciik giinah islemesinin caiz oldugu
hakkinda ilerde gelecek men ve tafsili dile getiririz.

[350] Ikinciye yonelik itiraz da iki acidandir. Birincisi: Yiice Allah gormeyi
dagin ya suktin ya da hareket halindeyken yerinde durmasina baglamistir.
Bunlardan birincisini men ediyor, ikincisini ise kabul ediyoruz. Bunun agik-
lamast sudur: Eger yiice Allah gormenin varligim dagin sikan halindeyken
yerinde durmasina baglamis olsaydi gormenin meydana gelmesi gerekirdi.
Ciinkii yerinde durma sart1 gergeklesmistir. Oysa bu yanlistir. Oyleyse belirgin-
lesmektedir ki Allah gormeyi dagin hareket halindeyken yerinde durmasina
baglamistir. Kapali degildir ki hareket halindeyken yerinde durma imkan-
sizdir. Dolayisiyla gérmenin ona baglanmasi, bir seyi imkansiza baglamak de-
mektir. Su halde bu baglama, baglanan seyin imkinina degil, imkansizligina
delalet eder.

[351] Cevap: Yiice Allah gormeyi dagin siik(in ve hareket halinde olusuy-
la ilgili herhangi bir kayit koymaksizin dag olmasi bakimindan dagin yerin-
de durmasina baglamistir. Aksi halde sozde séylenmeyip gizli tutulmus bir
anlamin bulunmasi gerekir. Bu yani dagin kendi olmast bakimindan yerinde
durmasi ise kesinlikle miimkindiir. Zira onun gerceklestigi farz edilse zati ne-
deniyle bir imkdnsizhik lazim gelmez. Ayrica dagin hareketi esnasinda diger
deyisle hareket ettigi zamanda yerinde durmast imkansiz degildir. Cunki o
vakitte hareket yerine durma gerceklesecektir. Bunda ise herhangi bir mahzur
yoktur. Imkansiz olan sey, hareketle birlikte olan durmadir yani birinin dige-
rinin vaktinde onun yerine gerceklesmesi degil, beraberce olmalaridir.

[352] Iki agidan ikincisi sudur: Sozii edilen baglamayla gormenin imkant
veya imkdnsizhgim aciklamak degil, baglamlan seyin yani yerinde durma-
nin olmamast nedeniyle gormenin de olmadigim agiklamak amaglanmistir.
Bu ister miimkiin ister imkansiz olsun fark etmez. Dolayisiyla baglanan seyin

mimkiin olmast gerekmez.
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BESINCI MEVKIF: ILAHIYAT - Mevékf Serhi

[353] Cevap: Sey, bazen s6zde dogrudan kastedilmez ama kesin bir sekil-
de soziin geregi olur. Burada da durum boyledir. Buna gore kendinde miim-
kiin olan sartin gerceklestigi farz edildiginde ya sartlanan da gerceklesir ve
dolayisiyla o da miimkiindiir. Aksi halde sart ve sartlanan serdetmenin ve
sartlanamn sarta baglanmasinin hicbir anlami yoktur. Cinkd bu takdirde
sartin hem varligi hem de yoklugu durumlarinda sartlanan olumsuzlanmakta-
dir. “Baglamanin anlami, varligin varliga baglanmasini siiktic gecerek yoklugun
yokluga baglanmasidir” denemez. Ciinkii biz soyle diyoruz: Dilde “bana vu-
rursan ben de sana vururum” gibi sozlerden anlagilan sey, hem varlik hem de
yokluk tarafinda baglama oldugudur, terimsel sartta dikkate alinanda oldugu
gibi sadece yokluk tarafinda baglama degildir.

(354] Ek: Ikinci meseleye iliskin olarak sana soyleyeceklerimizin tamamu,
Allah gormenin gerceklestigine delalet eden seylerdir. Dolayisiyla bu, hi¢
stiphesiz Allah gorilmesinin mumkiin olduguna delildir. Bu sebeple bir grup
ashabin yapug: gibi burada onlar zikrederek kitab1 uzatmak istemiyoruz.
Dogruya ulastiran Allah'tir.

[355] Gérmenin miimkiin olduguna iliskin ikinci yol, akildir. Akli yol-
da guvenilir olan ise varlik yoludur. Bu, Seyh Ebi’l-Hasan el-Es‘ari ve Kadi
Ebu Bekir el-Bdakilldni ile imamlarimizin cogunun yoludur. Bu yolun tahriri
sudur: Biz renkler, 1siklar ve hareket, siik(in, birlesme ve ayrilma gibi baska
arazlar goruyoruz. Bu agiktir. Ayrica biz cevheri goriiyoruz. Cinki cisim-
deki uzunluk ve genisligi goriiyoruz. Bu nedenle hem uzunu genisten hem de
uzunu daha uzundan ayristuriyoruz. Uzunluk ve genislik ise cisimle kdim iki
araz degildir. Zira daha once anlauldigi gibi cisim cevher-i fertlerden birlesik-
tir. Buna gére mesela uzunluk cevherlerin bir parcasiyla kdim olsaydi bu parca
diger parcadan daha hacimli olurdu ve dolayisiyla da béliinebilirdi. Oysa bu
bir ¢eliskidir. Sayet birden fazla parcayla kaim olsayd: tek bir arazin iki mahalle
kiim olmasi gerekirdi. Bu ise imkansizdir. Oyleyse uzunluk ve genisligin go-

riilmesi, cismin kendisinden birlestigi cevherlerin gériilmesidir.

[356] Su halde ortaya ¢itkmaktadir ki gorulme imkdm cevher ve araz-
lar arasinda ortaktir. Cevher ve arazlara ait bu imkdn, bildigin gibi
onlar var oldugunda gormenin gerceklesmesinin ve yok oldugunda da
gormenin olmamasimin illetidir. Illet, onlarin varlik durumlarina 6zgii-

diir. Dolayisiyla cisimler ve arazlar yok olsalardi onlarin goriilmesi de
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-zorunlu olarak ve goriis birligiyle- imkansiz olurdu. Eger varlik durumunda
gerceklesen ve yokluk durumunda gerceklesmeyen miimkiin kilan bir durum
olmasaydi bu imkinin varlik durumuna mahsus olmasi, miireccihsiz tercih
olurdu. Ciinki illetten miistagni oldugu varsayildiginda imkénin varlik ve
yokluk taraflarina nispeti esittir. Gormeyi miimkiin kilan bu illet, cevherler ve
arazlar arasinda ortak olmalidir. Aksi halde tek bir seyin yani seyin goriile-
bilir olmasinin muhtelif illetlerle talil edilmesi gerekirdi. Bu muhtelif illetler,
cevherler ve arazlara 6zgii durumlardir. Oysa bu, daha once illetler bahsinde
gecen gerekgelerden oturu mumkin degildir.

[357] Sonra deriz ki bu ortak illet ya varliktir ya hudastur. Ciinkii cev-
her ve arazlar arasinda bu ikisinden baska ortak bir durum yoktur. Zira
cisimler, bu ikisinden bagka gériilmelerini miimkiin kildigt vehmedilen genel
bir sifatta renklerle uyusmaz. Fakat hudus, imkanin illeti olmaya elverisli de-
gildir. Cunku hudas, onceki bir yoklugun dikkate alinmasiyla birlikte var-
liktan ibarettir. Yokluk ise illetin parcasi olmaya elverisli degildir. Zira tesir,
olumlu bir sifattur ve dolayisiyla ne yokluk ne de yokluktan birlesik bir sey
tesirle nitelenebilir. Yokluk sikki elendigine gore geriye varliktan baska bir
sey kalmamaktadir. Oyleyse ortak illet, varliktir ve 0 daha once gecen “varlik
biitiin mevcutlar arasinda ortakur” gerekcesinden otirii cevher ve arazlar ile
Zorunlu arasinda ortaktir. Su halde gormeyi mumkin kilan illet, ytice Allah
hakkinda da gerceklesmis durumdadir. Oyleyse O’nu gormenin miimkiin ol-
dugu ortaya ¢gtkmistir. Amaglanan da budur.

[358] Bil ki bu delil sesler, kokular, dokunulanlar ve tatlar gibi bii-
tun mevcutlarin gorulebilir olmasini gerektirmektedir. Seyh Es‘ari, bu
sonucu kabul etmekte ve soyle demektedir: Bir seyin gorulebilir olmasin-
dan onu gormenin gerceklesmis olmast gerekmez. Biz zikredilen bu seyleri
sadece Allah’in adeti boyle goriilmemeleri seklinde cereyan ettigi icin gor-
mityoruz. Zira yiice Allah adetini bizde s6z konusu seylerin goriilmesini ya-
ratmamak seklinde cereyan ettirmektedir. Halbuki bizde onlari gormeyi
yaratmast imkansiz degildir. Nitekim baska seyleri gérmeyi yaratmaktadir.
Hasim ise Seyh’e karst elestirisini artirmakta ve sdyle demektedir: Bu, saf
mukébere ve tiimiiyle akil alaninin digina ¢ikmakeadir. Biz ise diyoruz ki bu
elestiri, gorme hususunda alisilmis olandan kaynaklanan bir yadirgamadir.
Oysa hakikatler yani vakiaya mutabik siirekli hitkiimler adetlerden alinmaz
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aksine arzudan ve taklit kirlerinden arinmig akillarin hitkmettigi seylerden ali-

nir. Stiphesiz bizim yukarida inceledigimiz anlamiyla gorme, diger duyulurlar

hakkinda da imkansiz degildir.

[359] Sonra zikredilen nakzin ardindan ona karst bir kisim yonlerden
itiraz edilmistir. Birinci itiraz: Biz araz ve cevheri beraberce gordugiimiizii
kabul etmiyoruz. Aksine goriilen sey, yalmzca arazlardir. Senin “biz uzunluk
ve genisligi goriiyoruz ve bu ikisi cevherdirler” soziine diyoruz ki o ikisinin go-
riildiigii hitkmii dogrudur fakat bunlar miktara racidirler. Miktar ise cisimle

kaim bir arazdir.

[360] Cevap: Biz bunu yani uzunluk ve genisligin cisimle kiim bir araz
oldugunu daha once yeterli olacak sekilde curiutmistiik. Araz olan miktarin
varligi, béliinmeyen par¢anin nefyine ve cismin heytila ve stiretten birlestigi
diisiincesine dayalidir. Oysa bu goriis, tekrar edilmesine gerek duyulmayacak
sekilde ciiriitiilmiigtii. Burada ise arazi miktarin varligini ciiritmek icin su
ilaveyi yapiyoruz: Biz parcalarin gokten yere birlesmis oldugunu farz etsek
aklimiza hicbir araz gelmese bile zorunlu olarak onun gok uzun oldugunu
biliriz. Su halde bilinmistir ki uzunluk icin parcalardan baska hicbir seye ih-
tiyag yoktur. Dolayisiyla goriilen sey, o parcalardir, onlarla kiim olan bir araz
degil. Yine parcalar arasinda meydana gelen uzanim, miktardan ibaret olan soz
konusu tek arazin kdim olmast i¢in sarttir. Aksi halde parcalar dagimk ve
ayrilmug bile olsa sozii edilen bir miktar o parcalarla kaim olurdu. Oysa bu,
zorunlu olarak yanlistir. Uzanim, arazi miktarin parcalarla kiim olmast igin
sart olduguna gore parcalarla kiim bir araz olamaz. Aksi halde seyin kendisiy-
le sartlanmig olmasi gerekirdi. Su halde uzunluk, belirli bir hizada telif olmus
parcalara racidir. Dolayisiyla uzunlugun gériilmesi, mekanli olan o pargalarin

goriilmesidir ki varilmak istenen sonug budur.

[361] Ikinci itiraz: Biz olabilirligin bir illete muhta¢ oldugunu kabul etmi-
yoruz. Zira olabilirlik imkdndir. Imkan ise daha énce imkdn bahsinde gectigi

uzere ademidir. Ademinin ise bir illete ihtiyaci yoktur.
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[362] Bunun cedeli cevabi, daha énce imkan bahsinde imkinin vuctdi
olduguna delalet eden delillerle yapilacak mudrazadir. Tahkiki cevabr ise su-
dur: Gormenin olabilirliginin illetiyle kastedilen sey, Amid?’nin de ifade ettigi
gibi gormenin taalluk etmesi mimkiin olan seydir, olabilirlikte miiessir olan
sey degildir. Ister vuciidi ister ademi olsun olabilirligin, gérmenin miiteallak:
olmasi anlaminda illette muhtaghig: ise zorunludur. Yine zorunlu olarak bi-
liyoruz ki gormenin miuteallaki, mevcut bir seydir. Clinki yokun gériilmesi

kesinlikle miimkiin degildir.

[363] Ucunci itiraz: Biz gormenin olabilmesinin illetinin ortak olmas ge-
rektigini kabul etmiyoruz. Bunun birinci sebebi sudur: Gormenin olabilmesi,
sahis bakimindan tek bir sey degildir. Bu agikur. Hatta deriz ki arazlarin
goriilebilir olmasi, cevherlerin gorulebilir olusuyla mutemadsil degildir. Cun-
kit iki mitemdsil, her biri digerinin yerini tutan demektir. Oysa ne cismin
goriilmesi arazin goriulmesinin yerini tutar ne de arazin gorulmesi cismin
goriilmesinin yerini tutar. Zira cismin araz olarak ve arazin da cisim olarak
goriilmesi imkansizdir. Tkinci sebebi sudur: Tiir bakimindan bir olan sey, daha
once illet ve ma‘lllerle ilgili bahislerde gecen gerekcelerden dolayr, farkl il-
letlerle talil edilebilir. Iki olabilirligin miitemasil olmast halinde bile o ikisinin

farkls illetlerle talil edilmesi miimkiindyir.

[364] Cevap: Daha énce belirtmistik ki gormenin olabilirlik illetiyle kas-
tedilen, onun taalluk ettigi seydir. Iddia edilen sey ise gormenin taalluk ettigi
seyin ozel olarak cevher ve arazdan biri olmadigidir. Zira biz golgeyi uzaktan
goriiyor ve onun sadece hiiviyetlerden bir hiiviyet oldugunu idrak ediyoruz.
Fakat birakin onun hangi cevher veya araz oldugunu bilmeyi o hiiviyetin ozel-
ligini, cevherligini ve arazligini idrak edemeyiz. Biz Zeyd’i gordugiimiizde onu
huviyetine taalluk eden tek bir gorusle goruriiz. Filozoflarin dogrudan goériilen
sey renkler ve 1siklardir, cisimler ise dolayli ve arazlara bagli olarak goriiliir iddi-
asinda bulunurken soyledigi gibi biz Zeyd’in renk ve 151k gibi arazlarim gor-
meyiz. Aksine onun hiiviyetini goruriiz. Sonra bazen onu organlarindan ibaret
olan cevherlere ve bu cevherlerle kdim olan arazlara ayiririz; bazen de bu ay-
rintinin farkina varmayiz, 6yle ki o cevher ve arazlarin cogu sorulsa bilmeyiz ve
hiviyeti gordugumiizde bunlari gormius olmayiz. Eger gormenin konusu hususi
hitviyetler arasindaki ortakligi saglayan o hiviyet olmasaydi da onlar arasinda
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