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TAKDIiM

[nsanlik tarihi, akil ve diisiince sahibi bir varlik olan insanin kurdugu
medeniyetleri, medeniyetler arasindaki iliskileri anlatir. Insan, zihni faali-
yetlerde bulunma kabiliyetiyle bilim, sanat ve kiiltiir degerleri tiretir, tiret-

tigi kiiltiir ve diisiince ile de tarihin akigina y6n verir.

Medeniyetler, kiiltiirler, dinler, ideolojiler, etnik ve mezhebi anlayislar
arasindaki iligkiler kimi zaman ¢atigma ve ayrismalara, kimi zaman da uz-

lasma ve is birliklerine zemin hazirlamistir.

Insanlarin, toplumlarin ve devletlerin giicti, tirettikleri kiiltiir ve mede-
niyet degerlerinin varligtyla 6lgiilmiistiir. Insanoglu olarak daha aydinlik
bir gelecek inga edebilmemiz, insanligin ortak degeri, ortak mirasi ve ortak
kazanimi olan kiiltiir ve medeniyet degerlerini gelistirebilmemizle miim-

kiindiir.

Bizler, Selcukludan Osmanli’ya ve Cumhuriyet’e kadar biiyiik devletler
kuran bir milletiz. Bu biiyiik devlet geleneginin arkasinda biiyiik bir me-

deniyet ve kiiltiir tasavvuru yatmaktadir.

[lk insandan giiniimiize kadar gokkubbe altinda gelisen her deger, haki-
katin farkli bir tezahiirii olarak bizim icin muteber olmustur. Islam ve Tiirk
tarihinden stiziliip gelen kiiltiirel birikim bizim icin biiyiik bir zenginlik
kaynagidir. Bilgiye, hikmete, irfana dayanan medeniyet degerlerimiz tarih
boyunca sevgiyi, hosgoriiyii, adaleti, kardeslik ve dayanismay1 6n planda

tutmustur.

Gelecek nesillere karst en biiyiik sorumlulugumuz, insan ve 4lem tasav-
vurumuzun temel bilesenlerini olusturan bu essiz mirasin etkin bir sekilde
aktarilmasini saglamakur. Bugiinkii ve yarinki nesillerimizin gelisimi, geg-
misimizden devraldigimiz biiytik kiiltiir ve medeniyet mirasinin daha iyi

idrak edilmesine ve sahiplenilmesine baglidur.



Felsefeden tababete, astronomiden matematige kadar her alanda, Me-
dinede, Kahire'de, Sam'da, Bagdat'ta, Buharada, Semerkant’ta, Horasan'da,
Konyada, Bursada, [stanbul'da ve cografyamizin her kogesinde tiretilen de-
gerler, bugiin tiim insanligin ortak mirasi hiline gelmistir. Bu biiyiik ema-
nete sahip ¢tkmak, bu biiyiik hazineyi gelecek nesillere aktarmak oncelikli

sorumlulugumuzdur.

Yirmi birinci ylizyil diinyasina sunabilecegimiz yeni bir medeniyet pro-
jesinin dokusunu 6recek degerleri tiretebilmemiz, ancak sahip oldugumuz
bu hazinelerin ve zengin birikimin islenmesiyle miimkiindiir. Bu miras
bize, tarihteki en biiyiik ilim ve disiince insanlarinin genis bir yelpazede
tirettikleri eserleri sunuyor. Cok cesitli alanlarda ve disiplinlerde medeni-
yetimizin en zengin ve benzersiz metinlerini ihtiva eden bu eserlerin ko-
runmasi, terciime ya da tipkibasim yoluyla islenmesi ve etkin bir sekilde
yeniden inga edilmesi, Biiyiik Tiirkiye Vizyonumuzun 6nemli bir parcasi-
dir. Bu dogrultuda yapilacak caligmalar, hi¢ stiphesiz tarihe, ecdadimiza,
gelecek nesillere ve insanliga sunacagimiz eserleri tiretmeye yonelik fikri
cabalarin hasilasi olacakur. Her alanda oldugu gibi bilim, disiince, kiiltiir
ve sanat alanlarinda da eser ve is tiretmek idealiyle yeniden ele alinma-
ya, ilgi gdrmeye, kaynak olmaya baslayan bu hazinelerin iilkemize ve tiim
insanliga hayirlar getirmesini temenni ederim. Aziz milletimiz, bu kutsal

emaneti yiicelterek muhafaza etmeyi siirdiireceketir.

Recep Tayyip Erdogan
Cumbhurbagkani
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Gasbedilmis Malin Satimi

Emanet Malin Satimi1 ve Hibe Edilmesi Arasindaki Fark

Ipek Boceginin Ipege ve Bal Arisinin Bala Tabi Olarak Satilmast
Akdin Geregini Pekistiren Sart

Iyne Satiminda Satin Alma Vekili [le Satma Vekili Arasindaki Fark
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Onceki Borg Karsiliginda Fasit Akitle Mal Satin Alinmast
Me'ztn Kélenin Efendisine Bir Sey Satmast
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Vefien Satim
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Problemin Giderilmesi
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Kole ile Efendisi Arasinda Muribaha

Saulan Iki Elbiseden Birinin Ayip Sebebiyle lade Edilmesi
Mebide ve Semende Artirim

Mebiin Ayip Sebebiyle fadesi Durumunda Satim Bedelindeki
Artirim

“Gida Maddelerini, Birbirlerine Esit Olmalar: Hili Disinda
Satmayin.” Hadisinde Helalligin Asil Olduguna Dellet Olup
Olmadig1

Nesie Ribasinin Illeti

Hadisteki “Yeden biyed” Ifadesinin Anlami
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26.
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28.

29.

[ddetin Bittigi Konusunda Kart ve Koca Birbirini Dogruladiktan
Sonra Kocanin Kadin Lehine Borg Ikrarinda Bulunmast
Kisinin, Sagliginda Satugs Koélenin Semenini Kabzettigini
Hastaliginda [krar Etmesi

Hastanin Teberrua Iliskin Ikrarinin Batl Olmasi; Alacagini
Aldigina Iliskin Ikrarinin Baul Olmamast

Ug Oglu Olan Hastanin, Elindeki Evi Oglundan ve Yabanct
Birinden Bin Dirheme Satin Alip Semenini Odemedigini Ikrar
Etmesi

Hasta Miikétebin, Efendisinden Sagligi Zamanindaki Alacagini
Kabzettigini [krar Etmesi

Ikrar Lehtarinin, Mukirrin “Ben Senin Kélenim.” Seklindeki
Ikrarini Once Reddedip Sonra Tasdik Etmesi

ICARE: KIRALAMA

740

746

752

754

760

764

[carenin Kabzdan Sonra Ortaya Cikan Kusur Sebebiyle Feshedilmesi768

Ucret ile Tazminin Bir Araya Gelmemesi
[care Akdinde Siirenin Isten Once Zikredilmesiyle Isten Sonra
Zikredilmesi Arasindaki Fark

Hacir Altina Alinmis Kélenin Calisma Ucretini Hak Edis Gerekgesi

Kira Akdinde Tayin Muhayyerligi

Farkli Seceneklere Gore Kira Akdi Yapilmasi

Diyéneten Yikiimlii Olunan Seylerin Kira Akdine Konu Edilmesi
Icare Akdinde Fasit Sart

Tarlayt Kanal Agma Sartiyla Kiraya Verme

. Ibadet Igerikli Seylerin Kira Akdine Konu Edilmesi
. Kiralama Konusunda Vekélet ve Ucretin Tazmini

. Mallart Taksim Isleminin Sarta Baglanmast

. Ta'liki Sartin Akde Etkisi

. Ortakligin Sarta Baglanmasi

. Yargilamanin Fasit Sartla BAtul Olmamast

. Kefaletin Fasit Sartla Batil Olmamast

. Kitabet Akdinin Fésit Sartla Batil Olmamasi

SUFA: ONCELIKLI ALIM HAKKI

Sufa Talebinin Ispatlanmast
Akarin Paylarinin ki Farkli Akitle Pespese Satilmast halinde Sufa
Hakki

770

776
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784
788
794
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806
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3. Sufadarin Beyyine Getirememesi Durumunda Yemin Etmesi 836
Suf'adarin Derhal Muvasebe Talebinde Bulunduguna Dair

Séziintin Kabul Edilmesi 840
5. Miisterinin Sufa Talebini Tkrar Etmesi 844
6. Ishad Talebinde Bulunma Siiresi 846
7. Sufa Yoluyla Alimda Sorumluluk 850
8. Gaip Saticiya Sufia Talebinde Bulunmak 852
9. Bir Kimsenin Kendi Sebebiyle Tamam Olan Bir Seyi Yikmasi 858
10. Miisterinin Tasarrufta Bulunmasindan Sonra Arazinin Sufadara

Verilmesi 862
11. Miisteri ve Sufadarin Yeminlesmesi 866
12. Sufa Konusu Malda Saticinin Semenle {lgili Beyaninin Kabulii 868
13. Akdin Sufadara Dénmesi 874
14. Sufadarlardan Birinin, Payinin Bir Kismindan Vazge¢mesi 876
15. Akideynin Muhayyerlik Iddiasinda Bulunup Sufadarin Bunu

Inkar Etmesi 880
16. Semenin Kusurlu Cikmast Durumunda Suf'adar, Akari Ne

Karsiliginda Alur? 884
17. Satun Alinan Malin Kusurlu Cikmast Durumunda Miisterinin

Haklart 886
18. Sulh Bedeli Olarak Alinan Akarin Iade Edilmesi Durumunda

Sufa Hakki 890
19. Miisterinin Semende Artis Yapugi Gayrimenkuliin Sufadara

Verilmesi halinde Bu Artist Geri Almast 894
20. Iki Evde Ortak Olan ki Kisinin Paylarini Birbirlerine Satmast 896

SIRKET

1. Ortaklardan Birinin Digerinin Rizast Olmadan Sirket Akdini

Feshetmesi 902
2. Meyve Satiminda Belli Bir Miktar Meyvenin Istisna Edilmesi 904
3. Tekabbul (is) Sirketinde Ortaklardan Birinin Ikrarinin Digeri

Hakkinda Gegerli Olmas: 906
4. Mufavaza Ortakligt Bozulduktan Sonra Vekilin Satun Aldigs

Kolenin Miilkiyeti 910
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Sebebiyle Azledilmesi Arasindaki Fark 916

EKLER 1903
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GIRIS
FAZIL EMIR VE TESHIL HASIYESI UZERINE

I. Fazil Emir Uzerine

Fazil Emir'in hayati hakkinda bilgi veren bir kaynak yoktur. Islam An-
siklopedisi’nde adina hi¢bir auf olmadig gibi, Osmanli Alimlerini anlatan
ulagabildigimiz biyografi kitaplarinda da adi ge¢cmiyor. Nev‘izide'nin Ha-
diik zeylinde Fazil Emir lakapli birinden bahsedilir." “Kii¢iik Emir” olarak
da bilinen bu Fazil Emir, muhtemelen, Molla Cam{’nin Kdfiye serhi tizerine

hasiyesi bulunan ve hicri 987 yilinda Misirda 6lmiis olan bagka birisidir.

Hasiyesini ¢evirdigimiz Fazil Emir, kelimenin tam anlamuiyla gizli kal-
mig bir Osmanli Alimidir. Yazdig1 eserin kalitesi, yetkinliginin gostergesi
olan béyle bir 4limin gizli kalmasi, sasirtict ve anlagilip aciklanmast zor bir
durum olarak goziikiiyor. Bu durum nasil agiklanabilir diye kendi kendi-
me sordugumda aklima, hased-i akrin, yazdig1 eserin biraz teknik olmasi
ve nihayet bu eserin -her ne kadar onun itirazlarina cevap sadedinde olsa
bile- Osmanl: tarihinde bir gekilde saibeli duruma diismiis veya diisiiriil-
mils olan Seyh Bedreddin'in eseri tizerine yazilmis olmast gibi ihtimaller
disinda bagka bir sey gelmedi. Hased-i akrin konusu ile ilgili olarak 6zel-
likle padisah IV. Mehmed’in, Kopriilii FAzil Ahmed Pasa’'nin ve Seyhiilis-
lamMinkarizide’nin yakin dostu olan Vani Mehmed Efendi ile aralarinda
bir rekabet ve kiskanglik/cekememezlik olmasi ve tigiincii nokta ile ilgili
olarak da Birgili Mehmet Efendi’nin Seyh Bedreddin’in ez-7eshilini mute-
ber olmayan kitaplardan saymasi hatirlanabilir. Ne var ki elde kuvvetli veri
olmadig icin bunlar da durumu ikna edici sekilde aciklamaya yetmeyen

spekiilatif birer tahmin olmaktan 6teye gitmez.

Bizim Fazil Emir’i kesfetmemiz, Seyh Bedreddin’in fikih kitaplarin
Tiirkgeye gevirdigimiz sirada, onun Seyh Bedreddin'in ez-7eshil adli eserine
yazdig1 -ve tahkik ve ¢evirisini yaptigimiz- bu Hisiye'ye muttali olmamiz

sayesinde oldu. Fizil Emir'in hayati hakkindaki bilgilere biiyiik 6l¢tide s6z

1 Nev'izAde Atayl, Haddiku'l-Hakdik fI Tekmiletis-Sakdik, haz. Suat Donuk, Tiirkiye Yazma Eserler Ku-
rumu Bagkanligi Yayinlari, Istanbul 2017, 1001-1002.
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konusu Hisiyedeki ifadelerinden hareketle ulasmaya ¢alisgimiz gibi ilmi
kisiligini de yine bu Hésiyedeki goriislerinden hareketle belirledik.

Fazil Emirin yasadigi donemi, cevirisini yapugimiz es-Teshil Hagiy-
st nin mukaddimesinde kendilerinden 6vgiiyle bahsettigi padisah, vezir ve
seyhiilislamin kim olduklarinin tespitiyle teshis edebildik. Hdsiye’'nin Sii-
leymaniye Kiitiiphanesi Carullah koleksiyonu 617 numarada kayitlt niis-
hasinin zahriyesine, Veliyyuddin Carullah (6. 1151/1738), Fazil Emir’in,
mukaddimede 6vgiiyle kendilerine auf yapug: padisah, vezir ve seyhii-
lislamin kim olduklarina dair bir kayit diigmiistiir. Bu kayda gore Fazil
Emir’in auf yapug padisah Sultan IV. Mehmed (saltanati: 1648-1687);
vezir, Kopriiliizdde Fazil Ahmed Pasa (sadareti: 1072-1087) ve seyhiilislam
da Minkérizidde Yahya Efendidir (gorev siiresi: 1073-1084)." Fazil Emir
mukaddimede Mehmed Han'in adini da vermektedir.

Hisiyenin “Savag Hukuku” béliimiiniin dokuzuncu meselesinde Fazil
Emir, o dénemde Osmanl:i topraklarinda ¢ikan bir isyandan, isyancilara
karst yiirtitiilen bir savastan, bu savasa bir sekilde istirak ettiginden, isyani
bastirmakla gorevli komutanin maiyyetinde bulundugundan ve isyancila-
rin hitkmiine iliskin olarak o komutanin kendine sordugu sorulara verdigi

cevaplardan soz eder.

Soz konusu isyan, IV. Mehmed ve Kopriilii FAzil Ahmed pasanin gorev
stireleri dikkate alindiginda, muhtemelen Abaza liderligindeki Celali isya-
nt olmali ve Fazil Emir'in “meclisinde bulunduk” dedigi komutan da bu
isyan1 bastirmak tizere gorevlendirilen Diyarbekir Beylerbeyi Murtaza Pasa
olmalidir. Abaza liderligindeki CelAli isyaninin bastirilis ve Abaza’nin idam
tarihi 1069/1659 olduguna gore ve bu isyan IV. Mehmed'in saltanat1 sira-
sinda ve Kopriilit Mehmed Pasa’nin sadaretinin baglarinda gergeklestigine
gore, Fazil Emir'in s6ziinii ettigi isyan bu olmalidir. Buradan ve mukaddi-
mede auf yapilan kisilerin gorev siirelerinden hareketle, Hésiye'nin kaleme

alinig tarihinin 1070’li yillarin baginda oldugu tahmin edilebilir.

1 Fazl Emir'in, Hésiyede “el-Miiftl'l-Basir” [Basiretli Miiftl] diyerek auf yapug: kisinin (bk. Zekat 4.
mesele) Minkarizdde olmasi miimkiindiir. “Basiretli miifti, Ebw’l-Hiiseyn el-Bagdadi'nin e/-Muhtasari
{izerine yazilan gerhten bir nakil zikrederek Miisliiman birinin zimminin cizye borcuna kefil olmasinin
gegerli olduguna dair fetva vermistir.”
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Hiyiye nin mukaddimesinin bagindaki “Aziz ve Yiice Allah’a, dini bil-
gilerle siislenmis, kemal vasfi kendisinde tecelli etmis, rabbinin tahkik
meydaninda 6ne gegirmek suretiyle liitfettigi yiice payelerle teselli bulmus
kimsenin hamdetmesi gibi hamdediyorum.” seklindeki ifadeleri, Fazil
Emir’in hayati boyunca hamdetmeyi gerektirecek ilmi makamlara geldi-
gini ima etmektedir. Zaten kendisi Hégiye nin Mudérebe bahsinin dér-
diincii meselesinde genglik yillarinda Kostantiniyye-i Mahrtisenin Sahn-1
Seméin medreselerinde miiderrislik yaptgindan bahsetmektedir.! Ne yazik
ki bugiine kadar Sahn-1 Semanda miiderrislik yapanlarin tam bir listesi
ctkarilmamis oldugu i¢in, hangi donemde, kimlerle miiderrislik yaptigini
da bilemiyoruz. Yine mukaddimedeki “Zeyd ile Amr arasindaki davalarda
hitkiim vermek, asrin getirdigi meselelerde fetva vermek gibi igler...” ifa-
desi, agikea kadilik yaptigint gosterdigi gibi fetva islerine bakmak gibi bir
gorevinin bulundugunu da gostermektedir. Bu fetva verme isinin hangi
statiiyle yerine getirildigine dair bir tespitte bulunamadik. Bunun yaninda
tist diizey biirokraside bir tiir danigmanlik yaptigini ima eden ifadeleri de

vardir.

I1. Higsiye ale’t-Teshil Uzerine
A. Higiye'nin Kaleme Alinig Sebebi ve Degeri:

Fazil Emir Hégiye nin mukaddime kisminda bu Higiye'yi kaleme alig
sebebini agiklarken, baslangicta Arap dili ve edebiyauyla ilgili ilimleri
okuyup okuttugundan, daha sonra fikih ve fikih usulii ilimlerine yonel-
diginden ve bu ugurda gece giindiiz demeden gayret ettiginden bahset-
tikten sonra soézii “muhakkik alimlerin sonuncusu” diye niteledigi Seyh
Bedreddin’e ve onun ez-7eshil adli kitabina getirir ve ez-Teshildeki kilitlerin
miihiirlerini agmay1 basardigindan s6z eder. Fizil Emir, her ne kadar Seyh
Bedreddin’in tenkide olan diskiinliigii sebebiyle Hanefi mezhebinin ku-

rucu imamlarina yonelik itirazlarinda asiriya gitmis oldugunu soylese de

1 “Gengligimde Kostantiniyye-i Mahriisenin Sahn-1 Seméin medreselerinin birinde ¢alisirken ders bu
konuya geldiginde Allah TeAl&’nin bu fakir kuluna bahsettigi dogru cevabi, kitabin kenarina yazip
kaydetmistim. Baberti’nin adi gecen serhindeki bu agiklamanin, Allah’in bana elde etmeyi nasip ettigi
cevap ile uygunluk arz ettigini goriince, bahsettigi bu nimetten dolayr Allah’a hamdederek kitabin
kenarina diistiigiim notu burada naklettim...”
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et-Teshil adli kitabinin, kimsenin tozuna bile yetisemeyecegi ve sahasin-
da kimsenin yarigamayacagy, iz birakan etkili bir eser oldugunu belirtir
ve bu eserde Hanefi mezhebinin kurucu imamlarina yoneltilen elestiri ve
itirazlara onlar adina kudret ve kabiliyeti 6l¢iisiinde cevap verme isini tist-
lenmeyi epeyden beri i¢inden gegirdiginden, ancak bazen Zeyd ile Amr
arasindaki davalarda hiikiim vermek, bazen de asrin getirdigi meselelerde
fetva vermek gibi isler yiiziinden buna firsat bulamadigindan bahseder. Ve
nihayet 6mriiniin sonlarina dogru daginik islerini toparlayip azaltugini,
kendisini oyalayan kimi islerden kendi istegiyle uzaklagirken kimilerinden
artik giicii yetmedigi icin alikonuldugunu dile getirir ve bunu firsat bilerek
kuru ekmege razi olup kimseye el agmadan mahzun kalbinin derinliklerin-
de saklt olan, nurlu serfatin piarlarindan ¢ikarmis oldugu el degmemis,

ozgiin cevaplari ortaya koymak icin harekete gectiginden s6z eder.

Burada Higiye'nin yazilis amacinin Seyh Bedreddin’in Hanefi imam-
lara yonelttigi elestirilere cevap vermek oldugunu agikga zikreder. Yine bu
ifadelerinden, dnceleri, Arap dili ve edebiyati ile, sonra fikih ve fikih usulii
ilimleriyle ilgilendigi de anlagilmaktadir. Yine ifadelerinden bu Hisiye'yi
omriiniin sonlarina dogru yazdigi, bu donemde maddi agidan bazi sikinti-
lar yasadigt da ¢ikarilabilir. Satr alt okumast yapilacak olursa, Fazil Emir,
bir yandan kendisinin ez-7eshildeki bazi tespit ve goriislerini yanhs bulup
elestirmesinin Seyh Bedreddin’in ve ez-7eshilin onemini ve degerini azalt-
mayaca@ini ima ederken bir yandan da bu denli biiyiik bir alimi ve son
derece onemli eserini elestirmekle kendisi icin de bir yetkinlik iddiasin:
ima etmis olmaktadir. Kanaatimce Hésiyedeki performanst Fazil Emir’in

bu subliminal yetkinlik imasini tasdik ve teyit etmekeedir.

Fazil Emirin Hégiye boyunca yapugt sey, Seyh Bedreddin’in ez-Teshil'i
kaleme alirken 6zellikle Hanefi mezhep imamlarina, yani Eba Hanife, Eba
Yaisuf ve Muhammed’e yonelttigi ilkesel tutarsizlik iddialarina veya bu yon-
de ortaya koydugu itiraz ve istithamlara cevap verme ¢abasindan ibarettir.
Kendisi burada verdigi cevaplari ‘6zgiin cevaplar’ olarak nitelendirmekte-

dir. Bazen Seyh Bedreddin’in kurucu imamlara degil, Hanefi mezhebinin
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onde gelen fukahasina (megiyih) yonelttigi elestirileri de tespit etmekte ve

o elestirilere de cevap vermektedir.'

Fazil Emirin Hisiye boyunca mezhebin biitiinligiint ve tutarliligini
onemsedigi; imamlara bir leke gelmemesine, sayginliklarinin ve otoritele-
rinin zedelenmemesine ve siirdiiriilmesine 6zen gosterdigi ve bunun igin
ozel caba harcadigs dikkate alininca, Fazil Emirin Hisiye'yi kaleme alis
amacinin ve bu yondeki ¢abasinin, esasinda ilkesel tutarsizlik iddialarina
karst bir mezhep miidafaas: olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Hayi-
y¢nin tamaminda Hanefl mezhebinin kurucu imamlarini ve 6nde gelen

Hanefl fukahayi koruma ve hakli ¢ikarma ¢abast acikea goriilmekeedir.

Fazil Emir’in oncelikli amaci, kurucu imamlara yéneltilen tutarsizlik
elestirilere cevap vermek ve onlarin sayginliklarini korumak olsa da bunun
yaninda yine mezhep imamlarinin ve mezhep gériislerinin savunulmasty-
la? baglanuli olarak mezhebin 6nde gelen 4limlerini® ve muteber metin-
lerini korumaya* ve onlarin dogru bir sekilde anlagilmasina da 6zel ¢aba
harcadig1 gozlenmektedir. Bunun icin yeri geldiginde, bu metinlerde bir-
birine aykurt gibi goriinen farkli goriis ve ifadeleri uzlastirma ¢abasi icine
girmistir. Bu yondeki bir ifadesi sdyledir: “Bunlar zahiren birbirine aykiri
goriinen iki goriisii uzlasirma noktasinda Allah’in bana ilham ettikleri-
dir.” Yine Ahi Celebi’nin Kadihan'in fetvasindaki iki ifadeyi uzlagtirmaya
tesebbiis ettiginden ama muvaffak olamadigindan ve kendisinin bu uzlas-

tirmay1 basardigindan bahseder.®

1 Ornek olarak bk. Tkrar 24. mesele.

2 Birinceligi gdzden kagirmasi sebebiyle, Osmanli Devleti’nin biiyiik dlimlerinden diye niteledigi Ahiza-
de Abdiilhalim’in, miigtehit seleflerimizi hataya nispet vartasina diistiigiinden bahseder (Ikrar 19. me-
sele). Bu yondeki bir degerlendirmesi de soyledir: “Alimlerimizin g6z ucuyla bakip idrak ettikleri seyler,
onlarin ustl kulplarina yapigmayan, fiirQi eteklerine simsiki tutunmayan kimselerin uzun incelemele-
riyle bile ortaya ¢tkmaz.” Bk. Alim Satim 14. mesele.

3 Alimlerin sayginliginin korunmasi baglaminda Ayasulugi’ye sti-i edep ithaminda bulunmasi dikkat
cekicidir. Bk. Namaz 28. mesele. Kidihan savunusu icin bk. Nikah 13.

4 “Nasil olur da e/-Kafi ve ez-Ziyidar miiellifleri, bu tiir gereksiz tasarruflart kitaplarina almakla nitelen-
dirilebilir?” Bk. Suf’a 20. mesele.

5  Alim Satum 44. mesele. Baska bir rnek icin bk. Sulh 2. mesele.

6 Fazil Emir'in bu konudaki ifadesi soyledir: “Kadihan'in e/-Fetdvd’sinda bu konuyla ilgili yer alan iki
ifade arasinda eligki oldugu goriilmektedir. Ciinkii Kadihan yukaridaki meseleden énce ‘Efendinin,
kolesinin bir bagkasinin muayyen bir malini sattigini gériip susmast izin sayilmaz.” demistir. Sadrug-
seria lizerine hasiye yazan Ahi [Celebi] bu iki ifadesini uzlastirmaya tesebbiis etmis ancak, sadra sifa bir
uzlagtirma yapamamustr. e/-Hiniyye ve et-Tebyin adli eserleri incelerken bu fakirin aklina goyle bir izah
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Yine bu amagla yeri geldiginde metindeki ifadenin nasil olmasi gerek-
tigine dair degerlendirme yapmis, metin yazarlarinin titiz bulmadig; ifa-
delerini diizeltmeye caligmus,! mutlak ifadelerin belirli kayitlar esliginde
anlagilmasinin ve metin garihlerin titizlik gostererek mutlak ifadeleri gerek-
tigi sekilde kayitlamasinin gerekliligine dikkat ¢ekmistir.? Mezhep metin-
lerinin dogru anlagilmasi baglaminda, kurucu imamlardan gelen zayif bir
riviyete dayanarak celiski iddiasinda bulunulamayacagina,® yine Ziifer'in
tek kaldig goriisten hareketle diger kurucu imamlarin goriisiine itiraz edi-
lemeyecegine,* metinlerde bir meselenin diger bir meseleye benzetilerek
anlatilmast durumunda “tanzir” ve “temsil” farkinin gozden kagirilmamasi
gerektigine’ ve Imam Muhammed’in konuya agiklik getirmek adina ihti-
lafl: bir meseleyi, bagka ihtilafli bir meseleyi agiklamada kullanmasinin bu
meselelerin ittifakla benimsendigi anlamina gelmeyecegine dikkat ¢ekme-
si® 6nemlidir. Yine Seyh Bedreddin’in, ez-7eshildeki ve daha once yazdig:
Ciamiwl-Fusiileyn’deki ifadelerinin farkli olmast durumunda, Fazil Emirin
bu ifadelerden hangisinin mezhep goriisii olabilecegini muteber kitaplara

bagvurmak suretiyle tespite ¢aligmast da bu baglamda zikredilebilir.”

geldi: Kadihan gérme ve susmanin tekerriir etmesini sadece kélenin kendi efendisinin malinda yaptigt
tasarruf icin gerekli gérmiistiir. Kélenin baska birinin malinda yapugt tasarrufun izin sayilmasi i¢in
bu gérme ve susmanin tekrarlanmasini gerekli gérmemis, aksine sadece bir kez gerceklesen tasarrufu
gordiigiinde efendinin susmus olmasini kéleye verilen bir izin olarak degerlendirmistir.” Bk. Tasarruf
[zinlisi 1. mesele. Fazil Emir, baska bir vesileyle de Seyh Bedreddin’in, “Muhammed’in iki goriisit
arasint uzlagurmak zor.” dedigini belirttikten sonra “Aslinda uzlasturma kolay fakat Seyh zorlanmig.”
demektedir. Bk. Tasarruf Izinlisi 11 ve 12. meseleler.

1 Mesela bir yerde “Boyle demek yerine sdyle deseydi daha iyi olurdu.” diyerek ibareyi diizeltmistir.
Benzer diizeltmeler i¢in bk. Nikah 9. mesele; Icare 17. mesele. Molla Hiisrev'in e/-Gurer'i yazarken
el-Vikdyedeki ibareyi yanlis anladigini fark edip ed-Diirerde diizelttigine dair tespiti igin bk. Miisakat
1. mesele.

2 Ornek olarak bk. Vekalet 9. mesele. Sarihlerin serh yazarken yanlis anlagilmay1 6nleyecek sekilde dav-

ranmalari gerektigine dair notu soyledir: “Uygun olan Seyh’in metinde ‘gazilerin hakkindan dolayr’

ifadesinden sonra ‘Bu hakkin bir rvaz olmaksizin 1skat edilmesi cdiz degildir.” ciimlesine yer vermesiydi.

Nitekim diger serhlerde béyle gecmekeedir. Sarihlerin vazifesi de zaten budur.” Bagka bir yerde ise

“Zeylal ve Ayasulugi’nin bu konudaki sozleri tereddiit ve karistirmadan hali degildir. Ulemanin bu

konudaki sdzlerini arastirmamizin neticesinde ortaya cikan sey sudur..” demekeedir. Alim Satum 82.

mesele. “e/-Gayedeki ifade usul ve firu kitaplarindaki mal tarifine aykir.” Alim Satum 58. mesele.

Ayrica bk. Alim Satim 44. mesele.

Vedia 2. mesele.

Havale 5. mesele.

Namaz 24. mesele.

Diyetler 13. mesele.

NN W W

Alim Satum béliimiiniin 44. meselesinde sdyle der: “Buradan anlagiliyor ki, yukaridaki meselede mez-
hebin goriisti, Cémin'l-Fusileyn'de zikredilendir. Seyh'in ez-Teshilde zikrettigi delile ve o delilden anla-
digina itibar edilmez.” Yine Hibe béliimiiniin 9. meselesinde Seyh’in Caminl-Fusiileyn'de rcih goriisii
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Mezhebin biitiinliigiiniin ve sistematik yapisinin korunmasi adina Fazil
Emir’in sik¢a dile getirdigi onemli hususlardan biri de bazi alimlerin 6ne
stirdiikleri yeni goriisler hakkinda, bu goriisiin nakille desteklenmesi, yani
muteber fukahanin eserlerinde acik¢a ge¢mesi veya hic degilse bu yon-
de bir ima bulunmast durumunda dikkate alinacagini aksi takdirde genel
olarak dikkate alinmayacagini sdylemesidir." Burada 6rnek olarak Fazil
Emirin bu yondeki bir degerlendirmesini zikredebiliriz:

“Seyl'in sdyledigi, sayet mezhep imamlarindan gelen bir rivayet ise bu ko-
nuda soyleyecegimiz bir sey yoktur. Bu durumda séylenilen sey, bu mesele
hakkinda bir griis olur. Boyle degil de aksine soziiniin akisindan anlagil-
digy tizere kendi gdriisii ise bu durumda soyle denilir:...”

Yine Mehmed el-Vant'nin bir degerlendirmesi hakkinda “Nakil yoksa

Vani'nin soziine itibar edilmez.” demistir.?

Fazil Emir, inceledigi meselenin klasik Hanefl metinlerdeki izini siire-
rek kimi miielliflerin ifadelerinin yanlighigina, bazi metinlerde hata bulun-
duguna® ve bir metin yazari tarafindan kullanilan yanlis bir ifadenin son-
raki dénemlerde yayginlik kazanabilecegine dikkat ¢ekmistir. Bu konuda
Ibn Niiceym'den naklettigi ifade sudur:

alirken burada merctih goriisii almasinin sagirtict oldugunu belirtir.

1 Ornek olarak bk. Vekilet 4. mesele. Molla Mehmed el-Vani ed-Diirer ve el-Gurer tizerine yazdigi ha-
siyede “Odeneni geri isteme hakki konusunda bir fuzdli ile diger bir fuzili arasinda fark gozetilmis
olmasi da miimkiindiir.” demistir. el-Vani bu séziiyle muhtemelen sunu kastetmistir: Kendisine 6deme
yapilan fuzili sayet “Borcunu bana dde, ben alacak sahibini razt ederim.” demigse ve bu fuziili alacak
sahibinin tanidiklarindan biri olup alacak sahibinin kirmayacag ve goriisiine muhalefet etmeyecegi
bilinen bir kimse ise bor¢lu ona yaptigi 6demeyi geri isteyemez. Buna mukabil sz konusu ozelliklere
sahip degilse geri isteyebilir. el-Vani'nin zikretmis oldugu bu fark, kendisinden 8nce soz ve rivayetiyle
ser’t hiikiimlerin sabit oldugu bir veya birkag fakih tarafindan dile getirilmigse mesele hallolmus sayilir
ve zikretmis oldugu farkin iktiza ettigi hiikiim de yerlesmis sayilir. Buna mukabil kendisinden énce
yukaridaki 6zelliklere sahip bir fakih tarafindan béyle bir gériis dile getirilmemigse el-Vani’'nin sdziine
itibar olunmaz.” Mezhep nakillerinin desteklemedigini ifade ettigi iki goriis icin bk. Suf’a 8. mesele;
Vedia 1. mesele.

2 Ikrar 25. mesele.

Vekilet 4. mesele.
4 Tenvirwl-Besairdeki hataya isareti i¢in bk. Sulh 4. mesele. “Ayasulugi’nin e/-Miinyeden naklettigi ‘arazi

(S8

icinde 6zel mescit bulunmasi hilinde akdin, tamami hakkinda baul olacagina; mescidin genel olmas:
durumunda ise akdin miilk hakkinda ciz olacagina dair’ naklin sihhati konusunda kalbim tatmin
olmady; aksine bende niishanin saglam olmadigi yoniinde galip zan olustu... Elimdeki e/-Miinye niis-
hasina miiracaat edip burada da ayni nakli goriince saskinligim ve tereddiidiim iyice artti. Uzun arag-
urmalardan sonra e/-Fetdval-Haniyye nin Fasit Alim Satim béliimiinde, igerisindeki vakifla birlikte sa-
ulan arazi meselesini tasvirden sonra sdyle dedigini gordiim.” Alim Satim 60. mesele; “Bazi metinlerin
ibareleri dakik degil. ” Vekalet 29. mesele; “Fakihlerimizin bu konudaki sézleri sikintudan hali degil. ”
Rehin 16. mesele.
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“Cokga vaki olmaktadir ki, bir miiellif kitabinda hatali bir sey soyler, on-
dan sonra gelen mesyih de bu ibareyi degistirmeksizin ve hatali olduguna
dikkat cekmeksizin nakleder ki, bu ibarenin asli, hata eden bir kisiye ait
oldugu halde onu nakledenler ¢ogalir.”!

Bu baglamda Fazil Emir, Sadrusseria’ nin ve onun iizerinden Seyh Bed-

reddin’in bir hatasina dikkat cekmistir:

“Yapugimiz tiim bu alinulardan anlagildigs tizere Sadrusseria yukarida nak-
ledilen goriisiinii, ehl-i basiret ve tahkik nezdinde reva¢ bulmayan gegersiz
bir ¢ikarim tizerine bina etmistir. Ancak Seyl'in, e/-Kdf7’yi bu kadar siki
bir sekilde takip edip, metin ve serhteki pek cok meseleyi ondan almasina
ragmen Sadrugserianin sozlerindeki bu problemin farkina varamamasi ve
meseleyi tahlil ederken ona tabi olmasi sagilacak bir durumdur.”

Fazil Emirin mezhep mensubiyetinin ve miidafaasinin bir 6rnegi ol-
mak {izere Sulh Bolimi'niin birinci meselesinde naklettigi yasanmis bir
olay1 biraz kisaltarak burada nakletmekte fayda vardir. Fazil Emir bagindan
gecen soyle bir olay1 nakletmektedir:

“Geemis glinlerde Halep sehrine gittim. Oradaki Safii miiftiisti ve berabe-
rindekilerle bir mecliste otururken kendisini $afii mezhebine nispet eden
birisiyle benim aramda bir tartisma yasandi. Tarusugimiz meselenin hii-
kiim ve delilleri hakkinda pek ¢ok soz edilince onlarin kendi mezhepleri
lehine taassup gostererek Hanefi fakihlerini tenkitte agiriya kacuklarin
gordiim. Onlart din-i miibinin hidayet rehberleri olan miictehit imamlara
karst takinilmasi gereken tavir konusunda dogru yola sevk etmek i¢in ¢ok
caba sarf ettim ama feryat ve nasihatlerim onlari daha fazla inkar ve agirili-
ga itti. Kibir ve taskinliklari dyle bir dereceye vard: ki miiftii olacak sahus,
tamamen asilsiz ve hurafeden ibaret olan ve nakledenin ahmak sayilacagt
bir hikéye anlattu. Bu hikéyeyi Yafil, tarih kitabinda Sultan Mahmad'un
biyografisi sadedinde hicri 410 yilinda yasanan olaylar1 zikrederken Ima-
mirl-Haremeyn el-Ciiveyni’ye nispet ederek soyle anlatt: Kaffal el-Mer-
vezi, Sultan Mahmud’un huzurunda Ebti Hanife'nin cliz saydigi namaz
seklini gostermek iizere iki rekit namazi goyle kilmis: Once tabaklanmig
bir kdpek derisi giymis, derinin dortte birini necasete bulagtirmis ve hurma
nebizi ile abdest almis. Bulunduklari yer ¢6l ve mevsim yaz olunca, haliyle
hurma nebizinin {izerine sinekler Gstismiis. Abdest alirken tertibe riayet
etmeden ayaklardan baslamis ve niyet de etmemis. Iftitah tekbirini Fars¢a
olarak almus, ritkGiyu tam yapmamus, secdeleri horozun yerden yem almast
gibi yapmus ve iki secde arasinda tam oturmamis. En son tegehhiit yapip

1 Ikrar 24. mesele.
2 Miisikat 1. mesele. Ayrica Civizade ve [bn Niiceym'in elde mevcut e/-Kenz niishalarinda var olan agik
ibareyi inkir etme meyline dikkat ¢ekmesi icin bk. Kefalet 4. mesele.
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selam niyeti de olmaksizin yellenerek namazdan ¢ikmis. Sonra da sultana
donerek ‘Ey sultan! Iste Eb& Hanife'nin kildigt namaz budur.” diyerek en
cirkin lafizlari sarf edip, dindar bir Miisliimanin duymaktan tiksinecegi
ve kesinlikle razi olmayacag ifadeler kullanarak soziinii bitirmis. Onlarin
bu bozuk kanaatleri ve ise yaramaz sozlerine karsi, insanlarin dilinden hi¢
kimsenin kurtulamayacagini, hatta miigriklerin Allah hakkinda dahi “Al-
lah ¢ocuk edindi.” szleriyle ona iftira atuklarin: ifade ettim ve onlara, ken-
di mezhepleri hakkinda yapilan dedikodulari zikretmek mecburiyetinde
kaldim. Bunun yaparken maksadim imamlarini tenkit etmek degil, imam-
larindan sadir olan hitkme kargt uyanik olmalarini saglamakui. e/-Bediide
zikredildigi tizere, hid4yet 6nderi Ebtt Mansir el-Matiiridi, séyle demistir:
“Ademoglu arasina kin ve diismanlik tohumlari atma konusunda inkér
tizerine yapilan sulhu ciz saymayan Safif’nin yapugini seytan yapama-
mustir.” Zeylal, Matiirididen bu sozleri naklettikten sonra sdyle demistir:
“Matiiridi’nin bu sézii dogrudur. Ciinkii inkar tizerine yapilan sulhu ge-
gersiz saymak;, insanlar arasinda olusan hustimet ve ¢ekisme kapisini agarak
fitne ¢ikmasina yol agar. Nitekim bilindigi gibi bir gencin itham edilmesi
sebebiyle kabilelerden biri arasinda bir fitne giktt ve onlardan kirk bin kisi
oldirtldi. Nihayet sulh yapildi da intikam atesi sondii.” Onlara Mevlan
Nizameddin'in hidine bahsinde annesi ile babast bogsanan gocugun akli
melekesi tam olarak olusmadigi icin onlardan birini tercih etmek i¢cin mu-
hayyer birakilamayacagina dair Hanefi mezhebinin goriisiinii izah eder-
ken; Safi’nin, gocugun muhayyer olacagina hitkmettigini sdyledikten son-
raki su ifadelerini naklettim. “Hayret dogrusu! Sfii, cocugun kendisi i¢in
tamamen faydadan ibaret olan ve Rabbini tercih etmesi anlamina gelen Is-
lam’1 segmesini gegersiz sayarken anne ve babasindan birini tercih edebile-
cegine hitkmetmistir. Halbuki cocugun buradaki tercihi oyun ve eglenceye
mebni olacagindan onun i¢in tamamen zarardan ibarettir.” Bunu naklet-
tikten sonra onlara Mevla Ayasulugi’nin e/-Mecma* serhinin vitir bahsinde
el-Indye miiellifinin Hanefi mezhebini tercih noktasinda zikretmis oldugu
on alt meseleyi ihtiva eden risalesinden alinuladigi meseleleri zikrettim.
Yine onlara Mevla Ayasulugi’nin ayni kitabinin kuyularin hiikiimleri ile il-
gili bolimiinde, bazi cahil $afillerin “Ebt Hanife’nin kovasi ne kadar akil-
li! Necis su ile temiz suyu birbirinden ayirt edebiliyor.” seklindeki alayci
sozleriyle ilgili olarak Serahsi'den naklettigi “Bu ifade sahabeye yapilan bir
hakarettir. Ciinkii onlar igine necaset diisen kuyunun suyu bosaltldigin-
da temiz olacagi konusunda icma etmislerdir.” sézlerini hatrlattim. Vakit
vererek elde edilebilecek inci ve yakut misali bu sozleri ikna ipine dizerek
naklettikten sonra onlara “Bu konu sozle anlatilamayacak kadar uzun ve
genistir. Kuhistdnt’'nin ‘Mezhep, sahabe ve tabitinun degil, Ebt Hanife’nin
taklit edilmesidir. Nitekim e/-Usiilu’s-Sitte adli kitapta yer aldig1 gibi Hz.
[sa -bizim peygamberimize de ona da salat ve selam olsun- yeryiiziine indi-
ginde Ebtt Hanife’nin mezhebine gore hitkmedecektir.” seklindeki sozleri
bizim i¢in iftihar, sizin i¢cin de utang vesilesi olarak yeter. Halep'teki tartis-
mada aklima gelen ve orada sézlii olarak dile getirdigim hususlari burada
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yaziya gecirerek sonlandirmis oldum. Orada mezhebi desteklemek tizere
verdigim bu cevabin, Ebti Hanife’nin bir kerameti oldugunu diisiintiyo-
rum. Allah ondan ve dinin hiikiimleri konusunda kiyamete kadar ona tabi
olanlardan razi olsun!”

Hisiyenin 6nemini arturan hususlardan birisi de 6zellikle Osmanli ule-
masinin gerek birbirleri gerekse 6nceki bazi miiellifler hakkindaki ve bazi
Hanefl alimlerin birbirleri hakkindaki' degerlendirmelerini igeriyor olma-
sidir.? Fazil Emir yeri geldikge gerek kendi doneminde gerekse daha 6nce
yasamus limlerin goriiglerine isaret ederek kimini tasvip ve teyit ederek
kimini de elestirerek® kendi pozisyonunu belirtmistir. Bu durum kendisi
icin bir varlik ve itibar ispati ¢abast olarak degerlendirilebilir. Ama daha
onemlisi o donem agcisindan fikhi konularda dinamik bir tartisma ortami
bulundugunu, ulemanin birbirlerinin goriislerinden haberdar oldugunu
ve One siirtilen goriislere kayitsiz kalinmadigini gostermesidir. Hisiye'nin

onemini artiran bu husus 6zel olarak tizerinde ¢alisilmaya deger bir konu-

dur.
Ozellikle Seyh Bedreddin’in goriislerine iliskin basta Molla Hiisrev'in-

kiler olmak tizere farkli degerlendirmeler,” CivizAde’nin Molla Hiisrev eles-
tirisi,” Ibn Kemal’in Seyh Bedreddin’in itirazina cevabi, Fazil Emir'in 6zel-
likle Vani® ve Molla Hiisrev elestirileri’ zikredilmeye degerdir. FAzil Emir'in
Vani Mehmed Efendi’ye yonelttigi elestirilerde sahsi bir antipati kokusu
sezilse de genel olarak Fizil Emir’in elestiri® ve degerlendirmeleri, hakika-

tin ortaya ¢ikarilmast amacina yonelik gozitkmektedir.

1 Zeylai’nin Nesefi elestirisi, Molla Hiisrev'in Nesef'yi haklt bulmasi ve Fazil Emir'in degerlendirmesi
icin bk. Alim Satim 75. mesele.

2 Fazl Emir, Ibn Niiceym'den naklen Kostantiyyede vakiflarin satmi konusunda gergeklesen bir olaya
iligkin verilen bir fetvadan ve Civizdde'nin buna atfen yapug: bir degerlendirmeden bahsederek bu
konuda kendi kanaatini serdeder. Bk. Alim Satim 60. mesele. Yakup Pasa’ya elestirisi i¢in bk. Zekat 4.

3 Allime’nin goriisiiniin eksik oldugunu belirttigi bir yer icin bk. Vedia 1. mesele. Azmizade'nin sézii-
niin yanhghgina dikkat cekeigi bir yer icin bk. Ka¢mus Kole 2. mesele.

4 “Molla Hiisrev cogunlukla Seyh’i hatali gormekte ve sahih bir sekilde anlagilmast miimkiin olmasina
ragmen onu ‘tasalluf” ile -yani kuru giiriiltii ¢itkarmakla- nitelemektedir. Oysaki tabi olunmaya layik
olan sey, hakikattir.” Alim Saum 74. mesele.

5 Molla Hiisrev'in ed-Diirerine yazdigi talikte Civizdde'nin Molla Hiisrev'i elestirirken asiriya kaguigt
yoniindeki degerlendirmesi icin bk. Kefalet 4. mesele.

6 Ornek olarak bk. Alim Satim 1. mesele; Suf’a 4. mesele.

Ornek olarak bk. Icare 3. ve 17. meseleler.

~

8  Elestiri yonelttigi kisiler arasinda Molla Hiisrev ve Vani disinda, Kuhistini (Vekalet 21. mesele.), Ismail
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Cagdaglari da dahil cogu Osmanli alimi igin, bir sayg: ifadesi olarak
Mevla, Mevlana tabirlerini kullanmistir. Bunlar arasinda Molla Hiisrev,
Vani, Sivasi gibi alimleri zikredebiliriz. Fazil Emir'in 6zellikle Osmanli
ulemasina auflarindan anlagildigs kadariyla, Seyh Bedreddin’in eserleri,
Osmanli fukahasi arasinda pek aleni olmayan bir ilgiye mazhar olmustur.
Nitekim Molla Hiisrev gibi kimi alimler Seyh Bedreddin’i elestirmeye san-

ki ozel bir ¢aba gostermislerdir.

Fazil Emir'in Higiye'yi kaleme alirken auf yapugi Osmanli alimleri
arasinda Ibn Kemal'e, nam-1 diger Kemalpasazade'ye 6zel bir yer agmak
gerekir. Ibn Kemal'i hep Allime veya Allime-i Réimi yani “Anadolu’nun
allamesi” olarak anmustir. Fazil Emir’in, Ibn Kemal icin Anadolu’nun all-
mesi tabirini kullanmasi, onun gerek akli gerek nakli ilimlerdeki yetkinligi
yaninda bir de muhtemelen, Osmanli ulemas: arasinda giindeme gelen
“Suytiti mi biiyiik, Ibn Kemal mi biiyiik?” tartismasinin izlerini tasimakta

ve Fazil Emir’in bu tartigmadaki tarafini ve kanaatini ima etmektedir.

Fazil Emir auf yapip genelde elestirdigi kisilerin basinda ¢agdast Meh-
med Vani Efendi (6. 1096/1685) gelir. FAzil Emir, Mehmed el-Vani'nin
Molla Hiisrev'in Diirer adli eserine yazdigi hasiyede dile getirdigi bazi go-
riglere auf yapmis ve cogunu elestirmistir.' Onu, fakihlerin kastettikleri-
ni anlamaktan uzak diismekle, asil ve fer'den habersiz olmakla, meseleyi
yeterince incelemeyip yiizeysel bakmakla itham etmistir. Bir yerde de el-
Vant'nin zikretmis oldugu bir degerlendirme {izerine

“Bu fark, kendisinden 6nce soz ve rivayetiyle seri hitkiimlerin sabit ol-
dugu bir veya birkag fakih tarafindan dile getirilmisse mesele hallolmus
ve zikretmis oldugu farkin iktiza ettigi hitkiim de yerlesmis sayilir. Fakat
kendisinden 6nce yukaridaki 6zelliklere sahip bir fakih tarafindan boyle
bir goriis dile getirilmemigse el-Vani’nin séziine itibar olunmaz.”

demistir. Yine VAni'nin bir aciklamasi {izerine “Bu izah tuhaftir; ¢iinkii bu
konulara vakif olan birinin goziinden kagmayacag: tizere el-Vani'nin, tiri

istihkak durumu icin tasvir ettigi bu 6zel durum, seran bilinen istihkak

b. Sinan es-Sivasi (Orug 5. mesele; Alim Satim 22. mesele; Hadler 1. mesele.), Ayasulugi (Zekac 5.
mesele.), Ahi Celebi (Vekalet 4. mesele.), Ibn Melek (Vekalet 29. mesele) gibi isimler de vardr.

1 Ornek olarak bk. Alim Satim 1. mesele; Mudarebe 6. mesele; Kefalet 4. mesele (ayrintli elestiri); Hibe
9. mesele; Suf’a 4. mesele; Savas Hukuku 5. mesele.
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kabilinden degildir.” demistir. Fazil Emir’in bir¢ok yerde cagdast Mehmed
el-Vant'yi biraz agir sayilabilecek bir sekilde elestirmesi aralarinda gizli bir
rekabet oldugu izlenimini dogurmaktadir. Vani'nin, padisah IV. Mehmed
tarafindan “hice-i sultdni” olarak gorevlendirilmesi, padisahin onun ders
ve vaazlarini takip etmesi, ayrica Sehzade Mustaf2nin hocasi olmast gibi
hususlardan dolay1 Fazil Emir'in ona karsi geriden geriye bir kiskanchik

duygusu tasidigt da akla gelebilir.

Fazil Emirin bazi goriislerine auf yapip degerlendirmelerde bulundu-
gu Osmanli Alimlerinden birisi de Ahizide Abdiilhalim Efendidir. Fazil

Emir'in onun hakkindaki bir degerlendirmesi soyledir:

“Belirtilen meselede ikrar lehtarinin séziintin gecerli oldugu seklinde
muteber kaynaklarda zikredilen goriis, i¢ imamun gérisidir. Cunki
bu konuda herhangi bir ihtilaf zikredilmemistir. Dolayisiyla Abdulhalim
Efendi’nin kabul edip 6zen gosterdigi goriis, aralarinda herhangi bir ih-
tilaf olmaksizin ashabimizdan nakledilen gériise aykiridir. Bu tutum ise
caiz olmayan ve seleflerimizin razi olmadig bir tutumdur. Zira Kadihin'in
el-Fetdvd’sinda ve digerlerinde s6yle denilmistir: ‘Bir kimse yetkin bir mii¢-
tehit olsa bile kendi goériisii ile imamlara muhalefet edemez. Ciinkii zahir
olan, dogrunun imamlarimiz ile birlikte olmast olup dogrunun onlarin
goziinden kagmasi diistiniilemez. Kendisinin ictihad: ise onlarin ictiha-
dinin mertebesine ulagamaz. Ayni sekilde bizim imamlarimiza muhalefet
edenlerin goriislerine bakmamasi ve hiiccetlerini kabul etmemesi gerekir.
Ciinkii imamlarimiz, delilleri bilmekte olup bunlardan sahih ve sabit olan-
lari, boyle olmayanlardan ayirmiglardir.””

Gerek Osmanli ulemasi hakkinda burada bir kismina isaret edilen de-
gerlendirmeleri gerekse yukarida isaret edilen diger hususlar dikkate alindi-
ginda, Fazil Emirin Hégiye'si, klasik mezhep literatiiriintin nasil okunacagi,
zahiren celigkili goriinen ifadelerin nasil uzlastirilacag, bosluklarin nasil dol-
durulacags konusunda kilavuzluk etme 6zelligine sahip yiiksek kaliteli bir
metin olarak tavsif edilebilir. Bu nitelikteki bir eserin ve miiellifinin yeterince

taninmamis olmast tekraren ifade edelim ki hayret vericidir.

B. Seyh Bedreddin’in Elestirilerine Cevap Verirken Izledigi Yontem:

Seyh Bedreddin, 6nce biiyiik dlgiide Ibnu’s-Saati’nin Mecmau'l-Babreyn
adli eserini esas alarak ve e/-Kif? gibi metinlerden yararlanarak Letdiful-Isarit

1 Tkrar 19. mesele.
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adli muhtasar bir metin kaleme almis, daha sonra bunu, biiyiik l¢tide yine
basta el-Kifi' ve Mecmau'l-Bahreyn serhleri olmak tizere diger nemli Hanefi

metinlerden yararlanarak serh etmis ve bu serhe ez-7eshil adini vermistir.

Seyh Bedreddin er-Teshilde, “Ben derim ki” diyerek gerek Hanefi mez-
hebinin kurucu imamlarina, gerekse muteber metin sahiplerine bazi tu-
tarsizlik ve geliski elestirileri yoneltmistir. Kendince tutarsiz gordiigii nok-
talari, yapabiliyorsa iddia ettigi tutarsizligi giderme sadedinde bazi deger-
lendirmeler yapmus, bazen itirazt dile getirmekle yetinmis, bazen de farkli
oldugunu diisiindiigti iki meselenin ayni hitkme tabi tutulmasi veya ayni
gibi goriinen iki meselenin farkli hitkiimlere tabi tutulmasi durumunda

“Bu farkin sebebi gosterilmelidir.” diyerek cevapsiz gecistirmistir.”

Fazil Emir, Hisiyede Seyh Bedredin'in er-Teshildeki “Ben derim ki”
diyerek dile getirdigi yaklagik 850 istitham ve itirazin hepsine cevap ver-
mez. Clinkii bunlarin ti¢te birinden biraz fazlasina Seyh’in kendisi cevap
vermistir. Muhtemelen bu cevaplart Fazil Emir yeterli gordiigii icin onlari

giindemine almamugtir. FAzil Emirin cevap verdigi mesele sayisi 556dur.

Seyh Bedreddin’in ez-7eshilde “Ben derim ki” diyerek yapugi degerlen-
dirmelerin hi¢ degilse cogunun, mezhep imamlarindan gelen rivayetlerden
farkli, hatta bazen muariz olan’ kendine ait 6zgiin degerlendirmeler olmas:
beklenir. Ancak Fazil Emir, Seyh Bedreddin’in kendine aitmis gibi sundu-
gu degerlendirmeleri de mercek altina almis ve bu degerlendirmelerden
bir kisminin mezhep imamlarindan gelen bir rivayet oldugunu; bir kismi-
nin ise mezhebin muteber kitaplarinda bulundugunu géstererek eger Seyh
Bedreddin metinlerde olani gordiikten sonra bu degerlendirmeyi yapmugsa
bunu yakisiksiz bir kendine mal etme girisimi olarak nitelendirmis; eger

gormeden yapmigsa bunun ona bahsedilen bir lituf oldugunu ifade etmis-

1 Fazil Emir yeri geldiginde bu hususa dikkat ¢eker: “Diger pek cok mesele gibi bu mesele de 4deti oldu-
gu iizere Seyh'in e/-Kdfiden aldig bir meseledir.” Bk. Sirket 4. mesele. Ayrica bk. Mudarebe 9. mesele;
Vekalet 1. mesele; Miisakat 1. mesele.

2 Ornek olarak bk. Namaz 5. mesele; Zekat 6. mesele; Dava 6. mesele; Alim satim 24, 31, 64, 66 ve 99.
meseleler; Rehin 12 ve 18. meseleler; Ikrar 8. mesele; icare 3. mesele; Sulh 4. mesele; Nikah 8. mesele;
Talak 13. mesele; Hadler 3. mesele.

3 Seyh Bedreddin’in, dsiir arazinde elde edilen baldan 8siir alinmast meselesinde yapugi degerlendirme-
nin mezhep imamlarindan gelen riviyete uymadigini bizzat kendisinin belirttigi bir yer i¢in bk. Zekat
9 mesele.
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tir.! Seyh Bedreddin’in muteber metinlerde olmayan veya kendisinin bu-
lamadig1 bazi degerlendirmelerini ise bazen takdir etmis” bazen elestirmis;

bazi ¢ikarimlarini ise muteber metinlerin yanlhisladigint beliremistir.’?

Fazil Emir, Seyh Bedreddin’in itiraz ve tutarsizlik iddialarina cevap ve-
rirken, genellikle, iddia edildigi gibi gercekte bir tutarsizlik olup olmadigy;
bu itirazin daha énce baskalar: tarafindan dile getirilip getirilmedigi;* ayn1
itirazin kendisinden sonra kimler tarafindan stirdiirtldiigi;’ bu itirazlara
daha 6nce cevap veren bir Alim olup olmadigs;® eger cevap veren olmusgsa
bu cevabin yeterli olup olmadigi; Seyh Bedreddin’in kendi yapug: itiraza
bizzat kendisinin cevap verdigi durumlarda bu cevabin yeterli olup olma-
dig1 gibi hususlart degerlendirmistir. Bazi yerlerde Seyh Bedreddin’in itira-
zint hakli fakat cevabini yetersiz bulmustur.” Tespit ve degerlendirmelerini
isabetli buldugu yerlerde ise Seyh Bedreddini takdirden geri durmamuigtur.®
Fazil Emirin Seyh Bedreddin’in degerlendirmelerine iligkin yaklagimini en

giizel anlatan ifadelerinden biri sudur:

“Allah rahmet etsin Seyh, bir¢ok yerde mezhep imamlarindan rivayet edi-
len goriigleri, kendi goriisii olarak zikretmekeedir. Bunun, fazla aragturma
yapmamasindan ve kaynaklara fazla miiracaat etmemesinden kaynaklan-
dig1 anlagilmakeadir. Aslinda bu, ehline malum oldugu tizere, degerli bir
mertebe olup, ancak Allah Teil&'dan biiyiik bir lutfa mazhar olan kimselere
miiyesser olur.Lutuf O’nun elindedir, onu diledigine verir.”

1 Bk. Alim Satum 5. mesele. Diger kendine mal etme érnekleri i¢in bk. Orug 3. mesele; Alim Saum 5,
28, 59 ve 91. meseleler; Icare 14. mesele; Vekalet 13 ve 17. meseleler; Ikrar 27. mesele; Kole azad: 9.
mesele; Suf’a 5, 6 ve 7. meseleler; Oldiirme ve Yaralama Suglari 2. mesele; Diyetler 5. mesele; Hazr ve
Ibaha 1. mesele; Vasiyer 10. mesele; Sirket 3. mesele.

2 Ornek olarak bk. Namaz 7. mesele; Zekat 10. mesele; Alim Satim 26. mesele; Rehin 3 ve 16. meseleler;
Vekalet 21. mesele.

3 Alim Saum 11. mesele.

4 Seyh Bedreddin’in yapug! itiraz 6ncesinde bagka limler tarafindan dile getirilmisse, Fazil Emir “Seyh
bu itirazinda tek degil.” diyerek bu duruma da isaret etmistir. Bk. Kefalet 8. mesele.

5  Mesela Sadrusseria serhi iizerine bir hasiye yazan Yakup Paga'nin dile getirdigi itirazlarinin ¢ogunun
Seyh Bedreddinden alinma oldugunu belirtmistir. Bk. Vekalet 6. mesele. “Hayreti mucip olan seyler-
den biri de e/-Ferdid isimli serhinde el-Miiltekd sarihi Sivasi'nin, Seyh’in mezhep imamlarinin goriis-
lerini riviyet eden mesyihe yonelik elestiri ve itirazlarini herhangi bir tenkit veya onaylamaya tabi
tutmaksizin nakletmesidir. Bu nakilden amacinin ne oldugunu bilemiyoruz.” Mudérebe 8. mesele.

6 Allame, seyhin bu itirazina cevap vermistir. Vekélet 5 mesele.

fcare 17. mesele.

~

8  “Bu mesele, Sadrusserianin kaleminin dizgininden ¢ikan hatay: Seyh'in fark edip ¢oziim getirdigi bir
yerdir.” Bk. Namaz 7. mesele.
9 Tkrar 27. mesele.



Hijiye alet-Teshil

Yeri geldiginde Seyh Bedreddin’in ifadelerini uzlagtirmaya da ¢alisir.!

Verilen cevabr yeterli gormemesi durumunda veya hig cevap verilmemis
olmast durumunda Fazil Emir, bu itiraz ve elestirilere cogu kez Hanefi
mezhep literatiiriniin muteber metinlerinden hareketle cevap vermis; bu
metinlerden hareketle cevap olusturamadigr durumlarda ise kendisi bir
cevap hazirlamaya calismistir. Verdigi cevabin bagvurdugu kaynaklarda ol-
mamast durumunda buna isaret etmis ve cevabi kendisinin olusturdugunu

beliremigtir.?

Bu cevaplama siirecinde Hégiye'nin baginda 6vgiiyle s6z edip “muhak-
kik 4limlerin sonuncusu” diye niteledigi Seyh Bedreddin’e kars: olabildi-
gince objektif yaklagmus, itirazlarinda yanilma noktalarina ve sebeplerine
isaret etmistir. Seyh Bedreddin’e yonelttigi en genel elestiri Hégiye' nin mu-
kaddimesinde ve birgok yerinde ifade ettigi tizere onun “tenkide olan diis-
kiinliigii”diir. FAzil Emir, Seyh Bedreddin'in tenkide olan diskiinliigiini
birgok yerde tekrarladigi gibi® mezhep imamlarina kars: ciiretkar oldugunu
da dile getirir.* Seyh Bedreddin’in kurucu imamlara ydnelttigi elestirilerde
yanilgiya diistigli noktalara da isaret eder. FAzil Emire gore, Seyh Bed-
reddin’in yanilgiya diismesine sebep olan hususlardan bazilari sunlardir:

Zekasina agiri giiven,’ meseleyi etraflica diigiinmemek,® muteber kitaplara

1 “Buagiklama ile Seyh’in iki soziiniin arast uzlagtirlmus olur. Fakat Seyh’in ‘digerinin rizast olmadikga...’
seklindeki ifadesi problemlidir. Ciinkii fesih konusunda dikkate alinan husus, diger ortagin buna riza
gostermesi degil, bunu bilmesidir. Bir seyi bilmekle o seye riza gdstermek arasinda ise dnemli bir fark
vardir. Dolayusiyla yerinde olan, Seyl’in ‘digerinin bilgisi olmadikga...” demesiydi.” Bk. Sirket 1. mesele.

2 Mesela Suf’a béliimiiniin 16. meselesinde bunu soyle ifade etmistir: “Ben bagvurmakla miiserref oldu-

gum kaynaklarin hicbirinde bu kaydin faydasina agikea veya isaretle deginen birine rastlamadim.”; yine

Alim Satm béliimiiniin 84. meselesinde soyle der: “Kimsenin séziinde rastlamaksizin idrakine mu-

vaffak kilindigim husus sudur:...” Yine Gasp boliimiiniin 2. meselesinde “Iste konuya iliskin ayrintls

agiklama bu olup yukaridaki sekilde izah sadedinde benden bagka bu sekilde yazan kimseyi gérmedim.

Evet, bu agiklama, 6zii itibariyla muteber kitaplarda mevcuttur, ancak daginik bir sekilde mevcuttur.”

der. Ayrica bk. Vekalet 10. mescle.

Ornek olarak bk. Rehin 12. ve 13. meseleler; Tkrar 14. mesele; Vekalet 8. mesele.

Ornek olarak bk. Vekalet 2. mesele.

Ornek olarak bk. Talak 9. mesele.

Talak 1. mesele. “Bu agiklamayi anladiysan Seyh’in itirazini zayif bir temele dayandirmak suretiyle na-

[NV BNV}

sil ¢iiriik bir is yaptigini tam manastyla kavramigsin demekeir. Nitekim bir darbimeselde ‘Egri degnek
dogru golge vermez.” denilmigtir. Dolayisiyla Seyh'in “Istihsan, Safit'nin goriisidiir.” sozii yerinde de-
gildir. Seyh’in boyle bir hataya diismesi, ancak usul konulariyla yeterince ilgilenmemesinden ve usul ve
firt* konusunda gerekli arasurmay1 yapmamasindan kaynaklanmustr. Bunda sagilacak bir sey yokrur.
Ciinkii usta siivari bazen tokezler, keskin kilig bazen iskalar.” Tkrar 3. mesele. Ayrica bak Alim Satim
35. mesele; Rehin 9. mesele.
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az miiracaat etmek,' metinlerdeki mutlak ifadeleri dogru anlayamamak,?
kusurlu genelleme yapmak,® kurucu imamlarin ilkesinden habersiz ol-
mak,* usul bilgisinin azlig1/zayiflig1,’ ricih goriisii merctih, mercth goriisii

de racih gibi takdim etmek® ve kiyas mealfarik yapmak.”

Fazil Emir, Seyh Bedreddin’in, “Ben derim ki” diyerek herhangi bir
alime nisbet etmeksizin sanki kendi ozgiin goriistiymiis gibi yapugi de-
gerlendirmelerin izini siirmiis, bircok yerde Seyh Bedreddin’in, kendine
aitmis gibi sundugu goriisiin, daha 6nce bagkalarinca da dile getirildigini
soylemek suretiyle Seyh Bedreddin’in bu goriisii 6ne siiren ilk veya tek kisi
olmadigini belirtmistir. Bu yondeki bir degerlendirmesi soyledir: “Yapilan
bu agiklamalardan anlagilmis olacagt tizere bu goriis Seyh Bedreddinden

once bir grup 4lim tarafindan daha sahih kabul edilmis olup kendisi bu
konuda ilk ve tek degildir.”®

Fazil Emir’in, Seyh Bedreddin’i elestirdigi noktalardan biri de metin sa-
hiplerinin ittifakina aykiri olarak bir alimin tek kaldig1 goriisti benimseyip
savunmasidir. Fizil Emir’in bu konudaki bir tespiti séyledir: “Seyh, metin-
de Ibnu’s-Saati’nin tek kaldigi bu goriisii almis, metin ve serh sahiplerinin
tizerinde ittifak ettigi goriisten vazge¢mis ve bunun sonucunda belirttigi

celiskiyi iki imamin goriisiine yoneltilecek itiraz olarak ileri stirmiistiir.”

1 Talak 9. mesele; Suf’a 9. mesele; Tkrar 23. mesele. Bu konudaki bir degerlendirmesi goyledir:
“Seyh'in bu gerekge hakkindaki tereddiidii muteber kitaplara az bagvurmast sebebiyle Ebti Hanife ve
Eba Yasuf’un ilkelerinden habersiz kalmasindan ve tenkide diiskiinliigiinden kaynaklanmistur.” Rehin
9. mesele. Bu degerlendirme Seyh'in e/-Bedii‘deki su bilgileri gozden kacirdigini gostermektedir.” Alim
Satim 23. mesele.

2 Ornek olarak bk. Alim Satim 85. mesele; Rehin 7. mesele; Havale 2. mesele.

Seyhin genelleme yoluyla dile getirdigi bu ifadelerde kusurlar bulundugu gibi... Suf’a 3. mesele.

4 Ornek olarak bk. Rehin 12. ve 13. meseleler. Bu yondeki bir ifadesi soyledir: “Seyh, mesayihin 6nemli

w

kitaplarini yeterince incelemis olsaydi, bu mesele hakkinda Eba Yasuf’un kiyas ile amel ettikten sonra
ihtihsana bagvurdugunu goriir ve karigiklik ¢ukuruna diismekeen kurtulurdu.” Sirket 3. mesele.

5 Ornek olarak bk. Taharet 27. mesele; Talak 8. mesele; Gasp 3. mesele. “Kendi ¢tkarimi olan bu degerlen-
dirme genel olarak 4limlerimizin beyanlariyla uyumludur, ancak tafsilat gerektiren yerde hitkmii mutlak
olarak zikretmesi, Seyh’in usul kaynaklarina bagvurmamasinin neticesidir.” Zorlama ve Tehdit 3. mesele.

6 Talak 17. mesele.

7 Seyh Bedreddin’in, Hz. Peygambere sovmenin kiifiir olmasina kiyasla namazi terk edenin de kafir
olabilecegini iliskin degerlendirmesini Fazil Emir kiyas mea’l-farik oldugunu éne siirerek siddetle eles-
tirmistir. Bk. Namaz 1. mesele.

8  Bk. Vekilet 4. mesele.

9 lkrar 9. mesele. Yine bir yerde Kose Hiisam'in, Vikdye miiellifine itirazina ve Sivasi'nin bu itirazi yerin-
de bulduguna deginerek, itirazin ve yerinde bulmanin yersiz oldugunu ifade etmigtir. Bk. Alim Satim
97. mesele.



Hijiye alet-Teshil ‘

Seyh Bedreddin’in ez-7eshilde diger mezhep imamlarint hakli buldugu
degerlendirmeleri de vardir.! Fazil Emir bu noktayr “Ben, Seyh'in kimi
zaman mubhalif mezheplerin goriisiine meylettigini ve onlar1 destekledigini
goriiyorum. Ancak derinlemesine diisiindiigiinde bunlarin hepsinde veya
¢ogunda hakkin bizim alimlerimizin yaninda oldugunu anlarsin.” diyerek

beliremistir.?

Fazil Emir, yeri geldiginde, ozellikle de Seyh Bedreddin’in Hanefi mez-
hebi digindaki diger mezheplerin goriislerini hakli buldugu noktalarda di-
ger mezheplerin goriislerine de elestiri ydneltmistir. Bu yondeki bir ifadesi
soyledir: “Insani hayrete diisiiren seylerden biri de Sifii ve takipgilerinin
nasil olup da bu apagik delilin farkina varamayip, haramligin asil olmasina
hadiste nehyin once zikredilmis olmasiyla istidlal ettikleridir.”* Baska bir
yerde Fazil Emir, Seyh Bedreddin’in Hanefi imamlarin goriislerine itiraz
ederken benimsedigi goriisiin Imam Malik’in goriisii oldugunu tespit ede-
rek su degerlendirmeyi yapmustir: “Seyh’in, kendiliginden bir tasarrufta
bulunarak ashabin benimsedigi kuralin aksine bir kuralt almas: ve bu go-
rigiinii muhalifin goriisiiniin illeti ile ta’lil etmesi uygun degildir... Sonug
olarak Seyh burada dogru olan yontemden ayrilarak saglam olmayan bir

yola girmistir.”

Hijgiye boyunca Fazil Emirin yapugi auflardan, Seyh Bedreddin'in
goriglerinin, pek ismen auf yapmasalar da Osmanli ulemas: tarafindan
dikkate alindigi, kimi goriiglerinin benimsenip stirdiiriiliirken kimi go-
riiglerinin de elestirilip cevaplandirilmaya calisildigi anlagilmaktadir. Seyh
Bedreddin'in goriisleriyle ilgilenenler arasinda basta Molla Hiisrev olmak

tizere, Yakup Pasa, Sadi Celebi, Sivasi, Mehmed el-Vani sayilabilir.

Fazil Emir Seyh Bedreddinin itirazlarina cevap verirken siklikla bu
konudaki onceki tartigmalara da auf yapmakta ve ortaya ¢ikan gorisleri

degerlendirmektedir.” Burada Molla Hiisrev'e 6zel baghik a¢cmak gerek-

1 Ornek olarak bk. Abdest 19. mesele; Zekat 2. mesele; Hac 6. mesele; Alim Satim 2. ve 10. meseleler;
Havale 3. mesele.

Bk. Taharet 6. mesele.

Bk. Alim Satim 84. mesele.

Tkrar 15. mesele.

(W RN-NROVI S

Mesela bir yerde Sadi Efendi’nin, Seyh Bedreddin’in itirazina cevap vermeye calistigs bir meselede Fazil
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mektedir. Clinkii Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkam’in bir ¢ok yerinde Seyh
Bedreddin’in goriislerini isim vermeksizin elestirmistir. FAzil Emir bun-
lar1 da tespit etmis ve Molla Hiisrev’in, bazen insafi elden birakarak sirf

elestirmek icin elestirdigi anlamina gelecek degerlendirmeler yapmugtir. Bu

degerlendirmelerinden birisi sudur:

“Molla Hiisrev, Seyl’in kabule sayan bu degerlendirmesini gordiikten son-
ra, ed-Diirer adli eserinde e/-Hiddye sahibinin ve e/-Kéf? sahibinin hadisin
anlamina iliskin yorumunu “daha tstiin goriis” nitelemesiyle verirken, as-
linda hadisin devamindaki ifadeye ve sahabe uygulamasina daha uygun
olan ve bir harfe bagka bir harfin anlamini vermekten uzak olan gériisii [ki
bu Seyh'in géristidiir] ‘Kabule sdyan olmayan (merctih) goriis’ olarak ver-
mistir. Molla Hiisrev, muhtemelen bunu sirf Seyh’e ittiba etmis olmaktan
kaginmak i¢in yapmusur. Ciinkii Molla Hiisrev ¢ogunlukla Seyh'i hatali
gormekte ve sahih bir sekilde anlagilmasi miimkiin olmasina ragmen onu
‘tasalluf” ile -yani kuru giirtileti ¢tkarmakla- nitelemektedir. Oysaki tabi
olunmaya layik olan sey, hakikattir.”!

Molla Hiisrev'in Seyh Bedreddin’e yonelik bir diger elestirisi hakkinda

Fazil Emir sunlari soyler:

tur.

diger ulemanin goriiglerini degerlendirirken miimkiin mertebe objektif

“Molla Hiisrev’in s6z oyunu yaparak itiraz zannettigi seye cevap olsun diye
zikrettigi seyler, Seyh’in ilkten ortaya attig1 goriise cevap olmadig: gibi, tam
tersine mevcut rivayetleri elestirme ve selefin goriislerinde kusur bulma
anlamina gelir. Molla Hiisrev’in iddiasina dayanak yaptigi husus, semer
otunun sapindan daha zayifur...”

Fazil Emir yeri geldiginde Molla Hiisrev’i takdirden de geri kalmamis-

3

Biitiin bunlar da Fazil Emir’in, 6zelde Seyh Bedreddin’in, genelde ise

davranmaya calisuginin bir gostergesi sayilabilir.

Emir, bu cevabin Bedreddin’in itirazina cevap olamayacagini beliremistir. Itk 4. mesele.
Alim Satim 74. mesele.

sarruf Izinlisi 7. mesele; Hazr ve Ibaha 2. mesele. Molla Hiisrev'e baska dokundurmast igin bk. Alim
Satim 85. mesele; Azmizide’nin Molla Hiisrev'e yonelik elestirisine Fazil Emir’in reddiyesi icin bk.

Kagmis Kole 2. mesele.
Ornek olarak bk. Diyet 23. mesele; Hadler 6. mesele.



Hijiye alet-Teshil

Fazil Emir’in kendine ait goriisleri/degerlendirmeleri:

Daha 6nce de isaret edildigi gibi Fazil Emir, Seyh Bedreddin'in elesti-
rilerini cevaplarken, muteber metinlerde bir agiklama bulamadigi zaman,
o konuda kendisi bir cevap olusturmaya calismis ve bunu kendi goriisii
olarak dile getirmistir. Bazen de Seyh Bedreddin’in itiraziyla baglanuli ol-
madig halde, inceledigi konuyla ilgisini dikkate alarak kendi fikrini agikla-
mustir. Dikkat ¢ekici buldugumuz bir agiklamasina burada biraz kisaltarak

yer verebiliriz.

Bu izahta Fazil Emir, bulundugu bir mecliste kendisine bir grup isyanci
hakkinda sorulan; onlar saldirmadan saldirip kéklerini kurutmanin cliz
olup olmadigi, onlarla savasma cagrisina uymanin vécip olup olmadigi,
asiler yenilgiye ugratlip kacmaya basladiktan sonra yakalananlarin 6ldi-
riilmesinin ciiz olup olmadigy, asilerin kesilen kellelerinin bir mekindan
baska mekana nakledilmesinin ciiz olup olmadig1 ve yikanip cenaze na-
mazlarinin kilinmasinin céiz olup olmadig seklindeki bes soruya verdigi

cevaplar zikretmektedir:

“Yakin bir zamanda oldukea ilging bir olay gerceklesti. Hikiimdarin asker-
leri arasindan azgin bir topluluk bir gii¢ olusturarak ona baskaldirmis, yer-
yuiziinde fesat ¢tkarmis, masum insanlari 6ldiirmiis, mallarini yagmalamis
ve trzlarint ¢ignemistir. Mesru hitkiimdar tarafindan nefret duyulan bu
asilerle savasmak icin, sadik askerlerden bir kuvvet olusturuldu. Biz de bu
hitkiimdarin askerlerinin komutant olarak tayin edilen zatin meclisinde
bulunduk. Orada sagduyu sahibi oldugu disiiniilen kisiler de bulunmak-
taydi. Neticede s6z dondii dolastt bu asagilik kimselerin vaziyetine geldi.
Bana oncelikle bu kisilere, onlar catismaya girmeden saldirip koklerini ku-
rutmanin ciz olup olmadigy; bunlarla savasmak icin elinde imkan olan ve
savasa ¢agrilan her Miislimanin onlarla savagmasinin vacip olup olmadigy;
asiler yenilgiye ugrauldiktan ve kagmaya basladiktan sonra yakalananlarin
oldiirtilmesinin ciiz olup olmadigy; asilerin kesilen kellelerinin bir mekan-
dan baska mekéna nakledilmesinin ciiz olup olmadigi ve son olarak da
bunlar adaletin kilictyla ve dinin siingiisiiyle kahredildigi zaman iglerinden
maktdl olanlarin yikanip cenaze namazlarinin kilinmasinin caiz olup ol-
madig1 soruldu. Boylece agik ve net cevap vermem istenen bes mesele or-
taya gikti. [k mesele, bu kisilere onlar catismaya girmeden saldirip kokleri-
ni kurutmanin cliz olup olmadiginin arastirilmasiydi. Bu meseleye iki
agidan yaklagilabilir. Ciinkii bu azgin topluluk hirsizlardan ve yol kesiciler-
den olusmaktadir. Kuhistdn?'nin eserinin isyancilarla ilgili bolimiinde soy-
ledikleri bu merkezdedir: ‘Bu kisilerin isyanct sayilmalar: icin fasik olma-
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malari, fasit dahi olsa bir stipheye sarilmalar1 gerekir. Eger boyle bir gerek-
celeri yoksa bunlar hirsizlarla ayni hitkkme tabidir.” Ayni miiellif yol kesen-
ler boliimiinde ‘Yol kesiciler [bir yoniiyle] hirsizlardir.” demistir. Higbir
akil ve insaf sahibi, mesru hitkiimdarimiza bagkaldiran bu azgin toplulu-
gun fasik oldugunda tereddiit etmez. Bunlar tiirlii tiirli giinahi ve yoldan
cikarici hareketi isleyen, higbir siiphe ve gerekcesi bulunmayan, dolayisiyla
yol kesici olarak nitelenmesi gereken kisilerdir. Bunlarin, erkekleri oldiir-
digiinde, mallara el koydugunda, 1rzlari ¢ignediginde en ufak bir tereddiit
yoktur. Hiikiimdarin bunlari 6ldiirmesi veya asmasi ya da ellerini ve ayak-
larini kestirmesi vaciptir. Bu hiikiim Allah’in kitabindaki su buyruga da-
yanmaktadir: ‘Allab’a ve peygamberine karst savasanlarin ve yeryiiziinde
bozgunculuk ¢ikarmaya calisanlarin cezasi, ya 6ldiirtilmeleri veya asilmala-
r1 yahut el ve ayaklarinin ¢apraz olarak kesilmesi ya da bulunduklar: yerden
siirgiin edilmeleridir...” (Maide 5/33). Buradan da anlagilmaktadir ki bu
kisiler yol kesici sayildiklarina gére, bir miihlet vermeden ve geciktirmeden
bunlari 8ldiirmek ve zararlarini yerytiziinden gidermek vAciptir. Zira bun-
lar Miisliimanlar: 6ldiirmiisler ve mallarina el koymuslardir. Diger agidan
ise bu iki sart1 (fastk olmama ve bir gerekgesi bulunma) dikkate almayarak
isyanci olduklarini kabul etsek bile, onlar catismaya girmeden saldirmanin
caiz oldugunu soyleyebiliriz. Zira e/-Hiddye yazan soyle demektedir: ‘Ha-
herzade, isyancilar silahli gii¢ olusturup toplandiklar: takdirde onlar ¢atis-
maya girmeden saldirmanin cliz oldugunu belirtmistir.” e/-Kenz'de ‘Devlet
baskan: onlar ¢atismaya girmeden saldirir” denilmistir. e/~Kenz sarihi
ez-Zeylai ise sdyle demekreedir: ‘Miiellif, isyancilarin hazirlik yaparak savas
icin birlik olusturup toplanmalari hélini kastediyor. Bu hitkmii Haherzade
belirtmistir. Mezhebimizde benimsenen goriis budur. Dayanagimiz Hz.
Al’nin su sozidiir: ‘Restilullah buyurdu ki; ahir zamanda yaslart kiiciik,
akillart kit bir topluluk ¢ikacak. Yaraulmiglarin en hayirlisinin sézlerini
soyleyecekler. Ancak onlarin Miisliimanligi bogazlarindan yukar ¢tkmaya-
cak. Bunlar okun yaydan firladig1 gibi dinden firlayip ¢ikacaklar. Onlarla
nerede kargilagirsaniz onlari 8ldiiriin. Ciinkii onlar 6ldiiren, kiyamet giinii
bunun i¢in ecir alacak.’ Ayrica hiikiim, illetine dayandirilir. O illet de
onlarin birlik olusturup savas hazirligi yapmasidir. Eger hiikiimdar onlarin
catismaya girmesini beklerse, bu durum onlarin gliglenmesine zemin ha-
zirlar ve belki de onlar1 bertaraf etmek miimkiin olmaz. Serlerini def” etme
zaruretiyle hiikiim, bu illete dayandirilir. Zkinci mesele giicii yeten her Miis-
liimanin onlarla savasmasinin vacipliginin arastirilmasidir. Deriz ki; onlari
oldiirmek ve devlet bagkaninin ¢agrisina uymak giicii yeten her Miisliima-

Sayfa kenarinda miiellifin su agiklamalarina yer verilmistir: “Herhélde Hz. Peygamber’in ‘Onlarin
Miisliimanligs bogazlarindan yukari ¢tkmayacak!” séziiniin anlami bir bagka hadiste daha agik olarak
ifade edilmistir. Gazali e/-fhyd adli eserinde Miisliimanin Miisliiman iizerindeki haklarini agiklarken
su hadise yer vermistir: ‘Ey diliyle iman eden ancak iman kalbine girmemis olanlar, Miisliimanlarin
giybetini yapmayin. Onlarin gizli kusurlarini aragtirmayin. Kim kardesinin gizli kusurunu arastirirsa,
Allah da onun gizli kusurlarini agiga vurur. Evinin ortasinda bile olsa onu rezil eder!” Hz. Peygamber

dogru sdylemis ve gercegi dile getirmistir.”



Hijiye alet-Teshil ‘

na vaciptir. Zira e/-Beddi'de soyle denilmistir: ‘Devlet bagskaninin asilerle
savagmak icin ¢agrida bulundugu zaman herkesin bu ¢agriya icabet etmesi
vciptir. Imkani ve kudreti olan kimsenin savagtan geri kalmasi ciiz olmaz.
Zira giinah kapsamina girmeyen hususlarda devlet baskanina itaat farz ol-
duguna gore Allah’a itaat mahiyetindeki hususlarda itaat haydi haydi farz
olur” Ayrica Tebyinu’l-Hakdik'te ‘Onlarin serrini def” edecek boyutta savas-
mak véciptir. Ebt Hanifeden nakledilen, kargasa déneminde evlere ka-
panmanin gerektigi goriisii,' mesru devlet baskaninin olmadigi durumlar
icin gecerlidir. Mesru devlet baskanina destek olmak, giicii yetenler igin,
vaciptir. denilmektedir. Ugiincii mesele. isyancilar hezimete ugratldiktan
sonra, kanlarinin mubah ve oldiirtilmelerinin ciz olup olmadigidir. Deriz
ki; kanlart mubah olup yakalandiklari yerde oldiirtilmeleri caizdir. Bu is-
yancilar hitkiimdarin askeri olduklarini iddia eden bedbaht bir giiruhtur.
Bunlarin isimleri hitkiimdarin defterinde yazilidir. Ciinkii bu isyancilarin
dagilmamis bir gruplari, sabit bir mekanlari vardir. Heniiz tam toparlan-
mamislardir. Ancak az bir miiddet gegerse toparlanma ihtimali vardur. Iste
kagan isyancilarin éldiiriilmelerini mubah kilan gerek¢e budur. Zira e/-Be-
diide soyle denilmektedir: ‘Devlet bagkant isyancilarla savasip onlar1 ye-
nilgiye ugratug ve isyancilar kactigi takdirde, eger isyancilarin iltihak ede-
bilecekleri bir topluluklar: varsa, hiikiimdara sadik olanlar kagan ve yarali
olan isyancilari 6ldiirebilir. Bunu kacanlarin diger gruba katlarak vurucu
bir gii¢ olusturup, mesru hiikiimdar yanlilarina tekrar saldirmalarini 6nle-
mek icin yaparlar.” 7ebyinu’l-Hakdik'te el-Kenz metninde yer alan ‘Eger is-
yancilarin iltihak edecekleri bir topluluk varsa, devlet bagkani yarali isyan-
cilart 8ldiiriir, kaganlart kovalar.” ifadesini agiklarken su gerekeeye yer veril-
mistir: Zira isyancilarla savasmanin amaci, onlarin serrini gidermektir. Bu
ise zikredilen hususlari yapmakla olur. Aksi takdirde isyancilar kendi top-
luluklarina katilir ve yeniden bizimle savasa girerler. Ancak bahsettigimiz
uygulamalar yapilirsa, kendi topluluklarina geri donememis olurlar. Yiice
Allal’in °.. .saldirganlig siirdiirenlere karsi Allab’in emrine geri déniinceye
dek savasin...” (Hucurit 49/9) 4yetinde kastedilen de budur. Dérdiincii
mesele; isyancilarin kellelerinin kesildikleri yerden baska bir mekana tagin-
masinin ciiz olup olmadigidir. Deriz ki; geri kalan taraftarlarinin sevkini
kirmak amaciyla isyanci taifeye bunu yapmak clizdir. e/-Bedii de soyle de-
nilmistir: Isyancilarin kellelerini alip diger memleketlere gondermek mek-
ruhtur. Dérulharp ahalisinin kelleleri i¢cin de ayni hitkiim s6z konusudur.
Ciinkii bu miisle sayilir. Hz. Peygamber ‘Organ kesmek suretiyle iskence
yapmay1n!” diyerek miisleyi yasaklamistir. Dolayisiyla bu islem mekruhtur.
Ancak bunu yapmak diismanin sevkini kiracaksa, bunda bir beis yoktur.
Zira rivayete gore Ibn Mes'tid Bedir giinii Ebu Cehl’in bagini siiriikleyerek
Hz. Peygamber’e getirdiginde Hz. Peygamber ‘Ebu Cehl, bu immetin fi-
ravunuydu.” demis ve [bn Mes'td’un yapug; ise tepki gostermemistir. Be-

1

Sayfa kenarinda miiellifin su notu yer almaktadir: “Ebti Hanife talebelerinden birine fitne déneminde

‘Evinin hasirlarindan bir hasir ol demistir.”
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sinci mesele; Sldiiriilen isyancilarin yikanip cenaze namazlarinin kilinip ki-
linmayacagidir. Deriz ki; savas sirasinda dldiiriilen isyancilarin cenaze na-
mazi kilinmaz. Zira el-Beddi'de su ifadeler yer almaktadir: ‘Makttl olan
isyancilarin cenaze namazi kilinmaz. Ciinkii Hz. Ali'nin HarGrada isyan-
cilarin cenaze namazini kilmadigi rivayet edilmistir.” e/-Kenz metnindeki
‘ne isyan icin ne de yol kesme icin’ ifadesini sarih ez-Zeylai soyle agiklamus-
ur: ‘Isyancilarla beraber oldugu igin isyan sebebiyle 6ldiiriilenler ve yol
kesme nedeniyle 6ldiiriilenler yikanmaz ve cenaze namazlari kilinmaz.
Boylece onlar agagilanmus olur. $afif’ye gore bunlar yikanir ve cenaze na-
mazlari kilinir. Bizim delilimiz Hz. Ali'nin Nehrevandaki asileri yikatma-
mast ve onlarin cenaze namazlarint kilmamasidir. ‘Onlar kifir midir?” diye
soruldugunda Hz. Ali, ‘Onlar bize isyan eden kardeglerimizdir.’” cevabini
vererek hiitkmiin illetine isaret etmistir. [llet isyanct olmakur. Hz. Ali isyan-
alarla ilgili hitkiimler konusunda basvurulacak mercidir.” Bu fakirin, bah-
sedilen 6nemli mecliste 6zet olarak verdigi cevaplarin ayrintili olarak izahi
burada sona ermistir.”

Bu alintida bir yoniiyle Fazil Emir'in halihazirdaki bir problemin ¢ozii-
miine iligkin olarak goriisiine bagvurulan bir kimse oldugu ve onun ken-
disine sorulan sorulara klasik fikih kitaplarindaki ifadelerden, bazen ifa-
delerin delillerine de atif yapmak suretiyle, yararlanarak ve yeri geldiginde
mezhep imamlarinin goriislerini yorumlayarak -belki de klasik fikih kitap-
larinda bu netlikte belirtilmeyen- cevaplari ekol sistematigi icinde kalarak

hazirlamaya calisug1 goriilmektedir.

Alim satim béliimiiniin seksen dérdiincii meselesinde Seyh Bedreddin,
yine kendisinin kaleme aldig1 e/-Letdif metninde,

“Bir seyi yasaklamak, onun ziddini emretmektir.” soziinde helalligin asil
oldugunun tliline isaret vardir. Yani Hz. Peygamber’in ‘Gida maddeleri-
ni, birbirlerine esit olmalari hali disinda satmayin.” sézii, bunlari esit olarak
satmay1 emretmek anlamina gelir.”

demisken onun serhi olan ez 7eshilde

“Bu hadis helalligin asil olduguna delalet etmez. Zira bu sézden en faz-
la, Hz. Peygamber’in gida maddelerinin birbiri mukabilinde satilmalar:
halinde biri digerinden fazla olarak satlmasini yasakladigi ve esit olarak
satilmasini emrectigi anlagilabilir. Bu sézden helallik veya haramligin asil
oldugu sonucu lazim gelmez.”

seklinde bir yorum yapmusur. Fazil Emir, Seyh Bedreddin'i soyle elestir-

mistir:
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Letaifteki ifadeler, alim satimin aslen helal olusunun t2liline bir isaret de-
gil, tam tersine, $afiilerin hadisin yasaklama ile baglamasini dikkate alarak
aslolanin haramlik olduguna istidlal etmelerine bir reddiyedir. Nitekim
et-Tebyin ve el-Bediide denilir ki: “Biz alim satumin haramliginin asil ol-
masint kabul etmiyoruz. Aksine aslolan helalliktir. Haramlik ancak bunu
gerektiren bir delille sabit olur. Helalligin asli, haramligin arizi olmasinin
sebebi sudur: Mallar, kullanilip tiiketilmek i¢in yaratilmis oldugundan on-
larin elde edilme kapisi agik olup yasakligina bir delil olmadik¢a edinilmesi
caizdir.” Bu ifadelerden anlagilmis olacag: tizere Seyh’'in “‘Bir seyi yasak-
lamak, onun ziddini emretmektir.” soziinde alim satimin helalliginin asil
oldugunun ta'liline isaret vardir.” seklindeki sozleri bir karistirmadir. Seyh,
bu ifadesiyle $afiilerin kendi iddialarina delil gosterdikleri seyi bizim 4lim-
lerimize nispet edip megayihimizin hasma reddiye olarak soylediklerini de
kendi mezhebinin Alimlerine itiraza doniistiirerek istidlali ters yiiz etmistir.
Dogrusu Seyh'in soyle soylemesiydi: “‘Bir seyi yasaklamak, onun ziddint
emretmektir.” soziinde $afiflerin haramligin asil oldugu iddiasina mesnet
olarak hadisin yasaklama ifadesiyle baglamasina tutunmalarina Hanefilerin
verdigi cevaba isaret vardir ve bu isaret de sudur: Bir seyin yasaklanmast o
seyin ziddinin emredilmesi olunca emredilen ve yasaklanan birlikte zikre-
dilmis olur. Bu bakimdan hadiste bir takdim olmadig: gibi helalligin mi
yoksa haramligin mu asil olduguna dair bir delalet de yoktur.”

Bu degerlendirmeyi yapuktan sonra Fazil Emir, “Kimsenin soziinde
rastlamaksizin idrakine muvaffak kilindigim bir husus sudur...” diyerek bu
konuya iliskin 6zgiin bir degerlendirme yapugini belirtmis ve sunlari soy-
lemistir:

“Allah alim satumui helal ve ribayt haram kildi.” ayetinde biitiin alim sa-

umlarda helalligin asil olduguna, haramligin ise sonradan meydana gelen

bir nitelik yiiziinden ariz olduguna agik bir delil vardir... Insani hayrete
diisiiren seylerden biri de $afil ve takipgilerinin nasil olup da bu apagik
delilin farkina varamayip, haramligin asil olmasina hadiste nehyin once

zikredilmis olmasiyla istidlal ettikleridir. Halbuki Allah’in kelami delil gos-
terilmeye ve éncelenmeye daha layiker...”!

Fazil Emir'in bazi ifadelerinden, ¢ogu zaman, aklina gelen bir fikri agik-

lamakta tereddiit ettigi ve muteber kaynaklardan teyit etmeden agiklama-

1 Fazil Emir'in kendi ¢ikarimi olarak sundugu diger bazi hususlar icin bk. Alim Satim 16. mesele, Kefalet
1. ve 9. meseleler; Suf’a 16. mesele. Zamane kadilari hakkindaki “Zannimca zamanimizdaki kadilara
nispetle en dogru gdriis, zaruret olmadik¢a miimkiin mertebe kadilara Miisliimanlarin mallarinda ta-
sarruf konusunda yetki verilmemesi ve onlarin bundan engellenmeleridir.” seklindeki degerlendirmesi
icin bk. Kagmis Kéle 2. mesele. Anadoluda gelinlerin mehirlerini hibe etme uygulamast konusundaki
degerlendirmesi icin bk. Hibe 7. mesele.
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dig1 anlagilmaktadir.’ Bu durum, onun sahsi goriisiine giivenmemekten

ziyade, kaynaklara ters diismeme kaygisindan kaynaklanmis olmalidur.

II1. Elestirmeli Metin ve Ceviride Izlenen Yontem
A. Yazma Niishalar
1. Yazma Niishalarin Tanitimi

Elestirmeli metin, tespit edebildigimiz asagidaki iki el yazma niisha

tizerinden inga edilmigtir:
a) Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Carullah, nr. 617.

Bu niishanin zahriyesinde muhtasaran su sekilde ¢evrilebilen Arapca
ifadeyle; “Bu Kitap, Ibn Kadi Samavuna olarak taninan Cémiu'l-Fusiileyn
miiellifinin ez-Teshil Serhu Letaifi I-Isarit adli eserine Fazil Emir'in yazdigt
hasiyedir. FAzil Emir burada Seyh’in “ek(ilu: Ben derim ki” diyerek yap-
ugt degerlendirmelere “Nekulu: Biz deriz ki:” diyerek cevap vermistir...
Ketebehu Ebu Abdullah Veliyuddin Carullah.” yazmaktadir. Veliytiddin
Carullah (6. 1151/1738) tarafindan yazilan bu ifadenin hemen tstiinde
ise benzer kalem ve yazi stili ile yazilan “Merhum Fazil Efendi hazretlerinin
et-Teshil e kendi hatt ile serhidir.” seklinde Osmanlica bir kayit bulunmak-
tadir. Bu kayittan hareketle s6z konusu niishanin miiellif niishast oldugu
soylenebilir. Ancak niishanin son sayfasinin himisinde yine Carullah tara-
findan yazilan “Ben derim ki: Fazil Emir'in es-7eshil olarak isimlendirilen
Letdif serhi iizerine yazdiklart burada bitti. Burast Ibn Kadi Samavuna'nin
‘Ben derim ki’ diyerek fukahaya karg: ileri siirdiigii itirazlarin sonudur.
Bunu yazan Eb Abdullah Veliyiiddin Carullabur.” seklindeki kayit niis-
hanin Cérullah tarafindan istinsah edilmis olabilecegi ihtimalini akla ge-
tirmekte ise de Kegfu’z-Zunim'un Letdifu’l-Isirit maddesine Veliyyiidin
Carullah’in agzindan diisiilen “Letaifil-[sarit in et-Teshil adli serhi iizerine
Fazil Emir’in bir hésiyesi bulunmaktadir. Bu hasiyenin miiellif hatli niis-

hasi bende olup onu kiitiiphaneme koydum.” seklindeki dipnot,* yukarida

1 Ornek olarak bk. Hadler 5. mesele. Burada belirttigine gore, Fazil Emir, had cezasinin siiphe sebebiyle
diigmesi durumunda tazir cezasinin da diisiip diismeyecegi konusunda, kendisinde tazirin diigmeyece-
gi kanaati olusmus, fakat e/-fhtiyirdaki agik ifadeyi gériinceye kadar bunu dile getirmekten gekinmis.

2 Kadp Celebi, Kegfuu'z-Zuniin, Daru ihyai't-tiirasi'l-Arabi Beyrut ty., s. 1551.
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isaret edilen kayit sebebiyle olusan tereddiidii izale etmis ve bu niishanin

miiellif niishast oldugunu sdylemeyi miimkiin kilmigtir.

Uzerinde istinsah tarihine dair bir bilgi bulunmayan, varak sayst 110
olan ve satir sayilart 33’ten 38’e kadar degisiklik gosteren bu niisha tahkik-

te » rumuzu ile gésterilmistir.
b) Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 648.

Zahriye ve ferag kaydinda miistensihe ve yazim tarihine dair bir bilgi
yer almayan ve himisinde, -bir kismi icerigi matlab bashig: altunda tarif
eden, bir kismu igerikteki bir hususu belirginlestirerek dikkatten kagmasini
onlemeye yardimci olan, bir kismi metnin i¢ baglantlarini gosteren, bir
kismi ilave agiklama getiren, bir kismi kelime agiklamasi olan, bir kismi
metnin letafetine dikkat ¢eken- epeyce kenar notu bulunan bu niisha tah-

kikte | rumuzu ile gosterilmistir. Varak sayisi 383, satir sayist 19'dur.
2. Tahkikte Izlenen Yontem

Daha 6nce hicbir nesri bulunmayan Fazil Emir Hésiyesi nin nesri, yu-
karida tanitilan mevcut iki niisha iizerinden hazirlandi. Iki niisha kelimesi
kelimesine karsilagtirildi ve aralarinda 6nemli bir farklilik bulunmadig; tes-
bit edildi. Farklilik bulunan yerlerde ise uygun gériilen ibare metne alindi
ve diger niishanin ibaresi dipnotta gosterildi. Tahkikte | rumuzu ile gos-
terilen Esad Efendi niishasinin himisinde yer alan aciklamalarin 6nemli

goriilenlerine dipnotta isaret edildi.

Tahkikte nadir de olsa Fazil Emir’in auf yaptig1 kaynak metinde gegen
ibareler tercih edildi ve Fazil Emir niishalarindaki ibare dipnotta gosterildi.
Yine Higiye niishalarindaki “ekulu” ile baslayan bazi yerlerde, dogrudan
et-1eshil niishalarindaki ifadeler tercih edildi. Hasiye yaziminda cari yaygin
uygulamada, tizerine hégiye yazilacak cimlenin veya paragrafin tamami
degil, sadece baslangi¢ kism1 alindig icin Fazil Emir'in kisa alintyla ver-
digi yerlerin bazen tamami, bazen de Fizil Emir’in agiklamalarinin iligkili
oldugu noktanin anlagilmasina yetecek miktardaki kismi ez-7eshil metnin-
den alinarak tahkik metnine yerlestirildi. Bu sayede Seyh Bedreddin’in
itirazinin ve Fazil Emir’in bu itiraza verdigi cevabin daha iyi anlagilmas:

saglanmis oldu.
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B. Ceviri Hakkinda

1) Fazil Emir’in ez-7eshilden kisaca alintiladigt ve bizim de tahkik met-
nine tamamini yerlestirdigimiz kisimlarin ¢evirisini yapuk. Fazil Emir’in
Hisiyesi'ni bu eklemeleri yapmaksizin tek basina ¢evirmis olsaydik, Fazil
Emir’in hangi iddiaya veya hangi elestiriye cevap verdigi anlagilmayacag;
icin okunmasi, anlagilmasi zor bir metin olacakti. Diyebilirim ki, Hdyi-
yenin cevirisinden daha ¢ok bu ekleme ve yeni metin olusturma isi bizi

yordu.

2) Seyh Bedreddin’in “Ekulu: Ben derim ki” diye baslayan ifadelerinin
basina sozii sdyleyenin kim oldugu kolayca anlagilsin diye “Seyh Bedred-
din” ismini ekledik.

3) Fazil Emir’in ez-7eshilden “kavluhu...” diyerek alintlayip cevap ver-

digi her yerleri birer meseleye doniistiiriip igerigi yansitacak sekilde baglik-
landirdik.

4) Metni meseleler ekseninde olusturdugumuz igin, ez-7eshilde ve Ha-
siyede gecen fasil, tekmile gibi ara bagliklari -belirtilmesine gerek kalmadigt
diistincesiyle- ¢ikardik.

5) el-Letdif metni ile onun gerhi olan ez-7eshil metnini birbirinden ayir-

madik.

6) Metinde baska yere kisaca yapilan auflarda bazen konunun tam ola-

rak anlagilmast i¢in atf yapilan yerin tamamini verdik.

7) Fazil Emir'in auflarint miimkiin oldugu 6l¢iide kontrol ettik ve bun-

lart dipnotta gosterdik.
8) Fazil Emir’in cevaplarinin bityiik cogunlugu Seyh Bedreddin’in “Ben
derim ki” diye baglayip itiraz ve goriis serdettigi konulara, az bir kismi ise

dogrudan ez-Teshil metnindeki ifadeye yoneliktir.

9) Fazil Emir, Seyh Bedreddin’i, Mukaddime es-Seyhu’l-Imam Bedred-
din olarak anmis ama kitabin i¢inde hep es-Seyh olarak anmistir. Biz de bu

auf seklini genellikle koruduk.
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iris kismini neredeyse tamamen, Hdsiye metni tizerinden olustur-
10) Giris k deyse t Higiy den olust

dugumuz i¢in, metne auflart sayfa numarasi tizerinden degil de ilgili bo-
limiin kaginer meselesi oldugunu belirtmek suretiyle, mesela “Alim Satim

84. mesele” seklinde yaptik.

Gerek elegtirel metin ingasinin gerekse metnin cevirisinin sahih bir se-
kilde yapildigi bu ¢alismanin, klasik dsnemde mezhep igi ictihatlarin na-
sil gergeklestigini, Hanefl fakihlerin fikhin manugini ve genel kurallarini
dikkate alarak ve goriisleri bir anlamda tutarlilik testine tabi tutarak ekol
sistematigi icerisinde kalmaya nasil 6zen gosterdiklerini gérmek bakimin-
dan Islam hukukuyla ve hukuk mantigiyla ilgilenenlere onemli katkilar

yapacagini disiiniiyoruz.

H. Yunus APAYDIN
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Fazil Emir

Allah ona rahmet eylesin
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[MUKADDIME]

Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla basliyor, yalnizca ondan yardim

istiyoruz.

Aziz ve Yiice Allah’a, dini bilgilerle stislenmis, kemal vasfi kendisinde
tecelli etmis, rabbinin tahkik meydaninda 6ne gecirmek suretiyle liitfettigi
ylice payelerle teselli bulmug kimsenin hamdetmesi gibi hamd ediyorum.
Sayet verilen bu payeler bir lituf degilse, kisi bunlarla ahiret hayatinda
ayiplanacak, diinyada ise giinahkér kilacak diinya ziynetinden uzaklagmis
olur. Zira kinayan ve ayiplayan niceleri vardir ki diinya ziynetlerine dalip
gidenlere “Cehenneme layiksiniz!” derler.

En yiice hidayet ve en biiyiik miijde kendisine has kilinmis olan Hz.
Peygamber’e ve karanlik gecenin kandilleri mesabesinde olan ve kendileri-
ne uyanin kurtuluga erecegi ashabina salat ve selam ediyorum.

Hamd, salat ve selamdan sonra derim ki:

Arapea ilimlerini tahsil etmek isteyen 6grencilerle beraber harekete ge-
¢ip, edebi ilimlerin yeserdigi yerlere gz gezdirdikten ve ciddi bir ilim ada-
munin biiylik ugraglarla elde edemeyecegi bu ilimlerin kural digiliklarini bir
araya getirdikten sonra ‘indyet’ dizginlerini ‘hidiyet’in kose taslari olan fa-
kihlerin goriiglerini ‘vikdye’ etmeye ¢evirdim. ser? meselelerin pinarlarina
onlarin kovasini daldirdim. Bu goriislerin sabit koklerine (ustil) ve riayet
edilen dallarina (fir) ulagabilmek icin gecelerimi uykusuz gegirdim. Usl
ve fiirG* meselelerinin meyvelerini toplayabilmek icin biiyiik Alimlerin kat-
landig1 zorluklara katlandim. Biliyorum ki kemal derecesine ulasmak an-

cak yliregi ortaya koymak ve biitiin giicii sarf etmekle miimkiin olur.

Ser‘-i serifin piarlarindan geride kalan damlaciklart akitmaya bas-
layip, muhakkik alimlerin sonuncusu es-Seyhu’l-imam Bedreddin’in
et-Teshil adli kitabindaki kilitlerin miihiirlerini agmay1 basardiktan son-
ra, ki et-Teshil, haddizatinda kimsenin tozuna bile yetisemeyecegi, saha-
sinda kimsenin yarigamayacagi etkili bir eserdir; ancak, Allah ona rah-
met eylesin, tenkide olan diiskiinliigii sebebiyle miigtehit imamlarimiza
yonelik itirazlarinda agirtya gitti- bagartya ulagmis olan imamlarimiz le-
hine kudret ve kabiliyetim d4hilinde bir ¢ira yakmak ve miigtehit imam-
lar adina cevap verme isini tistlenmek epeyden beri icimden gegiyordu.
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Ancak bazen Zeyd ile Amr arasindaki davalarda hiikiim vermek, bazen de
asrin getirdigi meselelerde fetva vermek gibi isler, bu 6nemli diistincemi
yerine getirmek ve bu zorlu yolda yalinayak yiirtimekten beni alikoyuyor-
du. Ve nihayet 6mriin titkenme zamani gelip ¢att. Sonra kulun ancak
tevfiki ile basariya ulastigr Allah beni muvaffak kildi ve daginik islerimi
toparlamay1 ve azaltmay1 bana nasip etti. Beni mesgul eden kimi seylerden
kendi istegimle uzaklagirken; kimi seylerden artik giiciim yetmedigi icin
mecburiyetten alikonuldum. Ben de bu firsati degerlendirerek kuru ekme-
ge razt olup kimseye el agmadim ve mahzun kalbimin derinliklerinde gizli
olan, nurlu serfatin piarlarindan ¢ikarmis oldugum el degmemis, 6zgiin

cevaplart ortaya koymak icin hemen harekete gectim.

Seyl’'in “Derim ki” diyerek baslayip bizi cevap vermekten kurtardigs
yerleri 6zel olarak aragtirma konusu etmedim. Ancak verdigi cevap yeterli
degilse ve meselenin dogru yiizii benim i¢in asikir olmusgsa bu konularda
gerekeni soyledim. Soru sordugu ancak cevapsiz birakug: yerlerde ise her
tiirlii iyiligi liitfeden Allah’tan yardim isteyerek meseleyi uygun bir sekilde
gerekgelendirdim. Allah’a hamdolsun yazdigim bu hésiye, ilim alaninda
ipi gogusleyen tahsil sahipleri i¢in haurlatict bir hiiviyete burtindii. Ha-
siyem her ne kadar ilim adina barindirdigi malumat bakimindan az olsa
da bu zamanda benim gibiler i¢in arzu edilene ulagtiracak 6zelliktedir. Bu
konuda karsilagtigim sikintilara ancak Yiice Allah’in rizasini kazanmak ve
-Allah onlar1 biyiik ecirlerle miik4fatlandirsin- alimlerimizin sayginligini

korumak icin katlandim.

Stiphesiz derledigim ve yazdigim bu malumata her gseyden haberdar
olan ve liituflarini eksik etmeyen Allah’in kolaylagtirmasindan sonra yiice
sultan, ulu hakan, parlak saadetin goz bebeginin nuru, galip hakimiyet
bahgesinin ¢igegi Sultan Mehmed Han’in bereketiyle muktedir oldum. Al-
lah onu zamanin kotii tesirlerinden muhafaza etsin, hilafetinin niifuzunu
yeryliziiniin her tarafina, gece ve giindiiz devam ettigi siirece yaysin. Ha-
kimiyetini kiyamet giiniine kadar gokyiiziiniin iki parlak yildizt Gizerinde

daim kilsin.
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Zamanin Asaf’1,' Rahman’in sevgilisi ismiyle anilan, doguda ve batida
vezirlerin burhani, harp ve saldiri zamaninda miicahitlerin 6nciisii, ilahi
yardimla miieyyet, Peygamber efendimizin “Allah bir idarecinin hayrini
murat ederse ona salih bir vezir verir. Unuttugunda ona hatrlatr, hayirli
bir ise niyet ettiginde ona yardim eder. Sayet kétiiliik istediginde ona
mani olur.” diye isaret ettigi sifatlarla muttasif ulu zatin himayesiyle ki-

tabimi1 tamamladim.

Yine kendisi comertlik meskeninin her yoniiyle sultani, serefinin de-
vamt i¢in dua etmenin hak ehli olan herkese farz oldugu ilmi payeleri
ehline teslim eden, kolay-zor kemal vasiflarin tamamina sahip olan, selef
alimlerin varisi ve miigtehitlerin sonuncusu Seyhu’l-Islam ve’l-Miislimin

olan zatin varliginin himmeti ile ben bu eseri telif ettim.

Dilegim odur ki Yiice Allah s6zii edilen zatlarin tarih sahnesindeki
serefini artirsin; devletlerinin temellerini ebediyet ve devamlilik direkleri
ile baglasin; onlarin ihsanlari ile Alimlerin sarsilmaz kuvvetlerini daim

eylesin ve bizim bu duamiza 4min diyenlere rahmet eylesin.

Aciz ve Allab’in rahmetine muhtag, vasfedilmek tarikiyle degil tarif
edilmek i¢in kendisine lakap olarak verilen Fazil Emir ismiyle miisemma
olan ben, bu kitapta bir araya getirmek istedigim ve yazmak istedigim
seylere basliyorum. Her zorlugu ve giicligii kolaylastiran ve kendisinden

yardim istenen yalniz Allah’ur.

1 Asaf, Hz. Siileyman’in veziridir.
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TAHARET: TEMIiZLiK VE ABDEST
1. Abdestte Bagin Meshedilecek Miktar1

[Teshil] Ilgili ayette gecen ‘Basinizi meshedin!” ifadesi miicmeldir ve
Mugire’nin rivayet ettigi ‘Hz. Peygamber per¢emini meshetti.” hadisi onu
beyan etmistir. “Beyandan 6nce miicmelle amel edilmeyecegi, burada ise
bagin bir kismini meshetti denilebilecek bir miktarini meshetmek suretiyle
sorumluluk -yani mesh emri- yerine getirilmis olacagi, dolayisiyla meshe-
din’ ifadesinin miicmel olmadig1 sdylenemez. Aksi takdirde bagin meshe-
dilmesi ytiz yikanirken gerceklesmis olurdu ve 6zel olarak “Baginizi meshe-

din!” seklinde miistakil bir emre gerek kalmazdi. Dolayisiyla ayette murat

edilen bu degildir.
[Seyh Bedreddin] Derim ki: {lgili ayette ‘mesih’ ifadesiyle kastedilen,

‘Bagini meshetti.” demenin sahih olacagi bir miktarin meshedilmesidir. Bu
da tek basina yiizii yikamakla gergeklesmez. Ote yandan Zahiru'r-riviyede
meshi {i¢ parmak olarak takdir eden goriisle amel etmek suretiyle de bu

emrin yerine getirilmesi miimkiindiir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Verdigi bu cevap Seyh’in, [beyandan dnce miic-
melle amel edilemeyecegi iddiasina] cevap veren kisinin maksadini gozden
kacirdigini gosterir. Zira cevap veren kisi, ‘meshetti’ denilecek bir miktarin
meshinin zaten yiizii yikamakla gerceklestigini, buna binaen “Baginizi mes-
hedin!” ifadesine ihtiya¢ kalmayacagini soyliiyor. Abdest 4yetinde “Baginizi
meshedin!” ifadesi zikredilmemis olsaydi Allah'in “Basinizt meshedin.” so-
ziindeki muradinin, ‘bagint meshetti demenin miimkiin olacag kadarlik kis-

mi1 meshedin’ demek oldugunun séylenmesi nasil miimkiin olabilirdi? Anla!

Seyh’in bu ifadelerinin ardindan “Zdhiru’r-riviyede meshi ti¢ parmak
olarak takdir eden goriisle amel etmek suretiyle bu emrin yerine getirilmesi
miimkiindiir.” sozii hakkinda da s6yle denilebilir: Beyan edilmeden 6nce
miicmel ile amel edilmemesinden kasit, hi¢bir sekilde amel etmenin miim-
kiin olmamasi degil, bilakis “Maksat kesin olarak sudur.” demek suretiyle
amel etmenin miimkiin olmamasidir. Bilindigi tizere Sari tarafindan bir
beyan gelmedigi siirece miicmel ile “Maksat kesin olarak sudur.” diyerek

amel edilmez.
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‘ TAHARET: TEMIZLIK VE ABDEST - Seyh Bedreddinin Mezhep I¢i Elestirilerine Cevaplar

2. Mugire Hadisinin Gerek¢e Olma Bigimi

[Teshil] “Hz. Peygamber’in abdestte basinin 6n kismini meshettigine
dair Mugire hadisinin -bagin 6n kismini meshetmenin farz olduguna dela-
let ettigi, oysa iddia edilenin, bagin dortte birlik kismi oldugu belirtilerek
delil olmadig1 sdylenemez” demislerdir. Ciinkii hadis, basin meshedilmesi
gereken bolgesini tayin etme ihtimali tagidigi gibi, meshedilecek miktarin
ne oldugunu belirleme ihtimali de tagimaktadir. Birinci ihtimalin kabul
edilmesi hilinde hadisin, abdest 4yetindeki mesh emrini neshettigi sonucu
ortaya cikar. Ikinci ihtimale gore ise nesihten degil, beyandan soz edilir.
Haber-i vahid nesih igin elverigli olmasa da beyan icin elverisli oldugun-

dan, Mugire hadisi elverisli oldugu seye hamledilir.
[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bagin bazisi ifadesiyle —“Mesh emrinden

kastedilen, ‘Basint meshetti.” demenin sahih olacagi bir miktar1 meshet-
mektir.” soziimiizde oldugu tizere- miktar belirleme yoniiyle mutlak oldu-
gu gibi yer tayini yoniiyle de mutlakur. Dolayisiyla haber-i vhidin bu iki

duruma nispetle hitkmiiniin ayni olmas: gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in kendisinin, “haber-i vahidin, beyan isle-
vi gorerek miktart belirlemek icin elverisli olsa da nesih anlamina gelecek
sekilde meshedilecek yeri tayin etme konusunda elverisli olmadigina” dair

ifadesinden sonra bu degerlendirmesinin bir kiymeti yoktur.

3. Mugire Hadisinin Deléleti

[Teshil] Mugire hadisinin, basin dértte birini meshetmenin farz oldugu-
na delalet etmeyecegi; zira bagin 6n kisminin meshedilmesinin, bagin 6n kis-
minin tamamen meshedilmesi anlamina gelmeyecegi, hatta nasiyenin/per-
cemin tamaminin meshedilmesini gerektirdigi kabul edilse dahi bu kadarlik

bir miktari meshetmenin farz degil siinnet olacagini séylemek miimkiindiir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Nas ile amel etmek miimkiin oldugu i¢in
Mugire hadisini beyana hamletmeye gerek yoktur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu ifadedeki problemi [yukaridaki agiklama-
lardan hareketle] bilmektesin. Haliyle Seyh'in, kendisi problemli olan bir

soylem tizerine bina ettigi goriis de gegersiz olur.
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4. Hanefilerin Ayetteki Mesh ifadesinin Miicmel Olduguna

Iliskin Gerelgeleri Sorunlu mu?

[Teshil] Basin 6n tarafinin yani percemin meshedilmesini ifade eden
Mugire hadisi, bagin tamaminin meshedilmesinin farz olmadigina dela-
let etmektedir. Boyle olunca bagin tamaminin meshedilmesi gerektigini
savunan Malik'in goriisintin isabetsizligi ortaya ¢ikmis olur. $afif’nin
goriisiiniin isabetsizligi de su sekilde gosterilebilir: Ayet, meshedilecek
miktar konusunda -S$afit’nin iddia ettigi gibi- mutlak degil, miicmeldir.
Cunkii mesh, sozlitkte eli bir seyin yiizeyi tizerinde gezdirmek, siirmek
anlamina gelmektedir. Parmaklarin bir veya ii¢ tel saga dokunmasina
mesh denilemeyeceginde siiphe yoktur. Eli gezdirmenin ise belli bir sinirt

vardir ve bu sinir bilinmemektedir. Dolayisiyla dyet miicmeldir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Mesh ayetinin miicmelligini gosterme
konusunda kullanilan iki gerek¢e de tartigmaya a¢ikur. Birincisindeki
problem sudur: Ug tel de olsa basi 1slatmanin mesh sayilacagini savu-
nan hasim (S§4fii), parmaklari basa degdirmeye mesh denilmeyecegine
dair soziimiizii reddedebilir. Nitekim daha 6nce de izah edildigi gibi
mesh, eli stirmek demektir ve bu da parmaklarr basa degdirmekle ger-

ceklesmektedir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Parmaklarin sacin bir veya ii¢ teline deg-
mesine mesh denilemeyecegini séyleyen 4limlerimizin bu ifadelerden
maksatlart sudur: Meshin sozlitk anlami eli bir seyin yiizeyi tizerinde
gezdirmektir. Meshin ser‘? anlami ise Allame’nin [Ibn Kemal] e/-Izéh’ta
agikladig gibi, 1slak eli uzva degdirmektir. Parmaklarla sagin ti¢ teline
dokunmaya ne serl ne de lugavi olarak mesh denilir. Bu bakimdan
Seyh’in “Bu da parmaklari basa degdirmekle gerceklesmektedir.” sozii
yerinde degildir. Hatta eli sagin ti¢ teline degdirmekle meshin gercek-
lestigi kabul edilse bile eli basa degdirmek de miicmeldir ve degdirme-
nin miktarini agiklayacak bir beyana ihtiyaci vardir. Zira bilinmektedir
ki; “Meshedin!” ifadesinden, degdirmek denilecek en az miktarin kas-

tedildigini soylemek dogru degildir.
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5. “Baginizi Meshedin!” Ayetinin Delaleti

[Teshil] Teyemmiimle ilgili olarak “Yiiziiniizii meshedin!” ifadesinde
yliziin tamaminin meshedilmesi ayetle degil hadisle sabit olmugtur. Abdest
ayetindeki basin meshedilmesine dair emirde ise bagin tamaminin mes-
hedilmesini gerektirecek bir delil yoktur. O hélde “Baginizi meshedin!”
cimlesinde ‘baginiz’ kelimesinin dncesine dahil olan ‘64’ edati sebebiyle
ayet “Basinizin bir kismini meshedin!” seklinde yorumlanir. Bu yoruma
gore “meshedin” kelimesinin miicmelligi sabit olmaz.

[Seyh Bedreddin] “Meshedin!” dyetinde bagin tamaminin meshedile-
cegine dair delil yoktur. Dolayistyla mesh emrini “Bagin bir kismini mes-
hedin!” seklinde yorumlamak gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Teyemmiim Ayetindeki emsehii bi vucihikum”
[Nisa 4/43] ifadesinde yiiziin tamaminin kastedildigi hadislerle sabit oldu-
guna gore “b4” harfinin mesh mahalline d4hil olmast durumunda bazen ma-
hallin tamaminin kastedildigi anlagilmis olur. “Duvart meshettim <> ..s)
(LslJU” ifadesinde ise duvarin bir kisminin meshedilmis (elin siiriilmiis)
oldugu ifade edilmektedir. HAl boyle olunca abdest 4yetindeki “vemsehii bi
rudisikum (Basinizi meshedin!)” ifadesi, her iki ihtimale de -yani basin tama-
minin meshedilmesi ve sadece bir kisminin meshedilmesi ihtimallerine- agik
olmaktadir. Bu yiizden iddia edildigi tizere miicmel sayilmugtr.

6. “Meshedin!” Ifadesi Miicmel mi Mutlak ms?

[Teshil] “Baginizi meshedin!” 4yetinde basin tamaminin meshedilme-
sinin gerekli olduguna delil yoktur. O halde “44” harfi dikkate alinarak
meshin bagin bir béliimii icin gerekli olduguna hitkmedilebilir. Ancak bu
yoruma gore “Meshedin!” kelimesinin miicmel oldugu ispatlanamaz.

[Seyh Bedreddin] Bana gore dogrusu, “Meshedin!” ifadesinin miicmel
olmayip hem meshedilecek yerin tayini hem de meshedilecek miktar ko-
nusunda mutlak olmasidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu meselede ger¢egin ne oldugunu 6grendiysen,
hak olan gériisiin, her biri bir otorite olan 4limlerimizin dogru kabul ettik-
leri goriis oldugunu da kavramigsindir. Ben, Seyh'in kimi zaman muhalif
mezheplerin goériisiine meylettigini ve onlari destekledigini goriiyorum.
Ancak derinlemesine diisindigiinde bunlarin hepsinde veya ¢ogunda
hakkin -Allah onlarin kabirlerini nurlandirsin- bizim alimlerimizin yanin-
da oldugunu anlarsin.
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7. Bir veya Iki Parmagin Basa Konulup Cekilmesiyle Meshin
Yerine Gelip Gelmeyecegi

[Teshil] Bir veya iki parmagin basa konulup farz olan miktar: yerine

getirecek sekilde ¢ekilmesi suretiyle yapilan mesh, bize gore cliz degildir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Mezhep imamlarimizdan nakledilen
mesh miktarinin bagin dértte biri olmast gerektigi goriisiine binaen, tig
parmagi basa koyup dortte biri meshedecek sekilde cekmekle meshin ge-
cerli olmadigini kabul etmek gerekir ancak boyle yapmak ittifakla sahihtir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bir veya iki parmagin basa konulup ¢ekilmesinin
farzin biitiin yonlerden yerine getirilmis olmast icin oldugunun soylenil-
mesi uzak degildir. Buna mukabil ti¢ parmagi koyup ¢ekmek boyle degil-
dir. Zira ti¢ parmagi koymakla meshin ti¢ parmakla olabilecegi goriisiine
gore farz olan miktar hésil olur ve ii¢ parmagi uzatmak da bagin dortte
birinin meshedilmesin farz oldugu goriisiinii yerine getirmek icin yapilir.
Dolayisiyla iki mesele arasinda fark vardir. S6z konusu farkin, iki mese-
le arasindaki hitkiim farkliligina sebep oldugunu soylemek yadirganmaz.
Yani bir veya iki parmagin basa konulup uzatilmast durumunda su miis-
tamel sayildig1 icin bu sekilde yapilan mesh sahih degilken, basin dortte
birini meshetmis olmak i¢in ti¢ parmag; ¢ekip uzatma durumunda su miis-

tamel sayilmaz ve mesh sahih olur.
8. Bagin Meshi Konusunda Ziifer’in Goriigii
[Teshil] e/~Manziime serhlerinde bir veya iki parmag: basa koyduktan

sonra farz olan miktar: yerine getirmek icin parmag basin kalan yerin-
de gezdirmenin cliz olduguna dair Ziifer'e nispet edilen goriis, ona gore
miistamel suyun temizleyici oldugu gerekgesine dayandirilmistir. Bence bu
gerekgelendirme tartismaya acikur. Ciinkii ona gore abdestsiz kimsenin
kullandigt su miistamel sayildig; icin temizleyici sayilmazken abdestli kim-

senin kullandig1 su temizleyicidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Kullanilmis su (ma-i miistamel) konu-

sunda Ziifer'den iki gériisiin de rivayet edilmis olmasi ihtimal d4hilindedir.
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[Fazi Emir] Deriz ki: Ziiferden iki riviyet varsa itiraz bosa ¢tkmis olur. e/~
Hakaik'in Ziifer ile ilgili boliimiinde soyle denilmektedir: “Ziifer'e gore miis-
tamel su temizleyicidir. e/-Mubtelif ve el-Muhit adli kitaplarda da suyun daha
once abdestli veya abdestsiz bir kimse tarafindan kullanilmis olmast arasinda
bir ayrim yapilmadan Ziifer'e gore miistamel suyun temizleyici oldugu soylen-
mistir. Malik de bu gortistedir. 7ahdvi serhi, el-Mebsiitul-Bekrive Tubfe adli ki-
taplarda Ziifer'in bu konu hakkindaki gériisiinde su ayrim yapilmigtir: Abdest
almak icin suyu kullanan kimse zaten abdestli ise su temizleyicidir; abdestsiz
ise kullandig1 su temiz olsa da temizleyici degildir.”' Bu agiklamalar Ziiferden
iki goriisiin de nakledilmekte oldugunu zaten gostermekeedir.

9. Abdestin Baginda Elin Nasil Yikanacag:

[Teshil] Abdestin baginda eller soyle yikanir: Kap kaldirilabilecek kadar
kiiciikse sol eliyle kaldirip sag eline doker ve elini ti¢ defa yikar; ardindan
ayni sekilde sag eli ile sol eline doker ve sol elini de yikar.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bana gore suyu her bir eline ayr1 ayri
dékmeye gerek yoktur. Ciinkii mutat oldugu tizere sadece sag ele dokiilen
su ile iki eli de ytkamak miimkiindiir.

[FAzil Emir] Deriz ki: Molla Hiisrev ed-Diirerde TAcusseria nin serhin-
de zikredilenleri gerekce gostererek Bedreddin'i elestirmistir.? Ancak dik-
katli ve basiretli bir kimsenin hemen farkina varacag: gibi, Seyl’in burada
soyledigi dogrudur. Ciinkii TAcusseria nin olmaz dedigi sey, suyu akitma
degil islaklig bir yerden bagka bir yere nakletmedir. Nitekim Seyh’e itiraz
eden Molla Hiisrev'in kendisi de sayet kap biiyiikse suyu bir elden diger bir

ele nakletmenin ciiz oldugunu soylemistir.
10. Abdestte Vacip Yoktur

[Teshil] Malik disindaki imamlara gére muvalat (vild), yani abdest
uzuvlarini birbiri ardina yikamak stinnettir. Bunun farz oldugunu séy-
lemek nassa ziyade yapmak anlamina gelir. Milik ise Hz. Peygamber’in
bunu siirekli yapmasindan (muvézabe) hareketle farz oldugu goriisiinde-
dir. MéliK'e s6yle cevap verilmistir: Hz. Peygamber’in bunu siirekli yapma-
st bunun siinnet oldugunun delilidir.

1 el-Efsenci, Ebul-Mehamid Mahmtd b. Muhammed el-Buhari, Hakdiku'l-Manziime, Siileymaniye
Ktp., Nuruosmaniye bl., nr. 1654, vr. 139b.
2 Molla Hiisrev, Mehmed b. FerAmurz (8. 885/1480), Diirerul-Hiikkim fi Serhi Gureri I-Abkim, Ist., 1973,1,9.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Sifatu’s-salat bahsinde zikredildigi tizere,
Hz. Peygamber’in ara sira terk etse de bir seyi siirekli yapmast, onun stinnet
olduguna; bir seyi terk etmeksizin siirekli yapmasi ise onun vécip olduguna
delildir. Dolayistyla siirekli yapma (muvéazabe) mutlak olarak alindiginda

verilen cevap tamam olmaz.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh, “Hz. Peygamber’in bir seyi stirekli yapmasi
onun siinnet olduguna delildir.” diyerek Malik’e cevap verilmis olmayaca-
giny; clinki terk ile kayitlamaksizin Hz. Peygamber’in bir fiili stirekli yap-
mast o seyin vAcipligini gerektiriyorsa burada da muvalaun siinnet degil

vacip olmasi gerektigini sdylemektedir.

Alimlerimizin bu meseledeki sozleri, ez-Tavzih'te beyanu't-tebdil bashig:
altinda acikea anlaulan ve e/-Kif? ile el-Bediide abdestin siinnetleri konu-
sunda isaret edilen bir incelige mebnidir. Bu da abdestte vicibin bulun-
mamasidir. Gerekgesi agiklanan bu net cevap ile Seyh’in zikrettigi problem
ortadan kalkmaktadir. $6yle ki Hz. Peygamber’in bir fiili terk etmeksizin
yapmaya devam etmesi, o fiilin vicip olduguna delildir. Ancak abdestte va-
cip olmadig i¢in bu fiili abdestin vaciplerinden saymak miimkiin degildir.
Bu nedenle Hz. Peygamber’in abdestin riikiinleri disinda yapmaya devam

ettigi diger fiiller gibi muvalat da abdestin siinnetleri arasinda sayilmigtur.

11. Muvézabe-Viicib iliskisi

[Teshil] en-Nihiyenin mazmaza meselesinde, “Hz. Peygamber’in bir
seyi devamli yapmasi onun vicip oldugunu géstermez. Ciinkii biz Hz.
Peygamber’in ibadetlerde riikiinleri devamli yapug: gibi, ibadetin mitkem-
mel bir sekilde edast i¢in fazilet olan seylere de devam ettigini s6ylityoruz.”

ibaresi yer almaktadir.!

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore -sifatu’s-salat bahsinde zikre-
dildigi tizere- salt muvazabeden, yani Hz. Peygamber’in bir fiili siirekli
yapmis olmasindan hareketle o fiilin vécip oldugu soylenemez. Aksine

muvizabe ile siinnet sabit olur.

1 Signaki, Husimuddin Hiiseyn b. Ali (8. 714/1314), en-Nihdye Serhu’l-Hiddye, Siileymaniye Kep., Nu-
ruosmaniye bl., nr. 1768, I, vr. 7b.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Mazmaza ve istinsakin abdestte siinnet olmasi
Ibn Abbas ve Cabir hadisleriyle sabittir. Mazmaza ve istingak abdestte siin-
net, gusiilde ise farzdir. Hz. Peygamber’in mazmaza ve istingaki hi¢ terk
etmeden yapmis olmasi, [mazmaza ve istingakin siinnet oldugunu goste-
ren] ilgili hadisler sebebiyle onlarin vacipligine delilet etmez. Ancak bu,
-sifatu’s-salat faslinda zikredilen fiiller gibi- siinnet oldugu hadisle sabit
olmayan bir fiili Hz. Peygamber’in hi¢ terk etmeden yapmis olmasinin
viicuba delalet etmemesini gerektirmez. en-INihdye sahibinin de “Hz. Pey-
gamber’in ibadetin kiAmil bir sekilde eda edilmesi icin bir fiile devam etmis
olmast” ifadesi de bu dedigimizi hissettirmektedir. Zira siinnetler alim-
lerimizin dedigi gibi farzi tamamlamaktadir. Yaptugimiz bu agiklama ile
en-Nihdye sahibinin ibaresindeki problem agilmis oldu. Anla!

12. Uyumakla Abdestin Bozulmasi

[Teshil] Uyumak abdesti bozar. Uzanarak ve basini dizine koyarak uyu-
yan kisinin abdesti bozuldugu gibi viicudun son derece gevsedigi uyku ile
de abdest bozulur. Ayni sekilde tek kalcasi {izerinde otururken (teverriik)
uyumakla da abdest bozulur. Bunlarin disindaki sekillerde uyumakla ab-
dest bozulmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore teverriik ve benzeri sekillerde
uyumakla da abdestin bozulmamasi gerekir. Bu sekilde oturmak eklemle-
rin gevsemesi noktasinda secdede uyumaktan daha fazla degildir.

[Fazidl Emir] Deriz ki: Evet, abdestin uyku ile bozulmasinda eklemle-
rin gevsemesi gerekgesi esas alindiginda gevsemenin kimilen bulundugu her
halde abdestin bozulmasi gerekir. Ancak ayakta, riikil ve secde hélinde uyuk-
lamakla abdestin bozulmadigy ilgili hadisle sabit olunca hadisin zikretmedigi

yerlerde gereken hiikiim kiyasa gore diizenlenmeye devam etmistir.
13. Siinnet Derisinin I¢i Bedenin Digt Hitkmiinde mi?

[Teshil] Siinnet olmamus birinin, suyu stinnet derisinin i¢ine niifuz ettir-
mesi vaciptir. [drar, organdan cikip siinnet derisine ulasmigsa -oradan disar1
citkmasa bile- abdesti bozar. Bu goriis bazi 4limlere aittir. Bunlara gére siinnet
derisinin i¢i her agidan viicudun dist gibidir. Bazi Alimlere gore ise idrarin
anilan yere ulagmasi ile abdest bozulmasina ragmen gusiilde suyu buraya
ulastirmak vacip degildir. Buna gore siinnet derisi gusiil abdesti konusunda
viicudun i¢i, abdesti bozma konusunda viicudun disi gibidir.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu goriis, guslii emreden ferzahherii sek-
lindeki vurgulu ifadeden hareketle mazmaza ve istingakin farziyetine istid-
lal edilmesine aykiridir. Bu 4yet, suyu siinnet derisinin i¢ine ulagtirmanin
vécip olmasini gerektirmektedir. Ciinkii suyu goziin icine ulastrmada var

olan zorluk burada s6z konusu degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Zeylai ayni problemi Seyh Bedreddinden 6nce
zikretmis ancak gusiilde suyun siinnet yerine ulagmasini gerekli kilmayan
riviyete gelebilecek s6z konusu itirazi dile getirdikten sonra Kerderi’nin
“Suyun, stinnet yerine ulastirilmasi bazi fakihlerimize gore vaciptir; sahih
olan goriis de budur.” dedigini nakletmistir. Sahih gériilen bu goriise gore
Seyh'in dile getirdigi problem ¢oziilmiis olmaktadir.

14. Bogazlamak Hayvanin Derisini Temiz Yapar mi?

[Teshil] Eti yenmese bile bir hayvanin derisi tabaklanmak suretiyle te-
mizlenebiliyorsa bogazlanmak suretiyle de temiz olur. Etinin hitkmi de
boyledir. Sahih olan griise gore ise bogazlanmis olsa bile yirtict hayvanla-

rin etleri necistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: e/-Hiddye miellifi [Merginini] bu bo-
limde yirtict hayvanlarin etlerinin temiz oldugunu séylemis, artiklar bo-
limiinde ise konu ile ilgili farkli gériislere deginmeden necis oldugunu
soylemistir. Aslinda yapmasi gereken [her iki yerde de] ya konu hakkindaki
farkli goriiglere deginmek ya da celismemek i¢in kendisine gore muhtar
olan goriisti zikretmekti. Zira s6z konusu goriislerden birini kabul etmek

digerini kabul etmeye manidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: e/-Hiddye miiellifinin sozleri arasinda bir ¢eliski
yoktur. Zira bu boliimde, bogazlandiktan sonra etin temiz olacagini soyle-
mis, artiklar boliimiinde ise bogazlanmasina deginmeden necis oldugunu
soylemistir. Dolayisiyla kastedilen, yirtict hayvanlarin etinin hayattayken
necis olmasidir. Ancak burada Merginini’nin bogazlandiktan sonra yir-
tict hayvanlarin etinin temiz olacag goriisti, e/~-Hiddye serhleri, el-Kafi ve
et-Tebyin gibi kitaplarda agiklandigy tizere mezhepte muteber goriise ayki-

ridur.
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15. Artiklarin Hitkmii
[Teshil] Yirtict hayvanlarin eti necis oldugundan aruklar: da necistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Yirtict hayvanlarin etlerinin necis mi te-
miz mi oldugu, imamlarimiz nezdinde tarugmalidir. Ancak onlar, artikla-
rin temiz veya necis olduguna dair hiikiimlerin, artigt s6z konusu edilen
hayvanin etinin temiz veya necis olmast hitkmiine bagli oldugu prensi-
binde ittifak etmislerdir. Buna gore etlerinin hitkmii konusunda oldugu
gibi imamlarimizin necis hayvanlarin artuklarinda da ihtilaf etmis olmalar:
gerekir. Yirtict hayvanlarin etini temiz sayan, arugini da temiz saymali veya

artginin necis oldugunu bagka bir illete baglamalidir.

[Fazi Emir] Deriz ki: Yiruci hayvanlarin etinin temiz oldugundan hare-
ketle artiklarinin da temiz olacagi sonucuna ulasmak miisellem degildir. Ciin-
kii imamlarimiz yirtci hayvanlarin etinin bogazlanmadan 6nce necisul-ayn
oldugunu séylemisler, bogazlandiktan sonraki durumlarinda ise ihtilaf etmis-
lerdir. Bilindigi gibi artik su ancak hayvan hayatta oldugunda s6z konusu olur
ki bu durumda hayvanin salyasi, necis olan etinden tevelliit ettigi i¢in artgin
temiz oldugu disiiniilemez. Buna binaen yirtict hayvanlarin arugs konusunda

da ihtilaf etmeleri gerektigini soylemek nasil dogru olabilir?

16. Yirtict Hayvanlarin Etlerinin Hitkmii

[Teshil] Denilirse ki: “Eti yenen hayvanla yenmeyen hayvanin arug:
arasinda fark olmamasi gerekir. Ciinkii eger et itibara alinacak olursa her
ikisinin de eti temizdir. Gérmez misin ki eti yenmeyen hayvan necisu’l-ayn
degilse, bogazlandiginda temiz olur. Eger onun etinin kaniyla karisik ol-
duguna itibar edilirse, eti yenen hayvan ile digerleri bu konuda esittir.”
Deriz ki: Eger haramlik keramet sebebiyle degilse, necaset gostergesidir.
Fakat bunda ‘necasetin, etin kan ile karigik olmasi sebebiyle olmasi siip-
hesi de vardir. Zira eger boyle olmasa bu defa necisligi li-zatihi olurdu.
Halbuki eti yenilmeyen hayvan diriyken necisligi lizatihi degildir. Bu hay-
vanin salyast kaninin karigik bulundugu haram etinden dogdugu igin, iki
sebebin bir araya gelmesiyle necis olur. Eti yenilen hayvanlarda ise bu iki
sebepten birisi bulunur ki bu da etin kanla karigik olmasi durumudur. Bu

da aruginin necis olmasini gerektirmez. Ciinkii bu illet tek bagina zayiftr.
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Zira yerinde duran yani damardaki kan ona dirilik halindeyken necaset
hitkmii vermez. Ister eti yenilen isterse yenilmeyen hayvan olsun hem
diri degil hem de bogazlanmis degilse necistir. Ciinkii 6liimle haram
hale gelmistir. Haramlik kanin karigik bulunmasiyla birlikte mevcut-
tur. Dolayistyla necis olur. Eger bogazlanmigsa temiz olur. Eti yenilen
hayvanin kesilmekle temiz olmast onda haramligin olmamasi ve ka-
nin karisik bulunmamasi sebebiyledir. Eti yenmeyen hayvanlarin temiz
olmasinin sebebi ise eti ile kaninin karisik olmamasidir. Salt etinin
haramlig: ise tek bagina onun necisligi icin kafi degildir. Necaset yu-
karida belirtildigi gibi ancak iki sebebin bir arada bulunmasi ile sabit

olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu durumda iki et arasindaki fark or-
taya ¢tkmis olacagi icin yirtict hayvanlarin etinin necis oldugu gorii-
stine boyle bir itiraz yoneltilemez. Ciinkii yirtict hayvanlarin etlerinin
hilafina, eti yenen hayvanin eti temizdir. Bu itiraz, yirtict hayvanlarin
etlerinin temiz oldugu goriisii icin s6z konusu olabilir. Fakat bu tak-
dirde cevap tamam olmus sayilmaz. Ciinkii bu gériise gore haramlik
necislik gostergesi degildir. Bu sebeple dlimler onun, -her ne kadar ye-
nilmesi hala haram olsa da- diri iken ve kesildikten sonra etinin temiz

oldugunu séylemislerdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Muteber serh ve fetva kitaplarinda rastla-
digim kadariyla, yirtici hayvanlarin etinin temiz mi necis mi oldugu
konusunda imamlarimiz arasindaki ihtilaf, bogazlandiktan sonrasina
degil, hayatta olmalari héline iligkindir. Imamlarimizdan, bu hayvan-
larin etlerinin bogazlanmadan 6nceki haline iligkin ihtilafin olduguna
dair bir nakil bulunursa, bu takdirde Seyh’in s6ziine haklilik pay: tani-
nabilir ve hem bunun tizerine bina ettigi soru hem de “Bana gore yirtict
hayvanlarin eti haramdir...” seklindeki cevab: sahih olurdu. Boyle bir
nakil yoksa bu tahayyiiliiniin bir anlami olmaz.

17. Teyemmiim

[Teshil] Abdest ve gusiil i¢cin su bulamayan miikellef, sehir icinde de
olsa teyemmiim edebilir.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu goriis Eba Yiisuf ve Muhammed’in
sehirde soguk korkusuyla teyemmiim meselesindeki goriisleriyle problem
arz eder. Ciinkii onlar sehirde sogukta kalmanin vukuunun nadir oldugu
gerekeesiyle sehirde soguk sebebiyle teyemmiimii ciiz gérmemislerdi. So-
guk sebebiyle teyemmiimii, sehirde vukuunun nadir olmasi sebebiyle caiz
gormiiyorlarsa, ayni sekilde, sehirde vukuunun nadir olmast gerekeesiyle

su bulamama sebebiyle teyemmiimii de ciiz gormemeleri gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Iki tilmiz imamin [Eb& Yoisuf ve Muhammed’in]
bu meseleye bakiglari Seyh’in bakisindan daha dakiktir. Onlar soguk me-
selesinde, sehir icinde sicak su veya 1sinma imkaninin genellikle varlig: se-
bebiyle suyu kullanma kudretinin ortadan kalkmadigini séylemektedirler.
Dolayisiyla sehir icinde soguk sebebiyle teyemmiim yapmay1 gerektirecek
zaruret sabit degildir. Konu ez-7ebyinde de bu sekildedir. Bu durumdaki
kisiye teyemmiim yapmast icin ruhsat verilmezse abdest alabilecegi ilik-
likta bir suyu bulmak i¢in ¢abalar ve kesin olarak bulur. Buna mukabil
sehir icinde su bulamayan kimsenin suyu kullanma kudretinden katiyen
s0z edilemez. Zira olmayani, ¢abalamak suretiyle elde etmek miimkiin
degildir. Buna binaen “Sayet su bulamazsaniz teyemmiim edin.” (Maide
5/6) ayetinde ifade edildigi gibi bu kimsenin zarurete binaen teyemmiim

yapmasi caizdir.

18. Suyun Gabn-i Fahigle Satilmasi Durumunda Teyemmiim
[Teshil] Abdest alacak suyu olmayan miikellef, suyu ancak para ile bu-

labiliyorsa ve parasit da yoksa acziyet sebebiyle teyemmiim eder. Su, gabn-i
fahisle mesela degerinin iki kat kadar bir fiyatla saulmak isteniyorsa mii-
kellef suyu satin almak zorunda degildir. Elbiseye bulasmis necaseti temiz-
leyecek su olmadiginda pislenmis yeri kesmek suretiyle zarara katlanmak
vacip olmadig gibi, degerinin iki kat1 fiyatina satilan suyu satin almak da
vacip degildir. Suyun sahibi, basit aldanma (gabn-i yesir) ile 6rnegin kiy-
meti bir dirhem olan suyu bir buguk dirheme satsa, kisi suyu kullanmaya
muktedir sayilacagindan teyemmiim yapmaz. Muhammed’e gore gabn-1
yesir olsa bile suyu almasi gerekmez. Ancak tam degeri ile satarsa suyu

almak vicip olur.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Gabn-1 fahisi, kiymetin iki kat olarak
tefsir etmek, megshur kitaplarin gabn-1 fahis tefsirine muhaliftir. Ancak bu
tefsir “Yetimin akari ancak zaruret halinde veya kiymetinin iki kat1 bir be-
dele satilirsa satim céiz olur.” seklindeki goriise uygundur. Bunun, gabn-i
fahisin diger konulardaki tefsiri konusunda farkli bir riviyet olmasi da
muhtemeldir. Bu tefsirin, fiyatnin genelde yiiksek olmamast sebebiyle sa-
dece suya has olmast da muhtemeldir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh'in, suyun kiymetinin iki kat: fiyat ile ola-
bilecek gabn-1 fahisin tefsiri hakkindaki tereddiidii, fakihlerimizin bu ko-
nudaki agtklamalarini bilmemesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim e/-Be-
ddi'de “Bu konudaki gabn-i fahis, fiyatun iki kat1 olarak takdir edilmistir.”
ifadesi yer almakrtadir.

19. Namaz Vaktinin Girmesinden Once Teyemmiim

[Teshil] Bize gore toprak, su gibi oldugundan vakit girmeden de te-
yemmiim yapilabilir. Ayn: sekilde bir teyemmiimle birgok nafile kilina-
bildigi gibi bir¢ok farz da kilinabilir. $afif ve Malik ise vakit girmeden
teyemmiimii ciiz gérmedikleri gibi, bir teyemmiimle birden fazla farz na-
maz kilinmasini da ciiz gormezler. Ancak onlara gore bir teyemmiimle bir
farz kilindiktan sonra farza tabi olarak istenildigi kadar nafile kilinabilir.
Zira onlara gore teyemmiim, abdestsizlik durumunda namazi mubah hale
getirmek icin abdeste bedel olarak yapilan islemdir. Haddizatinda teyem-
miim temizleyici degil kirleticidir. Buna binaen kisi, teyemmiimden sonra
suyu gorse daha 6nceki abdestsizligi tekrar ortaya ¢ikmis olur. Bu ydniiyle
teyemmiim istihazeli kadinin taharetine benzer. Bize gore ise su ile toprak
arasindaki bedeliyet, topragin da su gibi abdestsizligi kaldirmasini gerekti-
rir. Kisi bir abdestle istedigi kadar namaz kilabildigi gibi bir teyemmiimle
de istedigi kadar namaz kilabilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: en-Nihdyede gegmekte olan “Teyemmiim,
suyun ilk bulundugu zamana istinaden bozulur. Boyle bir kisi ilk abdest-
sizlik hali ile abdestsiz sayilmus olur...” ifadesi ve e/-Kdff' nin Mesh’ bahsi-
nin baglarinda yer alan “Mesh, suyun ilk bulundugu zamana miisteniden
baul olur.” ifadesi burada zikredilen goriise aykiridir ve bu ifadeler, Safii ve
Malik'i desteklemektedir. Ustelik bu istidlal Muhammed’e nisbetle tam da
degildir. Zira abdestlinin teyemmiimliiye uymasi meselesinde belirttikleri

gibi Muhammed’e gére bedeliyet, teyemmiim ile abdest arasindadir.
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[Fazdl Emir] Deriz ki: Seyh'in, Malik ve $afit’yi desteklemesini onaylamadi-
gimiz gibi imamlarimizin konu hakkinda “Teyemmiim, abdestsizligi kaldirma
konusunda su gibidir.” seklindeki sozleri arasinda bir ¢eliskinin bulundugunu
da kabul etmiyoruz. Ciinkii hitkmiin sonradan, 6nceki sebebe miisteniden
sabit olmasi, hitkmiin ortaya ¢iktig1 zamana kadar sebebin (abdestsizlik) beka-
sint gerektirmez. Bilakis istinad i¢in sebebin basta olmasi yeterlidir. Nitekim
gasbeden gasbettigi malin kiymetini tazmin edince, mal {izerinde sabit olan
miilkiyet hakki, mali miilk edinme (temelliik) zamaninda gasbin héld devam
ediyor olmasini gerektirmez. Bilakis tazminle beraber gasbin hitkmii de kalk-

mus olur ve miilkiyet, dnce meydana gelen gasba miisteniden sabit olur.

Konunun 6zii sudur: Teyemmiimiin abdestsizligi gidermesi, suyun gi-
dermesi gibi mutlak degildir. Bilakis Hz. Peygamber’in “Miisliiman igin
toprak, suyu bulamadig; siirece temizleyicidir. Toprakla teyemmiim yap-
masinda bir sakinca yoktur.” hadisinin de delalet ettigi tizere suyun ol-
mamast durumuyla kayithidir. Bu noktada bir siiphe yoktur. Teyemmiim
abdestsizligi giderir ve teyemmiimle gergeklesen temizlik, suyun bulunma
zamanina kadar devam eder. Suyu bulunca daha 6nce var olan abdestsizli-

ge miisteniden abdesti bozulur. Anla!

Seyh'in “Ustelik bu istidlal Muhammed’e nisbetle tam da degildir...” sek-
lindeki degerlendirmesine iliskin olarak da Allime-i Rim{'nin e/-fzik'ta yapti-
g1 su agiklamay zikredebiliriz: “Bu ihtilafin kaynag1 baska bir asildir. Imamla-
rimiz arasinda bedeliyetin toprak ile su arasinda mi [Eb Hanife ve Ebi Yaisuf]
yoksa abdest ile teyemmiim arasinda m1 oldugu [Muhammed] seklindeki ih-
tilafin buradaki ihtilafta bir tesiri yoktur. Bu ihtilafin tesiri, teyemmiim ya-
panin normal abdest alana imameti hakkinda ortaya ¢ikmaktadir.” Allame-i
Rimf’nin yapugi bu agiklama ile Seyh'in ortaya attig1 problem ¢oziilmiis ol-
dugu gibi, Muhammed hakkinda soyledikleri de cevaplandirilmigs olmaktadir.

20. Cenazenin Velisinin Teyemmiim Yapmasinin Hiitkmii

[Teshil] Zahiru'r-riviye’ye gore cenaze velisi teyemmiim yapabilir. An-
cak sahih goriise gore cenaze velisi cenaze namazina yetismek icin teyem-
miim etmez. Zira cenaze velisi varken baskasinin cenaze namazi kildirma
hakk: yoktur. Hatta bagkast kildirmis olsa bile velinin yeniden kildirma
hakki bulunmaktadir. Cuma ve vakit namazlarinin da bedeli oldugu i¢in

bu namazlar i¢in de teyemmiim yapilamaz.



Sl e 23|

L Bkall Vs ey mbltdl ondiad ull W ¥ 1y [ el Jo]
Mz 1557 o Soull 53 O toldl w8 S ol w1 eacl OF e Lizsl JU
J= ol o 0Ly (sl ol o3 e Y L ol )
ol A OF g VT el el (3 ol g sl 5SS
o el e 5 eadll el ey ¥ OLedll dny O paiall 5 oA
Gl ol I s Al ety o5 Olenall cadll o

ke Jo el ad S Glas wb e Sl el b, OF e Lo L6
Vs elodl o o e (el sl S0 Bl 3 e s e o el piny
Jram o5 1505 sLadl dr o OF ] 4 5 dedy ool o Y b o0
00 Bl s i gl sl ) His oY

oSl U 0,51 () dom ] b IV o ¥ Ll g 1 3 o5
G5 86N, =T el e Sl s e izl B sl
ool i 1 YB LS el 31 BJ01 3 Lo (s 3101 M)
posiodl ola] A 3 0,30 Las] cdas JUS LaS eladl pide die ¢ 5 15

JULAMU_PCEJ%)J&Jy\J»HU_@U .u_g:d\((cs,..b}io.u

ladl e b Sl el (S

gl B e Vs 5kl 5 Lol e ils ) ol b [ Jogmt]
g_ec.,alv.b .EJL&}“déoﬁbyﬂjsjb.?J\L;L&EM\J}aﬁﬁﬂSl
e

91



92

10

15

20

25

30

35
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Metindeki “Cenaze velisi varken baskasi-
nin cenaze namazt kildirma hakk: yoktur.” ifadesi, Eba Yisuf un goriisiine
gore sahih olabilirse de Ebi Hanife ve Muhammed’e gore sahih degildir.
Zira Eb(i Hanife ve Muhammed cenaze iizerine namaz kildirma hakkini
oncelikli olarak sultana ve onun naibine verirler. Bu nedenle de namaz
kildirma hakk: cenaze velisinin degil, sultanindur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Ebt Hanife ve Muhammed’e gére velinin te-
yemmiim yapmasinin ciiz olmamasindan maksat, cenaze merasiminde
namazt kildirma konusunda veliden 6nce olan sultan ve naibinin hazir
olmamast ve cemaatin de hazir bulunup veliyi beklemeleri durumudur.
Boyle bir durumda Ebi Hanife ve Muhammed’e gore cemaat beklemek is-
temiyorsa velinin teyemmiim yapmasinin ciz olmasint men edecek bir sey
yoktur. ez-Tebyin'deki “Sayet cemaat veliyi beklemezse velinin teyemmiim
yaparak namaz kilmast ciiz olur.” ifadesi de dedigimize delalet etmektedir.

21. Namaz Esnasinda Teyemmiimiin Bozulmasi

[Teshil] Kisi, namaza teyemmiimle baglasa ve namaz iginde teyemmiimii
bozulsa namazini ibka etmek i¢in yeniden teyemmiim yapabileceginde itti-
fak vardir. Bu durumda kisiye abdest almasini gerekli kilsak, suyu gérmekle
namazi [bagtan itibaren] bozulmus olur ve imama bastan uymus olamaz.
Yine suyu gormekle namazi bastan itibaren bozulmus olacag: icin namazi
tek basina tamamlama imkan1 da kalmaz, netice olarak da namazi kacirmus
olur. Ancak namaza abdest alarak baslamis olmast durumu bundan farklidir.
Zira bu durumda suyu gormekle namazi bastan itibaren bozulmus olmaz.
[mama yetisemese bile namazi kendi bagina tamamlama imkan1 vardir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Vaktin ¢ikmasindan korkmuyorsa ve
imama da yetisecegini umuyorsa’ soziinde gelecegi tizere, imam namazi
bitirmeden ona yetismesi miimkiindiir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Alimlerimizin “Imama yetisme imkani yokeur.”
sozlerinden maksat, namazi bozulmayacak sekilde lahik olarak yetisme im-
kininin olmamasidir. Nitekim bu hitkmii gerekgelendirirken “namazini
ibka etmek icin” seklindeki sozleri buna delalet etmektedir. Anilan sozleri
ile imama mesbtik olarak yetisme imkininin bulunmamasini kastetme-
mislerdir. Bu meselede miimkiin olan ise mesbtk olarak yetismesidir. Do-
layisiyla kastedilen (lahik olarak yetismesi), hasil olmamis; hésil olan da

(mesbiik olarak yetismis olmasi) kastedilmemistir.
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22. Mest Uzerine Giyilen Carigin I¢ine Parmaklari Sokarak
Meshetmek

[Teshil] Mest tizerine giyilmis olan carik genis olsa ve elini igeriye so-

kup mest tizerine meshetse ciz olmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Carig: ¢ikarip mest tizerine mesh yapmak
ciz oluyorsa arigin icine elini sokup meshetmek de ciiz olmalidir. Denir-
se ki, tizerine carik giyili iken mest, batin (i¢) hitkmiine geger ve nasil ki
mestin i¢ini mesh etmekle mesh yapilmis olmuyorsa bu durumda da mesh
yapilmis olmaz. Cevaben denilir ki, farz olan, mestin disin1 mesh etmektir,
bu da ger¢eklesmistir. Mestin i¢ini mesh etmekle mesh yapilmis olmayaca-
gindan iki durum birbirinden farkli olup yapilan kiyas tam olmaz. Tabii ki

bu farkin kiyasa zarar vermeyecegi de one stiriilebilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Mest tizerine giyilen ayakkabinin genis tarafin-
dan parmaklari sokarak mest tizerine meshetme durumunda meshin ger-
ceklesmis olacagini kabul etmiyoruz. Zira mestin iistii/zahiri denilince an-
lagilan sey, mestin bakan kimse icin zahir olan ve gériinen kismidir. Mestin
tizerine ¢arik giyilmigse goriinen bir sey olmayacagindan mestin zahirin-
den bahsedilemez. Bu izah, Seyl’in “Bu farkin kiyasa zarar vermeyecegi de

one stiriilebilir.” seklindeki cevabindan daha acikur.

23. Coraplarin Uzerine Giyilen Mestin Uzerine Meshetmenin
Hiikmii

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Miistakil olarak giyildiginde tizerine
meshetmenin ciiz olmadigi- keten vb. seylerden mamul ¢orap tizerine gi-
yilen mestler {izerine meshetmek ciiz midir? e/-Hiddaye serhi el-Miricda
Safi'nin bunu ciz gordiigi zikredilmektedir. Ama imamlarimizdan bu
konuda miisbet veya mentfi bir riviyete rastlamadim. Ancak, -mest gorabin

degil ayagin bedeli oldugu i¢in- bunun caiz olmas: gerekir.
[Fazil Emir] Deriz ki: Molla Hiisrev, megiyihimizin bu meseleye neden
deginmediklerini izah etmis ve bunun cizligine biri Seyl’inki ile ayn: di-

geri ise farkli iki delil ile istidlal etmistir.
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24. Sarg1 ve Sakal Uzerine Meshetmenin Hiikmii

[Teshil] Sargt tizerine meshetmek zarar veriyorsa meshetmeyebilir.
Hatta Eb Hanife'ye gore zarar vermese de sargt tizerine mesh yapilmaya-
bilir. Zira mesh, sargt aluni yikamak yerine geger, sarginin altini yitkamak

vacip olmadigindan sargiyr mesh etmek de vacip olmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eb(i Hanife adina yapilan bu gerekeelen-
dirme, sakali meshetmeyi terk etmenin caizligini gerektirmektedir. Nite-
kim Eba Yisuf’tan da bu yonde bir rivayet bulunmaktadir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyl’in bu degerlendirmesi isabetli degildir. Zira
sarginin altni yikamanin vacip olmamasindan kasit, sayet yaranin tize-
rinde sargi olmasayd: bile -zarar sebebiyle yikama gerekliliginin diismesi
sebebiyle- o kismi yikamanin vécip olmamasidir. Halbuki sakal ile sakalin
altnin durumu béyle degildir. Zira sakal olmasaydi sakalin bittigi yeri y1-
kamak vcip olurdu.

Bu agiklamayla beraber bil ki Ebti Hanife “Zarar vermese de sarg; {izeri-
ne mesh yapilmayabilir.” goriisiinden déonmiistiir. Ciinkii e/-Huldsada Ebt
Hanife’ye, zarar vermemesi durumunda sarg {izerine meshetmenin vécip
oldugu goriisii nispet edilmis ve bu goriisiin daha sahih oldugu belirtilmistir.

25. Necasetin Temizlenme Imkéni ve Keyfiyeti

[Teshil] “Kiyas, necasetin hi¢bir seyle temizlenmemesini gerektirir.
Zira necaset ile temas eden her sey necis olur ve necis olan sey de baskasini
temizlemez.” seklindeki itiraza soyle cevap verilir: Suyun necis olmasi i¢in
necasetin suya niifuz etmesi gerekir. Bu da suyun necasetle temas: netice-
sinde degil yikanilan seyden ayrilmasi ile olur. Eger boyle olmasaydi elbise-
nin kesinlikle temizlenmemesi gerekirdi. Ozetle su, necasetle temasindan

dolay1 degil, yikanilan yerden ayrilmasiyla necis olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Suyun necasete temasla necis olmasinin
miicaveret sebebiyle olmasi kiyastir. Necasetin suya niifuz etmesi de su-
yun yikanilan yerden ayrilmasi ile degil necasetin bir ciiz’tiniin ayrilarak
suya ge¢mesiyle olur. Buna gére elbisenin temiz, suyun ise necis olmasinin,
suyun necaset ile temasindan degil necasetin bir pargasinin ayrilmasiyla
olmast kiyasa aykuri olarak sabit olmugtur. Bu nedenle cevap tam degildir.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyl’in bu sozleri, e/-Beddide, suyun necasetle
ilk temas ettigi andan itibaren necis olduguna dair iddianin reddi konu-
sunda zikredilenden gafil olmasindan kaynaklanmistir. e/-Bedii‘de soyle
denilmistir: “Sari, bize necaseti temizlememizi emretmistir. Su, necasetle
ilk temasi aninda necis olsaydi, temizlemenin tasavvuru miimkiin olmaz
ve miimkiin olmayan bir seyin emredilmesi abes olurdu. Yiice Allah abes
bir seyi emretmekten ali ve miinezzehtir.” Seyh s6z konusu itirazi miisel-
lem olmayan degersiz bir goriisii tervi¢ maksadiyla serdetmistir. Kald: ki
el-Beddi'de yukarida nakledilen ifadelerden bir sayfa sonra “mezkir kiyas
zikrettigimiz gerekgeden dolay: sahih degildir” ifadesi yer almaktadir.

Boylelikle Seyh’in “Necasetin suya niifuz etmesi de suyun yikanilan
yerden ayrilmasi ile degil necasetin bir ciiz’tintin ayrilarak suya girmesi ile
olur” s6zii bosa ¢tkmaktadir. Zira onun dedigi sey dogru olsaydi, -suyun
necasetle ilk temast sonucunda necis olmasi meselesinde denildigi gibi- ne-

caseti temizleme emri, imkansizi emretmek olurdu.

26. Necasetin Su Diginda Bir Stviyla Temizlenmesi

[Teshil] Ebti Hanife ve Ebt Yiisuf temizleme kabiliyeti olan tiim stvi-
larla necasetin giderilebilecegini soylemislerdir. Necasetin su ile giderilmesi

taabbudi degil ma‘kul, kiyasa uygun ve duyularla algilanan bir seydir.
[Seyh Bedreddin] Derim ki: Metinde gecen “kiyasa uygun...” ifadesi

daha 6nce soyledigimiz; necasetin bir ciiziinlin suya intikali ile suyun ne-
cis olacag: ilkesinden dolay: tam bir cevap olmaz. Ayrica necasetin su ile
temizlenmesi konusunda sdylenilmek istenen, yikandiktan sonra necaset

mahallinde necasetin izinin kalmayacagi hitkmidiir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in burada sdyledigi sey, yukarida ifade ettigi
‘suyun, necasetle ilk temasi sonucunda necis oldugu’ esasina mebnidir. Bu
esasin problemli oldugunu 6grenmistin. Sayet farazi olarak bu esas dogru
kabul edilse dahi Eb Hanife ve Ebt Yasuf adina soyle cevap verilebilir: Su
her ne kadar birinci ve ikinci yikamada necasetle temast sonucunda necis
olsa da ikinci defadan sonra artik temiz bir mahalle temas eder ve necis ol-
maz. Nitekim fakihlerin, necaseti temizlemede yikamanin tekrar edilmesi
hakkinda zann-1 galibe itibar edilecegini beyan etmeleri, mahallin aruk
temiz bir hale geldigini gdstermektedir. Anla!
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27. Hafif ve Galiz Necasetin Olgiisii

[Teshil] Eba Yasuf ve Muhammed’e gore hakkinda ihtilaf bulunan ne-
caset hafif; ihtilaf bulunmayan necaset ise galiz/agir necasettir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Erkek cocugun bevli, Eba Yasuf ve Mu-
hammed’i ilzam eder; ¢iinkii ihtilaf olmasina ragmen ikisine gére de ¢cocu-

gun bevli hafif necaset degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in Ebt Yasuf ve Muhammed’in necasetin
hafif ve agir olmasi konusunda esas aldiklari kuralin muttarid olmadig; yo-
niinde ortaya att@1 problemi Zeylai daha 6nce dile getirmistir. Ancak o, bu
kuralin muttarid olmadigini eti yenmeyen kuslarin pisliginin hitkmiinden
hareketle belirtmistir. Zeylai konu hakkinda varit olan muhtelif rivayetle-
ri zikrettikten sonra soyle demistir: “Eti yenmeyen kuslarin pisligine agir
necaset denilmesi Eb Yasuf ve Muhammed’in aslina gére problemlidir.
Bilindigi gibi onlara gére 4limlerin bir seyin necis oldugu konusunda ih-
tilaf etmeleri bir siiphe meydana getirir. Eti yenmeyen kuslarin pisliginin
necis olup olmadig1 konusunda ihtilaf vardir. Nitekim -daha 6nce gecti-
gi tizere-' Ebt Hanife ve Ebt Yiisuf’tan birer riviyete gore eti yenmeyen
kuslarin pisligi temizdir. Dolayisiyla bu konu ictihada agiktr.” Zeylai bu
ifadeleriyle Ebi Yasuf ve Muhammed'den, kuglarin pisliginin agir neca-
set olduguna dair rivayetin onlarin esas aldigt kurala uymadigini soylemek
istemistir. Zeylai'nin s6z konusu ettigi problem, Seyh’in zikrettigi prob-
lemden daha agikur. Zira erkek ¢ocugunun bevlinin temiz olduguna dair
saglam ve ihtilafin oldugunu gosterecek bir rivayete rastlamadik. Nitekim
Molla Hiisrev'in ed-Diirerdeki su ifadeleri sana yol gosterici olacaktir: “Er-
kek ¢ocugun bevli ve eti yenmeyen canlilarin pisligi agir necasettir. Bu
ifade hentiz anne siitiinden bagka gida almayan erkek cocugunun bevlinin

temiz olduguna dair olusacak bir vehmi reddetmek i¢in sarf edilmistir.”

1 Ed yenmeyen kuslarin pisligi konusunda Zeylai’nin naklettigi goriisler sdyledir: “Eti yenmeyen kus-
larin pisligi EbG Hanife'ye gére hafif necaset, Ebti Yasuf ve Muhammed gbre ise -Ebu Cafer el-Hin-
duvani’nin rivayetine gore- agir necasettir. Kerhi'nin riviyetine gére ise Eba Hanife ve Ebu Yusufa gore
temiz, Muhammed’e gére galiz necasettir. Bir riviyete gore ise hafif oldugu konusunda Eba Yasuf, Ebtt
Hanife ile beraberdir. Ozetle bu meselede Ebt Yasuf’tan tig, Ebt Hanifeden iki, Muhammed'den ise
bir riviyet vardir. Ancak en sahih rivayet Hinduvani'nin riviyetidir. Buna gdre eti yenmeyen kuslarin
pisligi Ebtt Hanife’ye gore hafif, Eba Yasuf ve Muhammed’e gore ise agir necasettir.” Bk. Zeylai, Fah-
ruddin Osman b. Ali (6. 743/1343), Tebyinu'l-Hakdik Serhu Kenzud-Dekdik, Kahire 1313h., el-Mat-
baatu’l-Kiibra'l-Emiriyye, 1, 74.
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28. Viicuda Giren Seyin Oruca Etkisi

[Teshil] Parmagin makat deligine sokulmas: halinde hem abdest hem

de orug bozulur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Orug béliimiinde buna aykiri bir mesele
yer almaktadir. O da sudur: Parmagin sokulmasi orucu bozmaz. Yine bir
kimse bir seyi tamami kaybolacak sekilde soksa sonra ¢ikarsa ya da kendi-
liginden ¢iksa abdesti bozulur ve orucu kaza eder; bir ucu disarida kalirsa

abdesti de orucu da bozulmaz.

[Fazil Emir] Deriz ki: er-Tebyin ve el-Mubitte soyle denilmektedir:
“Parmagin makat deligine sokulmasi durumunda gusiil abdestinin gerekip
gerekmedigi ve orucun bozulup bozulmadigi konusunda ihtilaf edilmis-
tir. En sahih goériise gore makata bir aga¢ parcast sokulmasi durumunda
oldugu gibi bu kimseye gusiil abdesti ve orucunu kaza etmesi gerekmez.
Makata, erkeklik organinin girmesi halinde ise hem gusiil abdesti hem de
orucun kazasi gerekir.” Ayasulugi e/-Mecma ' serhinde s6yle demistir: “Sad-
russehid e/-Vikiifin orug boliimiinde en-Nevizilden sunu nakletmistir:
Muhtér goriise gére parmagin makata sokulmasi guslii gerektirmedigi gibi
orucun kazasini da gerektirmez. Zira parmak cinsel iliski organi degildir.
Bu yoniiyle de makata sokuldugu hélde diger tarafi disarida kalan agag
parcasina benzer. Ayni kitabin namaz boliimiinde ise e/-Uydn'dan su nak-
ledilmigtir: Makata sokulan ve diger tarafi disarida kalan seyler abdesti ve
orucu bozmaz. Ciinkii sokulan seyin bir tarafi viicut igine girmis olsa da
diger tarafi digaridadir. Ancak makata sokulan sey diger tarafi disarida kal-
mayacak sekilde iceriye girmisse bu durumda her héliikirda viicuda dahil
oldugu icin hem abdest hem de orug bozulur. Fetdvi-y: Semerkand dan
nakledildigine gore makata sokulan parmak her haliikarda akici bir 1slak-
liktan hali olmayacag: i¢in hem abdesti hem de orucu bozar. Yapilan agik-
lamalardan Seyh’in nakilde bulundugu kimsenin iki farkli yerde iki farkli

rivayeti zikretmis oldugu anlagilmaktadir.
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NAMAZ

1. Namaz Terk Edenin Hiikmii

[Teshil] Namaz: terk eden kimsenin 6ldiiriilmeyecegi konusunda bi-
zim delilimiz Hz. Peygamber’in su soziidiir: “Bir Miislimanin kani ancak
ti¢ sebeple helal olur: inandiktan sonra kafir olmak, zina etmek ve haksiz

yere bir cana kiymak.”

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu hadis namaz kilmayanin kafir olmayaca-
gina delalet etmez. Zira inkér olmasa bile namazi terk etmek kiifiir olabilir. Ni-
tekim inkér olmadig hélde densizlik edip Hz. Peygambere soven kimse kafir
olmaktadir. Namazi kasden terk eden kimse de ayn: sekilde degerlendirilebilir

ve bu suretle ‘inandiktan sonra kéfir olmak’ ifadesi kapsamina girebilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in, namaz kilmayanin hitkmiinti Hz. Pey-
gamber’e sovmeye kiyas etmesi, ‘kiyas mealfarik’ur. Ciinkii sahabe, tabitn
ve selef-i salihin her ne sekilde olursa olsun -Allah muhafaza- Hz. Pey-
gamber’e sévmenin kiiftir oldugu konusunda goriis birligi icindedir. Nasil
olur da hakkinda selefin ve miigtehit 4limlerin goriis ayriligina diistiigii bir
konu olan namazi sebepsiz terk edilmesi buna kiyas edilebilir? Her miimi-
nin vicdani, bu iki mesele arasinda acik bir fark bulunduguna sahitlik eder.
Imanla mutmain bir kalbe sahip olan ehl-i iz’an hicbir kimse, ne kadar
densiz olursa olsun, kesinlikle Hz. Peygamber’e sévme ciiretini gostermez.
Boyle cirkin bir kelimeyi ancak itikadinda bozukluk ve kétiiliik olan kimse
agzina alabilir. Ataséziinde ifade edildigi gibi “Her kap i¢inde olani sizdi-
rir.” Bu agiklamalardan anlagilmis olacag: tizere densizlik ederek namazi

terk etmek, Hz. Peygamber’e s6vmek gibi degildir.

Velhasil Hz. Peygamber’e sovmekle imanin asli ritknii olan tasdikin orta-
dan kalkugina istidlal edilebilirken namazin terkiyle buna istidlal edilemez.

2. Fecirden ve ikindi Namazindan Sonra Nafile Namaz

[Teshil] Fecrin dogmasindan (tan yerinin agarmasindan) sonra ve ikin-
di namazinin farzindan sonra namaz kilinmasi, bir sebebi olsa bile, bize
gore mekruhtur. Bunun gerekgesi, Hz. Peygamber’in, fecirden giinesin
dogmasina kadar ve ikindiden giinesin batmasina kadar namaz kilmay:

yasaklamis olmasidir.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hz. Peygamber’in fecirden sonra ve ikin-
diden sonra nafile namaz kilmay1 yasaklamasi, her iki vaktin hitkiim baki-
mindan esit olmasini gerektirir. Buna ragmen fakihlerimiz ikindi namazin-
dan once istenildigi kadar nafile namaz kilmay: ciiz goriirken bunu fecirde

ciiz gdrmemislerdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: e/-Hiddye ve diger fikih kitaplarindan anlagil-
digina gore fecir vaktinde nafile namazi yasag, bazi rivayetlerde ‘fecirden
sonra, bazilarinda ise ‘sabah namazinin farzindan sonra’ seklinde gelmis-
tir. [kindi vaktiyle ilgili yasak ise, ‘ikindiden sonra’ seklindedir. Ikindiden
sonra nafile namaz yasag1, sabah namazinin farzindan sonraki nafileyle pa-
ralellik arzettigi icin, ikindi namazindan sonra nafile kilmanin yasakligina
hamledilmis ve ikindinin farzindan énce nafile kilmak ise asil olan caizlik

hitkmii tizerine kalmustir.

3. Ezan ve Kametin Abdestli Okunmasi

[Teshil] Ezan okurken ve kamet getirirken -gerekli saygiy1 gostermis
olmak icin- abdestli olmak menduptur. Abdestsiz kimsenin ezan okumasi
ve kamet getirmesi mekruhtur. Zira ezan okuyan kimse, insanlar1 nama-
za hazirlik yapmalari i¢in ¢agirdigs halde abdest almamis olmakla kendisi
namaza hazirlanmamistir. Boyle davranan bir miiezzin Yiice Allab’in “In-
sanlara iyiligi emredip kendi nefsinizi unutuyor musunuz?” (Bakara 2/44)

ayetinin hitkmii altina girer.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ezan ve kamet i¢in abdestli olmak farz ve
siinnet degil mendup oldugu icin terk edilmesinin mekruh olmamas ge-
rekir. Nitekim sehirde yasayan bir kimsenin evinde kildig1 namaz icin ezan
okumast ve kamet getirmesi mendup oldugu hélde terk etmesi mekruh

sayllmamistir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Zeylai, 7ebyinu’l-Hakiik'te, abdestsiz ve ciiniip
kimsenin ezan okumasi ve kamet getirmesinin mekruh oldugu ile ilgili
Hz. Peygamber’in “Ezani ancak abdestli olan okusun!” hadisini zikretmis-
tir. Ustl kitaplarinda sabit oldugu tizere nehyin en alt derecesi kerahettir.
Bu kural geregince ezanin abdestsiz okunmasinin mekruh oldugu sabit

olmustur.
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4. Kadinin Ezan Okumasi

[Teshil] Sarhos, deli, fasik ve kadinin ezan okumasi mekruhtur. Ka-
dinin ezan okumasinin mekruh olmasi sesinin avret olmast sebebiyledir.

Fasik disinda sayilan kimselerin okudugu ezani tekrar etmek menduptur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Kadinin sesi mutlak olarak avret degildir;
belki sesini yiikseltmesi avret olabilir. Béyle olmasaydi sesini yiikseltmeden
yabanct bir erkek ile konusmasinin da mekruh olmast gerekirdi. Ote yan-
dan bir kadin Hz. Peygamber’in evinde sarki soylemis ve Hz. Peygamber
onu isittigi halde buna engel olmamistir. Bu rivayet, kadinin sesini yiik-
seltmesinin de -soyledigi sey sark: bile olsa- avret sayilmamasini gerektir-
mektedir. Kadinin sark: sdylerken bile sesini yiikseltmesi avret olmuyorsa
tesbih, zikir ve benzeri seylerde nasil avret sayilabilir!

[Fazil Emir] Deriz ki: Zeylai, Tebyinu’l-Hakiik'te s6yle demistir: “Ka-
dinin ezan okumasinin mekruh olmasinin sebebi sudur: Miiezzinin, in-
sanlarin huzurunda yiiksek bir yere ¢ikmast ve sesini yiikselterek ezan oku-
mast mistehapur. Halbuki sayilan bu seyleri yapmak kadin icin yasakur.
Nitekim Hz. Peygamber cemaat olarak namaz kilarken imamin hatasini
diizeltmek icin erkekler icin ‘siibhanallah’ demeyi, kadinlar icin de sag
el ile sol elin digina vurmay: emretmistir.” Zeylai’nin yapugi bu agikla-
mayla kadinin ezan okumasinin neden mekruh oldugu anlagilmis oldu ve
Seyl’in her iki itirazt da bosa ¢ikti. Ciinkii s6z konusu agiklama “Kadinin
sesi avrettir.” diyenlerin maksadinin, ezan ile ilgili meselelerde soylenen-
lerin ve fakihlerin ibarelerinin deléletiyle, ezanin mendup oldugu sekliyle
okunmasi sadedinde avret oldugudur. Allime Kasani’nin “Imamlarimiz-
dan gelen rivayetler ittifakla, kadinin ezan okumasinin mekruh oldugu
yoniindedir. Ciinkii kadin ezan okumak icin sesini yiikseltse bir giinah
islemis olur; buna mukabil sesini alcaltsa ezanin yiiksek sesle okunmasini
emreden siinneti terk etmis olur. Zira ezani algak sesle okumak bidattir.”

seklindeki aciklamalari bu kabildendir.

5. Avret Yerinin A¢ilmasinin Namaza Mani Olan Miktar:

[Teshil] Eba Ydisuf’a gore bir uzvun yaridan az bir yerinin agilmasty-
la namaz bozulmaz. Ciinkii bir seyin yaridan fazlasi (ekser) i¢in o seyin
tamaminin hitkmii verilir. Uzvun yarisinin agilmast durumunda nama-
zin bozulup bozulmayacagi konusunda Ebt Yiisuf’tan iki rivayet vardir.
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Agcilan kismin uzvun yarisini olusturmasi yoniiyle tamaminin agilmast gibi
degerlendirilecegi ve bunun namaza mani olacag: goriisii oldugu gibi, uzvun
yarisinin o uzvun tamamt gibi degerlendirilmeyecegi noktasindan hareketle
o uzvun yarisindan azi acilmig gibi hiikiim verilecegi ve namazin bozulmaya-
cagy goriisii de vardir. Ebti Hanife ve Muhammed’e gére ise agilmast namaza
mani olan en az miktar, agilan -baldir ve uyluk gibi bir- uzvun dértte biri ka-
dar olan mikrardir. Zira -ihramli iken sagin tras edilmesi 6rneginde oldugu
gibi- bir seyin dértte birine o seyin tamaminin hitkmii verilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Kurban bahsinde zikredildigi tizere, ku-
Yasuf ve Muhammed'den avretin agilmasi meselesinde Eb(i Yasuf’tan nak-
ledildigi gibi iki farkl: riviyet gelmistir. Buna gére Muhammed’in burada
da Ebt Yosuf ile birlikte olmasi gerekir. Muhammed'den [bu konuda da]
iki farkli riviyetin olmast muhtemeldir. Yine kurban konusunda ¢ogun
nasil takdir edilecegi, yani dortte bir ile mi, Gigte bir ile mi, ticte birden
fazla ile mi yoksa yarim ile mi takdir edilecegi konusunda Ebti Hanife'den
farkli rivayetler bulunmaktadir. Dolayisiyla onun goriisiintin burada da
aynt sekilde olmasi gerekir. Kisaca ¢ogun hangi 6lciiye gore belirlenecegi
konusunda avret ve kurbanin ayni olmasi gerekir. Ayni degilse bu takdirde
farkin sebebi aciklanmalidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Dikkatlice aragtiran bilecegi tizere, “Mesakkat ko-
laylig1 celbeder.”, “Bir iste darlik olunca kolaylik gosterilerek genislik saglanir.”
ve “Yerinde ihtiyatla amel etmek véciptir.” kaideleri fikihta yerlesik kaideler-
dendir. Bu yerlesik kaideler dogrultusunda su sdylenebilir: Ebti Hanife ve
Muhammed, ihtiyati esas alarak avret meselesinde -sert konularda muteber
goriilen miktarlarin en azi dértte bir oldugu icin- dortte bir miktarinin agil-
masint namaza mani gérmiislerdir. Zira makam ihtiyat makamidir. Onlardan
bu meselede nakledilen ikinci bir goriis de yoktur. Kurban meselesinde ise
kulaginin doértte biri olmayan hayvanin kurban edilemeyecegini soylemek
miikelleflere sikint getireceginden Ebti Hanife, kolaylik ilkesini gozetip her
birinde ayr1 bir delile dayanarak dort farkli hitkme varmustir. Kurban kesen
kimse bu goriislerden kolayina geleni alabilir. Ayni incelikten hareketle Mu-
hammed de kulaginin yarisindan azi veya yarisi olmayan hayvanin kurban
edilebilecegini sdylemistir. Iste kurban ile namaz arasindaki hiikiim farklili-
ginin sebebi budur. Bu cevabi muteber kitaplarin isaretlerinden ¢ikardik.
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6. Iftitah Tekbiri Sart m1 Riikiin mii?

[Teshil] Namaza baglama tekbiri (tahrim), bize gore, riikiin degil sartur.
Baglama tekbirinin -Safii mezhebinde oldugu gibi- riikiin oldugu da soylen-
mistir. Baglama tekbiri sart oldugu icin, farz namaz icin alinan tekbir tizerine
-selamdan 6nce- nafile namaz bina edilebilmektedir. Nitekim farz namaz icin
alinan abdest ile nafile namaz kilinabilmektedir. Safii ise baslama tekbirini rii-

kiin saydig; icin ona gore farz namaz {izerine nafile namaz bina edilemez.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore upk: nafile namaz igin ali-
nan abdestle farz namaz kilinabildigi gibi nafile i¢in alinan tekbir tizerine
farz namazin bina edilebilmesi de gerekir. Kuvvetlinin zayif {izerine bina
edilmesi mahiyetinde oldugu icin bunun nafilede ciiz olmamasi gerektigi
soylenecek olursa derim ki, evet bu bir aciklamadir ama tarusmaya acikur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyl’in bu itirazi, baslangi¢ tekbirini namazin
sart1 saymalariyla ilgili olarak mezhep imamlarimiza y6nelik bir itirazdur.
[tirazin esast sudur: Nafile namaz icin alinan baslama tekbiri iizerine farz
namazin bina edilmesini -Zdhiru'r-riviye’'ye gore- imamlarimiz ciiz gor-
memislerdir. Halbuki baglangi¢ tekbirinin sart olmasi -tipki nafile namaz
icin abdestle farz namaz kilinabildigi gibi- bunun da ciiz olmasini gerek-
tirir. Seyh’in bu itirazina -muaraza olarak- sdyle cevap vermek miimkiin-
diir: Baglangic tekbirinin sart olmasi, farz namazin nafile icin alinan tekbir
tizerine bina edilmesinin caizligini gerektirmez; nitekim niyet icma ile na-
mazin riikiinlerinden degil sartlarindandir ve bir farz namazi bagka bir farz

icin yapilan niyetle eda etmek ciiz degildir.

Ibn Niiceym e/-Esbik'ta sdyle demistir: “Tayinin [yani neye niyet etti-
gini belirlemenin] sart oldugu yerlerde, -oru¢ yerine namaza veya namaz
yerine oruca niyet etmek veya 6gle namazi yerine ikindi namazina niyet
etmek tiirlinden- bir hata niyete zarar verir.” Tebyinu’l-Hakdik'te ise soyle
denilmigtir: “...Ciinkii herhangi bir farz bagka bir farza niyet edilerek ye-
rine getirilemez.”

Bu nakillerden anlagildig tizere sartiyet ile bina arasinda bir miilazemet
iligkisi yoktur. Seyh “...bu bir agiklamadir.” s6zii ile muhtemelen, bu bina-
nin nafile i¢in alinan abdest ile eda edilen farz namazda gergeklestigini kas-
tetmistir. Bu konuda gercegi 6grendigine gore bu tiirden tahayyiile mebni
yorumlar: dikkate alman gerekmez.
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7. Namazda Riikiinler Arasindaki Tertip

[Teshil] Kiyami ritkdidan once, ritkiiu da secdeden once yapmak farz-
dir. e/-Kéfi'de de boyle gecmektedir.! e/-Vikaye serhinde ise soyle denilmis-
tir “e/-Vikdye sahibinin, ‘tekrar eden riikiinler arasinda tertip’® ifadesi, na-
mazda tekrar etmeyen ritkiinler arasindaki tertibi disarida tutmaya yonelik
ihtirazi bir kayit degildir. Zira 6rnegin bir rekit icinde tekrar etmeyen ki-
yam ile ritk( gibi ritkiinler arasindaki tertibe riayet etmek de sehiv secdesi
konusunda gelecegi tizere vaciptir. Orada soyle denilmistir: ‘Ritktun kira-
attan once yapilmasi, bir ritknii digerinden 6nce yapma anlamina gelecegi
icin sehiv secdesini gerektirir.” Bilindigi gibi sehiv secdesi ancak bir vacibin
terk edilmesi halinde vacip olur. Ritktiu kiyamdan 6nce yapmak sehiv sec-
desini gerektiriyorsa, bir rekatta tekrar etmeyen riikiinler arasindaki tertip
farz degil, vacip olmalidir.” Sadrusseria dedesine bu itirazi yaptiktan sonra
‘tekrar eden’” kaydinin konulma sebebi olarak su ihtimali zikreder. “Bana
oyle geliyor ki, ‘namazda tekrar eden riikiinler’ ifadesindeki ‘tekrar eden’
kaydu, biitiin bir namaz boyunca iftitah tekbiri ve son oturus gibi namazda
farz olarak tekrar etmeyen riikiinleri, tanim disina ¢ikartmak icin konul-
mustur. Nitekim bu ikisi arasindaki tertip farzdir.”

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu ibareler e/-Kdfi'den naklettigimiz, “ki-
yam ile riikti arasindaki tertibin farz oldugu” hitkmiine aykiridur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu mesele, Sadrusseria'nin kaleminin dizginin-
den ¢ikan hatayr Seyh’in -Allah ona rahmet etsin- fark edip ¢oziim ge-
tirdigi bir yerdir. Seyh bu meselede farz olan tertipten, bir rekétta tekrar
eden rikiinler arasindaki tertibin kastedildigini soyleyerek makbul bir
cevap vermis, ancak meseleyi kokiinden ¢ozecek, ozellikle de Sadrus-
serianin “Kiraatin ritk(idan sonra yapilmast halinde sehiv secdesinin ge-
rekli olmasi, tertibin mutlak olarak vacip olduguna delildir.” soziine ce-
vap olabilecek bir sey soylememistir. Evet, Seyh “Kiraatin ritkiidan 6nce
yapilmasi gibi terkinde sehiv secdesinin gerekli oldugu soylenilen yerler-
deki sehiv secdesinin sebebi, bu ikisi arasinda tertibin farz olmasi degil,
belki de bir riiknii yapilmasi gereken yerde yapmamak olabilir.” diyerek
ona cevap vermistir. Ancak bu cevap problemi ¢ozecek netlikte degildir.

1 en-Nesefi, Hafizuddin Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed (6. 710/1310), ¢/-K4fi, Siileymaniye Ktp.,
nr. 581, I, vr. 43a.

2 Sadrugsseria, Ubeydullah b. Mes'tid b. Tacusseria (6. 747/1346), Serhu Vikéyetiir-Riviye fi Mesii-
li’l-Hiddye, thk. Salah Mahmud Ebu’l-Hac, Miiessesetu’]-Verrdk, Amman 2006, II, 118.

3 Sadrugseria, Serhul-Vikiye, 11, 119.
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Cilinkii kiyam ve riika gibi, bir rekétta tekrar etmeyen bir farz oldugu icin
kiraatin, -ktyamin ritklidan sonra yapilmasi gibi- mahallinde yapilmayarak
geciktirilmesi, namazin bozulmasini gerektirir ve bu geciktirme sehiv sec-
desi ile telafi edilemez. Sadrusseria nin ortaya attigt problemi ¢ozecek asil
cevap sudur: Bir rekétta tekrar etmeyen riikiinler kiraat gibi fiil kabilinden
degilse -ibn Kemal'in lzdhu’l-Islih adli kitabinda belirtildigi iizere- onunla

diger riikiinler arasindaki tertip farz olmaz.!
Bu meselenin hiilasast sudur:

a. Iki secde gibi bir rekatta tekerriir eden fiiller arasinda tertibe riayet
etmek vAciptir. Buna binaen iki secdeden birini yapmadigini sonradan hatir-
layan kimse, unuttugu secdeyi hemen yapar ve ardindan sehiv secdesi yapar.

b. Bir rekét i¢inde kiyam, riika ve secde gibi tekrar etmeyen fiiller ara-
sindaki tertibe riayet ise farzdir. Buna binaen kisi, kiyamdan once riik,
ritkidan 6nce de secde gibi bir fiili yaparsa namazi bozulur.

c. Kiraat gibi tek bir rekatta tekrar etmeyen ve namazin fiillerinden de
saytlmayan riikiin ile diger riikiinler arasindaki tertibe riayet ise farz olma-
dig1 icin rikéun kiraattan dnce yapilmast hilinde namaz bozulmaz ve bu
sekilde meydana gelen eksiklik sehiv secdesi ile telafi edilir.

Ayaklarin kaydigi bir konu oldugu icin bu meseleyi burada genisce ele
aldik. Allab’in liitfuyla bu bizim i¢in gayet kolay oldu.

8. Hz. Peygamber’in Bir Fiili Terk Etmeksizin Yapmaya Devam
Etmesi

[Teshil] Muvézabe -yani Hz. Peygamber’in bir fiili hi¢ terk etmeden
devamli yapmasi- o fiilin vacip olduguna delildir. Daha 6nce namazin va-
cipleri konusunda “Fatiha vaciptir.” ifadesinden buraya kadar zikredilenler
bunu gostermektedir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Abdesti bozan seyler konusunun az 6nce-
sinde, muvalat —yani abdestte yikanmasi gereken yerlerin ara verilmeden
pes pese ytkanmasi- meselesinde fakihlerimizin s6yledigi seyler burada s6y-
lenene aykiridir. $éyle ki orada MaliK'in Peygamberimizin muvézabesin-
den hareketle muvalatin farz olduguna istidlal etmesine soyle cevap veril-
mistir: Muvizabe muvalatin vacipligine degil stinnetligine delildir.

1 Ibn Kemal (Kemalpagazide), Semseddin Ahmed (6. 940/1534), Tedhuw'l-Islah (el-Tzdh [ Serhi’l-Isléh),
Beyrut, Darul-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2007, 1, 102.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Biz de aradaki ince farkin ne oldugunu ve bu ko-

nuda biiyiik fakihlerden sadir olup kabule sayan goriisii orada zikretmistik.

9. Istirahat Oturusu

[Teshil] $afi’ye gore ikinci secdeden sonra hafifce dinlenmek icin ya-
pilan istirahat oturusu stinnettir. Zira Hz. Peygamber “Secde yaptiktan
sonra az bir siire oturur, sonra kalkard1.” Bize gore istirahat oturusu siinnet
degildir; zira Hz. Peygamber “Ikinci secdeyi yaptiktan sonra ayaklarinin

ucu lizerinden kalkard:.”

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hz. Peygamber’in ayaklarinin ucu tizerin-

den kalkmis olmasi ikinci secdeden sonra oturmug olmasina mani degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: ‘Ayaklarinin ucu tizerinden kalkmak’tan kasit,
soziin sevk edilisinden de hemen anlagildig1 gibi miihletsiz ve istirahatsiz
hizli bir sekilde kalkmakuir. Bagka bir tarikle gelen “Hz. Peygamber ikinci
rekita sanki kizgin tag tizerindeymiscesine kalkard1.” rivayeti de maksadin
bu oldugunu desteklemektedir. Bu rivayetten, miihlet vermeden hemen
kalkma kastedilmis olmasaydi bu sozde dikkate alinacak bir mana olmazd..
Ciinkii namaz kilanin birinci rekattan kalkmasi -asikar oldugu tizere- an-
cak ayaklarinin dist tizerine olabilir. Bu bakimdan hadisin anlami “Hz.
Peygamber ilk rekdun ikinci secdesinden ikinci rekita makat tizerine otur-

madan hemen kalkardi.” seklinde olmalidir.

10. Yedi Yer Diginda Elleri Kaldirmanin Hiitkmii

[Teshil] Namazin ikinci rekdti da birinci rekiu gibidir. Ancak ikin-
ci rekatta siibhaneke, istidze ve elleri kaldirma yoktur. Eller ancak “fekis
samac (groo 22)” kelimelerindeki harflerin simgeledigi yedi yerde 'kal-

dirdir.

1 Bedreddin, ellerin kaldinlacagy yedi yeri “fekias samac (grawe ni3)” seklinde simgelemistir. Bu harfler:
fe, kaf, ayn, sin, sid, mim, ayn ve cim harfleridir. Bu harflerin ilgili hadise yerlesimi su sekildedir: “Eller
ancak su yedi yerde kaldirilir: 1) namaza baglarken (fe: iftitah tekbirinde), 2) vitir namazinda kunut
okumak icin alinan tekbirde (kaf: kunut), 3) bayram namazi tekbirlerinde (ayn: id), 4) haceru’l-esvedi
selamlarken (sin: istilim), 5) Safa (sad) ve Merve tepelerinde (mim), 6) Arafat ve Miizdelife vakfelerin-
de (ayn: arafat ve Miizdelife vakfeleri) ve 7) ilk ve orta seytani taslarken (cim: cemre).”
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore, Hz. Peygamber'in yedi yer disin-
da ellerin kaldirilmasini yasaklayan hadisinden hareketle namazlarin pesinden
dua edilirken elleri kaldirmanin da bidat veya mekruh oldugu séylenecek olur-
sa deriz ki: Hadisle kastedilenin, ellerin siinnet veya vécip olarak kaldirilacag
yetlerin bu yedi yer olmasi muhtemeldir. Bu da sayilan yerler diginda elleri kal-

.....

sayilan yerler disinda elleri kaldirmanin mekruh oldugu séylenemez.

[Fazi Emir] Deriz ki: Ayasulugi’nin Mecma'“ serhinde, dua esnasinda el-
leri kaldirmanin Hz. Peygamber’in konu ile ilgili hadisinde zikredilmedigi,
oysa duada da ellerin kaldirildigs s6ylenecek olursa deriz ki: “Hadiste sa-
dece elleri kaldirmanin siineniilhiid4 oldugu yerler zikredilmistir. Nitekim
yagmur duast sirasinda elleri kaldirmak bu hadiste yer almadigs halde céiz
gorilmisgtiir. Dua esnasinda elleri kaldirmak siineniilhiida kapsaminda de-
gildir. Ritktiya giderken elleri kaldirmanin cliz sayilmamasi ise onun zevaid
siinnetlerden olmasi sebebiyledir. Namaz, zevaidin bulunmayacag: diisiini-
len bir yerdir. en-Nihdye miiellifi de vitir ile ilgili meselelerde e/-Mebsiit ve
el-Muhir adli kitaplardan bu sekilde nakletmistir.” Ayasulugi’nin “Namaz
zevaid kabilinden olan seylerin olmamasini gerektirir.” seklindeki soztinii,
en-Nibdye yazar1 Signaki, el-Mebsiittan “farz namazlarda stibhaneke okurken
celle sendiike ifadesinin okunmamasinin gerekeesi’ni anlattigt yerde naklet-
mistir. el-Mebsiit yazari Serahsi s6z konusu yerde sdyle demistir: “Farz na-
mazlarda meshur riviyetlerle nakledilenlere, meshur olmayan rivayetlerin ih-
tiva ettigi lafizlarla ziyade yapilmaz. ‘Celle sendiike’ ifadesi meshur rivayetlerle
nakledilmedigi icin siibhaneke duasinda okunmaz.” Ozetle, Seyl’in burada
kendi fikhi ¢ikarimi oldugu izlenimini vererek soyledigi sey, zaten Hanefi

fakihlerinin, muteber kitaplarinda séylediklerinden ibarettir.

11. imamin Halinin Muktedinin Halinden Ustiin Olmasi

[Teshil] Muhammed, namazda abdestlinin teyemmiimliiye uymasini (ik-
tida) gecersiz saymugtir. Ebi Hanife ve Ebti Yasuf’a gore ise halefiyet -yani bir
seyin baska bir seyin yerine gecmesi- su ve toprak arasindadir. [Yani abdest
icin su bulunamayinca, suyun yerini toprak alir.] Dolayistyla iki taharet [yani
abdest ve teyemmiim] birbirine esitti. Muhammed’e gore ise halefiyet, teyem-
miim ile abdest arasindadir. Bu nedenle teyemmiimliiniin abdestliye imam ol-

mast durumunda kuvvetli olan zayif olana bina edilmis olur ve iktida fasit olur.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Teyemmiim konusunda gectigi tizere, be-
deliyet ister teyemmiimle abdest arasinda, isterse toprak ile su arasinda

olsun hiikiim degismemelidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in itirazi, bu meseledeki ihtilafin, imam-
larimizin halefiyetin su ile toprak arasinda mi1 -ki bu Ebti Hanife ve Eba
Yoisuf un gériistidiir- yoksa abdest ile teyemmiim arasinda mi -bu da Mu-
hammed’in goriisiidiir- oldugu konusundaki ihtilaflar {izerine bina edil-
mis olmasinadir. Bu itiraza soyle cevap verilir: Seyh eger 6nceki hitkiimden
-yani heniiz vakit girmeden teyemmiim yapmanin ve bir tek teyemmiimle
birden fazla farz namaz kilmanin céizligi hitkmiinden- farkli olmamasinin
daha uygun olacagini kastediyorsa, bu itirazi kabul edilebilir. Ancak bu s6-
ziiyle yeni bir sey ortaya koymus sayilmadigindan bu itiraz kendisine fay-
da saglamaz. Eger, yukaridaki mesele ile teyemmiim yapanin abdest alana
imameti ile ilgili hitkmiin ayni olmasi gerektigini kastediyorsa, bu kabul
edilemez. Zira kuvvetliyi zayif tizerine bina etmek gibi bir mani varken

hitkiim nasil ayni1 olabilir?

12. Kerahetle Kilinan Namazin Tadesi

[Teshil] Kerahetle kilinan namaz, ihtiyaten -kerahetsiz bir sekilde- iade
edilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Namazin iadesinin vacip olmasi gerekir.
Zira eda, nasil vicip olduysa o sekilde yerine getirilmelidir. Ed4 kimil bir

sekilde vacip olduguna gore nikis edanin ciiz olmamasi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Molla Kuhistdni bu meseleyi detaylandirarak
ele almig ve tahrimen mekruh olan bir sey islendiginde namazin iadesinin
vacip oldugunu; tenzihen mekruh olan bir sey islendiginde ise vacip olma-
digini sdylemistir. Ebu’l-Yiisr el-Pezdeviden “Kerahetle (mea’l-kerahe) eda
edilen namazlarda hitkiim iadenin vécip olmasidir.” goriisiinii naklettikten
sonra Kuhistini “‘Kerahet sadece bir ritkiinde ise iade miistehap; biitiin
ritkiinlerde ise vaciptir’. seklinde giivenilir 4limlerden birinin hattiyla ya-
zilmug bir ifade gordiim. Bu yorum gercekten giizeldir ve Ebu’l-Yiisr Pez-
devi’nin “mea’l-kerahe” ifadesindeki ‘mea” harfinde bu yoruma bir delalet

bulunmaktadir.” demistir.
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Benim aklima gelen ise sudur: Zahire gore kerahet, namazin riikiinle-
rinin tamaminda da olsa namazi iade etmek vacip olmamalidir. Sayet iade
bu durumda vécip olsaydi kerahetin sadece bir riikiinde olmastyla da vécip
olurdu. Eger mekruh sayilan her seyde iade vécip olsayds, fikih ilminde
diryet sahibi olanlara agikir oldugu tizere, fakihlerin pek cok seyi ‘sunlar
sunlar mekruhtur’ diyerek saymalarinin ve bunlari namazi bozan seylere
atfetmelerinin dikkate deger bir agiklamasi yapilamazdi.

13. Namaz Esnasinda Bagiyla Cevap Vermek

[Teshil] Namazdaki kisinin kendisine sdylenen bir seye bagiyla cevap
vermesi mekruh degildir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore verilen selami bagiyla almak
da mekruh olmamalidir. Halbuki daha 6nce bunun mekruh oldugu séy-
lenmisti. Iki goriis arasinda geliski vardir. Bu iki duruma iliskin iki vechin
bulunmasi miimkiindiir. Dolayistyla bu iki durum hakkinda bir ihtilafin
veya iki riviyetin bulunmasi ihtimal dahilindedir.

[Fazid Emir] Deriz ki: Evet bu meselede iki rivayet vardir. Yakup Pasa
[Sadrusseria’ nin e/-Vikadye serhi tizerine yazdigi hasiyede] bunu tasrih etmistir.

14. Mesbiitkun Namazda Istihlaf Edilmesi

[Teshil] Mesbtikun [abdesti bozulan] imamin yerine ge¢mesi uygun
degildir; ¢iinkii yerine gectigi imamin namazini tamamladiginda [kendi
namazi heniiz tamam olmadig: icin] selam veremez. Uygun olmamakla
birlikte mesbtik, 6ne gececek olursa imamin namazini tamamladiginda
kendisi geriye ¢ekilerek namaza bastan itibaren katilmis [miidrik] birini
one ceker ve bu kisi selam vererek namazi tamamlar; mesbiik ise kilama-

digr kismi kalar.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Daha 6nce gegen “Yerine mesbitk olma-
yan birini gecirsin.” hadisi, mesbitkun 6ne gecirilmesinin ciiz olmamasini

gerektirmektedir. En dogrusunu Allah bilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Usulciiler, ez-Telvib'te de gectigi tizere, mutlak em-
rin viicuba mi, nedbe mi yoksa ibihaya mi delalet ettigi konusunda ihtilaf
etmelerine ragmen, bir karinenin bulunmasi durumunda makamin geregine
hamledilecegi konusunda ittifak etmislerdir. Bundan anlasiliyor ki, imamla-
rimiz mesbtikun istihlaf edilmesini cliz goriirken “Mesbiik olmayan birini
yerine gecirsin.” hadisindeki emri, kendilerine zahir olan bir delil sebebiyle

nedbe hamletmislerdir. Bu husus basiret sahiplerine kapali degildir.
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15. Kiraat: ikinci Rekatta Ogrenen Umminin Istihlafi

[Teshil] Ummi ilk iki rekittan sonra Kur'an okumay1 6grenip son iki
rekéitta okusa Ebdl Yiisuf’a gore bu namaz caizdir. Ciinkii bu kisi, -tpk: na-
maz esnasinda azat edilen ve hafif bir hareketle bagini 6rten cariye gibi- ‘her
iki durumda da emrolunmus oldugu seyi yerine getirmistir.” Ancak bu kisi-
nin durumunun cariyenin durumundan farkli oldugu sdylenmistir. Soyle ki;
“Cariye bagtan itibaren bagini 6rtme emrine muhatap degilken, hiirriyetine
kavustuktan sonra muhatap olmugtur. Halbuki timmi, tupki elbise bulma-
digr icin namaza ¢iplak baglayan, namaz esnasinda giyecek bulan kisi gibi,
bastan itibaren muhataptir; ancak mazur olup mazeret ortadan kalkinca asil
hiikiim ortaya ¢tkmistir. Bu sebeple ikisinin de namazi bozulmustur.”

Ummi ikinci rekatta iken Kur'an okumayi dgrenip o rekatta okusa
namazi ittifakla bozulur. Ciinkii immi bu konuda ¢iplak olarak namaza
baslayip namaz icinde elbise temin eden kimse gibidir ve onun gibi mazur-
dur. $ifif’ye gore ise bu durumda imminin namazi fasit olmaz. $afii’nin
gerekeesi, -Ebti Yisuf un da gerekeesi olan- imminin ‘her iki durumda da
emrolunmus oldugu seyi yerine getirmis’ olmasidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu nokta Ebti Yasuf’a itiraz olarak yo-
neltilebilir ve onu ilzam eder. Ebi Yasuf’un iki durum arasindaki fark:
gostermesi ya da ikinci durumda goériistintin Safit’ninki gibi olmasi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Molla Ayasulugi e/-Mecma® serhinde ikinci du-
rumda namazin ittifakla fasit olmasini, [namazin sahih kabul edilmesi du-
rumunda] ‘kuvvetlinin zayif tizerine bina edilmis olacags’ gerekeesiyle ta’lil
etmistir. Ancak bu gerekgelendirme, Ebti Yiisuf’a bir fayda saglamaz. Ciin-
kit Ebt Yasuf’un -ilk iki rekdttan sonra Kur'an okumayi 6grenip son iki
rekitta okuyan kimsenin namazini sahih saydigi- goriiste de kuvvetlinin
zayif tizerine bina edilmesi durumu vardir. Molla Ayasulugi’nin -namaz-
da kiraatin tayini ve ikinci rekatta viicubu konusunda- verdigi bilgilerden
istifadeyle -Ebti Yasuf adina- iki durum arasindaki farki gostermek tizere
“vacip olma, diisme, miktar ve vasif bakimindan miisterek olduklar: igin
-delaleten- ikinci rekatn birinciye ilhak edilmesi sebebiyle” denilerek ce-
vap verilebilir. Ebti Yaisuf agisindan sunu sdylemek de uzak olmaz: Arala-
rinda zat ve sifat bakimindan tam bir ittisal oldugu i¢in Ebt Yasuf, ilk iki
rekat arasinda -kiraat rekatlardan birinde hakiki, digerinde ise takdiri ka-
bul etmek seklinde- bir ayrim yapmay1 uygun gérmemistir. Eba Yasuf’un
goriigiiniin gerekgelendirilmesi konusunda bizim icin imkéin dihilinde

olan agiklama budur. Her kuvvetin {izerinde bagka bir kuvvet vardir.
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16. Sabah Namazinin Siinnetinin Kazas1

[Teshil] Sabah namazinin farzi kilinip da stinneti kilinamamais ise ayni
giiniin zeval vaktine kadar kaza edilmesini Muhammed “Sabah namazinin

stinnetini kaciran kimse onu kaza etsin!” hadisi sebebiyle giizel gormiistiir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hz. Peygamber’in “Sabah namazinin siin-
netini kagiran kimse onu kaza etsin!” hadisi, sabah namazinin siinnetinin
‘o gliniin zeval vaktine kadar’ kayd: olmaksizin mutlak olarak kaza edil-
mesini gerektirir. Muhammed’in gériisiiniin “Fecrin iki rekdtuni kagiran
kimse onu giines yiikselince kaza etsin!” hadisiyle gerekgelendirilmesi daha

evladir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyl’in istidlale elverisli buldugu hadis de kaza-
nin zeval vaktine kadar yapilabilecegine delilet etmez. Zikredilen ilk hadis,
-kilinamamis namazin sabah namazinin siinneti oldugunu agik¢a belirtmis

olmasi sebebiyle- bu konuda gerek¢e olmaya uygundur.

17. Cemaat Faziletine Yetismek

[Teshil] Sabah namazi disindaki namazlarda, kamet getirilirken mesci-
de giren kisi, siinnet kilmadan imama uyar. Sabah namazinda ise imama
ikinci rekatta yetisecegini umuyorsa stinneti kilar ardindan imama uyar.
Boylelikle hem sabah namazinin siinnetini kilma faziletini hem de cemaa-
tin faziletini elde etmis olur. Zira sabah namazinin stinnetinin fazileti ¢cok
buytiktiir. Hz. Peygamber “Sabah namazinin iki rekatlik siinneti diinya ve
diinyanin icinde olan her seyden daha hayirlidir.” buyurmustur. Cemaatin
de biiyiik bir fazileti vardir. Peygamberimiz (as) “Cemaatten ayrilan, ce-
henneme ayrilmis olur.” buyurmustur. Bunlar arasinda tearuz oldugunda
imkan dahilinde ikisiyle de amel edilir. Son rekitta iken imama yetisen
kimse cemaate yetigmis sayilir. Peygamberimiz “Kim namazin bir rekatina

yetisirse namaza yetismis sayilir.” buyurmustur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu hadisin, cemaat faziletinin elde edilmis
olacagina hamledilmesi gerekir. Aksi hilde mezhep imamlarinin “Ogle na-
mazinin son rekitina yetisen kimse namazini cemaatle kilmis olmaz ancak

cemaatin faziletini elde etmis olur.” seklindeki sozleri problem tegkil eder.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in dedigi sekilde bir tevil yapilmasa ve sa-
dece bir rekata yetisen kimsenin hakiki anlamda cemaate yetismis olacag:
soylense bile ortada bir problem yoktur. Zira imamlarimiz, 6gle nama-
zinin sadece bir rekdtina yetisen kimsenin cemaate yetismemis olacagini
soylememiglerdir ki Seyh’in dedigi gibi bir tevile ihtiya¢ duyulsun. Bilakis
onlar, 6gle namazinin sadece bir rekitina yetismis kimsenin 6gleyi cemaat-
le kilmamig olacagini sdylemislerdir. Ogle namazini cemaatle kilmamakla
cemaate yetismemis olmak arasindaki fark agik olup Zeylai bunu izah et-

mistir. e/-Hiddye'yi inceleyen kisi icin durum apagikur.
18. Kiraatsiz Namaz Nezretmenin Hiikmii

[Teshil] Kiraat etmeksizin iki rekdt namaz kilmay1 nezreden kimse di-
ger sartlarini yerine getirdigi gibi kiraat sartini yerine getirerek iki rekat
namaz kilmak zorundadir. $u {i¢ meselede Ziifer bize muhalefet etmistir:
[1] Kiraatsiz olarak iki rekdt namaz kilmayr adayan kimse bize gore tam
olarak iki rekit namaz kilmalidir; Ziifer'e gore yapilan nezir gegersizdir.
[2] Sadece bir rekat namaz kilmayi nezreden kisi bize gore iki rekat na-
maz kilmalidir; Ziifer'e gore bir rekat namaz olmayacagt i¢in yapilan nezir
muteber degildir. [3] Ug rekat namaz kilmay1 adayan kimse bize gore dort
rekdt namaz kilmalidir. Ziifer'e gore sadece iki rekit namaz kilmalidir.

Ona gore kiraatsiz namaz kilmak abes ve giinah bir seydir dolayisiyla
giinah olan bir seyin adak olarak adanmasi gegersizdir. Tek rekat adamak
da boyledir. Tek bir rekdt namaz kilmak gecersizdir. Ayrica bir kimsenin
iltizam etmedigi bir seyi ona yiiklemek dogru olmaz bu nedenle buna ilis-
kin nezir de gegersiz olur. Ug rekat nezretmek, iki ve ardindan bir rekat
nezretmek anlamina gelir ki ilki gecerli ikincisi ise gegersizdir.

Bize gore béliinemeyen bir seyin bir kismini iltizam etmek o geyin ta-
mamini iltizam etmek anlamina gelir. Nitekim esine “Seni tigte bir bosa-
dim.” diyen bir kimse esini bir defa bogamig sayilir. Buna gére bir rekat
nezredildiginde iki rekit, ti¢ rekit nezredildiginde ise dort rekat kilmak
gerekir. Namaz kilacagim diyen bir kimse namaz i¢in gerekli olan her geyi
de iltizam etmis olur; kiraat namazin bir parcast oldugu icin de “Kiraat
yapmadan namaz kilacagim.” diyen bir kimsenin bu ifadesi hiikiimsiiz sa-

yilir ve kiraat yaparak namaz kilmasi vacip olur.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ziifer disindaki diger imamlarin yukari-
daki i¢tihatlarina gore kiraatsiz namaz kilacagim demekle, abdestsiz namaz
kilacagim demenin hitkmii ayni olmalidir. O hilde Muhammed’e gore ab-
destsiz namaz kilmayi nezreden kimsenin nezri gegersiz oldugu gibi kiraat-
siz namaz kilmay1 nezreden kimsenin nezrinin de gecersiz olmasi gerekir.
Aksi hilde Muhammed’in ayni hitkme tabi olmasi gereken iki meselede
neden farkli hitkiim verdiginin ortaya konulmasi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Alimlerimiz kiraatin namazin farzlarindan biri
oldugunu agikea ifade etmiglerdir. $eyh burada, boliinemeyen bir seyin bir
kismini iltizam etmenin o seyin tamamuini iltizam etmek anlamina geldigi-
ni, kiraatin da namazin bir ciiz'ii oldugunu séylemektedir. Bu dediklerimiz
anlagildiysa s6yle soyleyebiliriz: Namazin bir ciiz'ii ve ritknii olmadigs gibi
namazin igindeki farzlardan biri de olmayan abdest ile namazin bir ctiz'ii,
ritkknii ve i¢indeki farzlardan biri olan kiraatin ayni hitkme tabi olmasi
gerektigi nasil séylenebilir?

19. Bir Rekatta Iki Defa Tekrar Eden Riikiinler Arasinda Tertip

[Teshil] Namazin kilinis sekli konusunda gectigi gibi; tek bir rekétta sec-
de gibi iki defa yapilan riikiinler arasinda tertibe riayet etmek vaciptir. Ki-
yamin ritkidan dnce yapilmasi ise farzdir. Bu da gdstermektedir ki kiraatin
ritklidan 6nce yapilmasi vacip degil farz olmalidir. Orada soylendigi gibi,
kiraat ve riikii arasindaki tertibe riayet etmeme sonucunda gereken sehiv sec-
desinin sebebi, bu iki riikiin arasindaki tertibin vacip olmasi degil, bir ritknii
yapilmasi gereken zamanda yapmamakur yoksa bu ifadeden ritkt’un kira-
attan sonra yaptlmasinin farz degil vacip oldugu sonucu ¢ikarilmamalidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: e/-Vikdye sarihi [Sadrusseria] ritktiun ki-
raattan sonra yapilmasini sart degil vacip saymisur.'

[Fazi Emir] Deriz ki: Bu goriis kendisinin daha dnceki bir zithulii tizerine
bina edilmigtir. Bu ziihul, alimlerimizin ibarelerindeki “fiiller” ve “bir rekatta
[secde gibi] tekrar eden fiiller arasindaki tertibe riayet” ifadelerini dikkate al-
mamaktan kaynaklanmigtr. Daha 6nce yapugimiz agiklamadan da anlagilmig
olacagy tizere bir rekatta tekrar etmeyen [riik( ve kiyam gibi] riikiinler, sayet fiil
kabilinden ise ritké’un kiyamdan sonra yapilmasi gibi aralarindaki tertip farz;
ritk(’un kiraattan sonra yapilmast gibi fiil kabilinden degilse vaciptir.

1 Sadrusseria, Serhul-Vikdye, 11, 118.



el Jo L3l | 133

Uﬁ,(@dﬁﬁ»ﬁﬁ@diwﬁyé}& 1d 530 [w.m).l.f'c:..:ﬂ]
Lol diamme die 5615 i Lo ds oy OF i oSl 3 6 ,Lgb
5l e Y1y 3,Lgk S Lasydis
SRR WL L JEROS - Y PRI - g B V)
155 aSall ol e el 2l OLg dST o301 Ty ¥ e s ol O sl
hall el e oSS o (8 Lehll s L slos ¥l o 5 CiS a8
e Lo s Y LI Us, Y

B 550 Job B A 18

b orSe Jomb b o A O el Lo Jad (e A3 [ g
O e Jay a5 7 o gy g5 ) e pldll s 5 Ly corls s )1 v
o Gl e 035 Ul s Y LS 5 0,50 O i g5 )1 o sl il o5 5
el A e g8 M s OV Y s o S 0 ol sl s o5 0L
oA Y el
sl e g8 I 5 BB s o 3 1 3T [l 5y g tl]
bosYlal, o
Vi ods ol Loy it e 5dn o ao o Mon 10585 [l Jui U]
O [ PP P PR I g JEPN| WY Ld 5056 Jlea| s
S, S Y Led co A Ale, OF e e a5 JLaYI (e S5 Lok
IV e oSG o Ol £ 55 I (o oLl s S 0,5 IV e OIS 13
el Al depaS I es S erls v

om‘wlﬁwungmmqﬁwr\p\;q;nrn}ﬂmiouqu&v&@,;m:iﬁu;;;} )
sl b



134 ‘ NAMAZ - Seyh Bedreddin'in Mezhep I¢i Elestirilerine Cevaplar

10

15

20

25

30

20. Sehiv Secdesinin Selamdan Once Yapilmasinin Caiz Olup
Olmamasi
[Teshil] Sehiv secdesi bize gore selam verdikten sonra; $afif’ye gore se-
lam vermeden 6nce yapilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hz. Peygamber’in hem selamdan 6nce hem
de selamdan sonra sehiv secdesi yaptgi rivayet edildigine gore namazda yani-
lan kimsenin istedigini tatbik etmekte muhayyer oldugu sylenebilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: el-Miiltekd nin el-Feriid adli serhinde soyle de-
nilmistir: Hz. Peygamber’in fiiline dair birbiri ile tedruz eden iki rivayet
varsa soziine miiracaat edilir. Sevban’in rivayet ettigine gére Hz. Peygam-
ber “Namazda her tiirlii yanilma sebebiyle selamdan sonra iki defa secde
yapilir.”! buyurmustur. e/-Ferdid yazarinin bu sozii, Seyh’in “Namazda ya-
nilan kimsenin istedigini tatbik etmekte muhayyer oldugu soylenebilir.”
seklinde istinbat ettigi goriisiine muhaliftir. Bununla birlikte Zeylai'nin
et-1ebyin'de zikretmis oldugu su ifadeler e/-Ferdid sahibinin yukaridaki go-
rigiinii zayiflatmaktadir: “Hz. Peygamberden, her iki mezhebi de destek-
leyecek hem s6z hem de fiil nakledilmigtir. Ancak bizim tercih ettigimiz
goriis mana itibariyla daha kuvvetlidir. $oyle ki; selam namazin vaciplerin-
den oldugu i¢in namazin diger vaciplerine kiyasla sehiv secdesinden 6nce
yapilir. Ikinci bir delil olarak sehiv secdesi tekrar etmeyen vaciplerdendir.
Bu nedenle de selamdan sonra yapilir. Hatta selam vermeyi unutsa dahi
sadece secdelerle namazdaki eksiklik telafi edilmis sayilir.” Zeylai’'nin bu
sozlerinden anlagildigs tizere Seyh’in sehiv secdesi yapacak kimsenin mu-
hayyer olacag: seklindeki goriisii, Zeylai’nin “Bizim tercihimiz kiyasa uy-
gun olandir.” seklindeki ifadeleriyle telif edilemez.?

21. Ilk Oturusu Unutarak Kalkanin Sehiv Secdesi Yapmasi

[Teshil] Bir kimse dort rekadli bir namazda ilk oturusu yapmay: unutursa,
-en sahih goriise gore- yere daha yakinsa hemen doéner ve sehiv secdesi yap-
madan namazini tamamlar. Kiyama daha yakinsa aruk geri donmez ve sehiv
secdesi yaparak namazini tamamlar. Ancak eger son oturusta (kade-i ahire)
oturmay1 unutarak besinci rekéta kalkacak olursa, besinci rekitn secdesini yap-
madig siirece geri doner; oturur ve sehiv secdesi yaparak namazini tamamlar.

1 Sivasi, Ismail b. Sinan es-Sivasi (6. 1047/1637), el-Feriid, Siileymaniye Ktp., Hamidiye Koleksiyonu,
nr. 15, I, vr. 82a.
2 Zeylal, Tebyinu'l-Hakdik, 1, 192.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: En sahih olan gériise gore dordiincii reka-
tn oturusuna daha yakinsa yine sehiv secdesi gerekmez. “Dérdiincii rekat-
ta oturmak farzdir, geciktirilmesi sehiv secdesini gerektirir, ilk oturus ise
farkls olup bu, vacip oldugu icin geciktirilmesi sehiv secdesini gerektirmez”
seklinde bir itiraz yapilirsa soyle cevap verilebilir: Ilk oturusu yapmayip
ayaga kalkar gibi yapip tekrar oturulmasi ti¢tincii rekdun kiyamini gecik-
tirmek anlamindadir, kiyami geciktirmekle son oturusu geciktirmek ayni
oldugu icin ikisi de ayni hitkme tabi olmalidur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bazi serhlerde son oturus unutularak ayaga kal-
kilmasi halinde -yere daha yakin olunsa bile- sehiv secdesinin vécip olmasi,
selamin geciktirilmis olmasiyla agiklanmistir. Bununla beraber mesayihten
bazilart Seyl’in de dedigi gibi vacibin geciktirilmesi hilinde en sahih go-
riige gore sehiv secdesinin vacip olmayacagini soylemislerdir. Seyh’in muh-
temel bir itiraza cevap sadesinde sdyledikleri senin sadrina sifa olacak bir
cevap degildir. Bu muhtemel itiraza verilebilecek dogru cevap soyledir: ilk
oturusu unutarak yapmayan kimse hafifce kalkip vacip olan ilk oturusu ye-
rine getirmek i¢in tekrar oturdugunda, tiglincii rekdtin kiyamini unutarak
degil kasitlt olarak geciktirmigtir. Kasitli olarak yapilan geciktirme sehiv
secdesi ile telafi edilemez. Nitekim secde, ‘sechv’e -yani unutmaya- izafe
edilmektedir. Bu agiklama ile ilk oturusu unutup tigtincii rekitin kiyamina
kalkmak ile son oturusu unutup besinci rekitin kiyamina kalkmak arasin-
daki fark anlagilmis oldugu gibi, ti¢lincii rekatin kiyamini geciktirmenin

son oturusu geciktirmek gibi olmadigr da anlasilmis oldu.

22. Namazin Diigmesine Sebep Olan Bayginlik Hélinin Siiresi

[Teshil] Uzun siiren bayginlik namazlarin kaza edilmesi ytikiimliltigiini
diigiiriir; az siiren bayginlik ise, uyku gibi kabul edildiginden namazlarin
kaza borcunu diisiirmez. Zira rivayet edildigine gére Hz. Ali (ra) dort namaz
vakti siiren bir bayginlik gecirmis ve kilamadigi namazlarini sonradan kaza
etmistir. Yine rivayet edildigine gore Ibn Omer ii¢ giin siiren bir bayginlik
gecirmis ve ayildiktan sonra namazlarini kaza etmemisti. Muhammed kisi-
den kaza yiikiimliltigiini disiiren bayginligr alti namaz vakti, EbG Hanife
ve Ebt Yaisuf ise bir giin bir gece olarak takdir etmiglerdir. Diger ti¢ imam ise
bayginligy, delilik gibi kabul edip bir namaz vakti siirmesi halinde o namazin
kisiden diisecegini sdylemistir. Bir rivayete gore delilik, bayilma gibidir.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Muhammed’in bu konudaki goriisii,
tertibin diismesi konusundaki goriisii ile ¢eliski arzetmektedir. Zira Mu-
hammed orada altinci vaktin girmesi ile tertibin diisecegini séylemis,
burada ise altinct vaktin ¢ikmasi ile kaza borcunun diisecegini soylemis-
tir. Bu iki meselede tutarliligin olmasi i¢in tekrar sinirinin (altiner vak-
tin girmesi) esas alinmasi gerekirdi. Ayni tutarsizlik Ebt Hanife ve Eba
Yaisuf icin de gegerlidir. Zira onlar tertip meselesinde alt namaz vaktinin
gegmesini esas almisken burada bir giin bir gecenin ge¢mesini esas almis-
lardir. Ancak bu iki meselede her bir imamdan ikiser riviyet nakledilmis

olma ihtimali vardir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh'in, e/-Letdif metninde Muhammed’in go-
ritsii olarak naklettigi, altt namaz vaktinin ge¢mis olmasi seklindeki tak-
diri, diger metinlerde alinan rivayetten farklidir. Ciinkii diger metinler
Muhammed’in “Altinci vakit girmisse namazi kaza etmez.” riviyetini esas
almiglardir. Yine muteber metinler, Eb& Hanife ve Ebt Yiisuf’un goriisii
olarak, baygin olarak gecirilen vakit bir giin bir geceyi bir an dahi ge¢mis

olsa namazlarin kaza edilmeyecegi rivayetini esas almiglardir.

Seyh’in, Ebli Hanife ve Eb Yésuf tan tertibin diismesinde altt namaz
vaktinin ge¢mesinin, bayginlik halinde ise kazanin diismesi i¢in bir giin
bir geceyi agsmis olmasinin gerektigine dair almis oldugu rivayet diger
metinlerin riviyetlerine uygundur. [ki mesele arasinda farkli degerlendir-
menin sebebine iligkin olarak su séylenebilir: Bayginlik hilinde namazin
diismesinin sebebi, Seyh’in de dedigi gibi namazlarin tekrar sinirina gel-
mis olmasidir. Birinci meselede (tertibin diismesi) kazaya kalan namaz-
larin tekrar sinirina gelmesi altunct vaktin kagmis olmasiyla, ikinci mese-
lede (baygindan namazin diigmesi) ise kisi tizerine vacip olan namazlarin
tekrari ile olmaktadir ki bu da altinci vaktin girmesi ile gergeklesir. Kaza
namazlarr arasindaki tertibin diismesinde kazaya birakilan namazlarin
tekrar sinirina gelmis olmasi, baygindan namaz kazasinin diismesinde
ise kilinmasi gereken namazlarin tekrar sinirina gelmis olmasinin nazar
itibara alinmasinin sebebi, kiyasa ve fikihta itibar edilen kurallara agina

olanlar igin asikardir.
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23. Tilavet Secdesinde Tedahiil

[Teshil] Bir kimse namaz kilmadan 6nce secde yetini okusa ve secde etse
daha sonra da bagka bir isle mesgul olmadan ayni mecliste hemen namaza
baslasa ve ayni 4yeti namaz iginde de okusa, ikinci defa secde etmesi gerekir.
Zira namazda okunan secde ayeti farz olan kiraat sebebiyle vacip oldugun-
dan daha kuvvetli sayilir ve disaridaki secdeye tabi olmaz. Ancak ayni kisi
namaza baglamadan okudugu ayet icin secde etmez ve namazda da ayni dyeti

okursa namaz icinde yapacag; tilavet secdesi ikisi i¢in de kifayet eder.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Namaz icinde yapilacak secdenin hem
Ebt Yésuf hem de Muhammed’e gore kifayet edebilmesi icin s6z konusu
secde 4yetinin ilk rekitta okunmus olmasi gerekir. Aksi halde -daha sonra

da gelecegi tizere- Muhammed’e gore tek secdenin yetmemesi gerekir.

[Fazi Emir] Deriz ki: Goriildiigti kadariyla Seyh, “daha sonra da gelecegi
tizere” derken birkag satr sonra zikredecegi “Muhammed’e gore ilk rekatta
okudugu secde ayetini ikinci rekatta da okumasi halinde farz olan kiraatin
taaddiit etmesi veya riikl ve secde ile araya fasila girmis olmasi sebebiyle
secdenin yeniden yapilmast vaciptir.”! hitkmiinti kastetmis olmalidir. Seyh
bu goriisti, Muhammed adina zikrettigi secdelerin tedhiil etmemesi (tek bir

secde ile yetinilmemesi) gerektigine dair hitkme mesnet yapmuistir.

Molla Ayasulugi Mecmaul-Bahreyn serhinde bu hitkmiin gerekgesi sa-
dedinde soyle der: Muhammed adina getirilecek en dogru gerekee sudur:
Bir rekiun ciiz’ti diger rekiun ciiz'ti ile tedahiil etmez. Zira tedihil ettigi
kabul edilse bir rekatin kiraattan hali oldugunu soylemek icap eder ve o
rekat baul sayilir. Ayasulugi daha sonra bu meselede tek bir secde ile ye-
tinilebilecegini sdyleyen Ebti Yaisuf lehine sdyle der: Namazin ciiz olmasi
taaddiidiin ger¢ekten varligina baglidir. Burada s6z konusu olan birlik ise
hitkmidir. Bu bakimdan secdelerin tedihiil ettigini soylemek bir rekitin
kiraatsiz kilindigini séylemek anlamina gelmez.

1 Bedreddin sézii edilen paragrafta soyle demektedir: “Eba Yasuf’a gore namaz hali tek bir halet sayildi-
gindan birinci ve ikinci rekatlarda okunan secde yetleri icin bir tek secde yeterlidir. Muhammed’e gore
rekétlarin tamaminda kiraat farz oldugu icin ilk rekattaki secde ilk rekattaki kiraat icin, ikinci rekattaki
secde ise ikinci rekattaki kiraat igin vacip olmustur. [kinci rekitta okunan secde 4yetini birinci rekatta
okunanin tekrari saymak miimkiin degildir; aksi halde ikinci rekatta kiraat yapilmamus olur ki bu da
namazin bozulmasina sebep olur. Ayrica ilk rekatta okunan secde ayetinden sonra araya riik(i ve namaz
secdesi girdigi icin iki secde ayeti arasindaki fasila uzun sayilir. Bu nedenle de her bir rekitta okunan
secde ayetleri icin ayr1 secdeler yapmak gerekir.” er-Teshil, 1, 180.
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Bu agiklamalardan anlagildigs tizere Seyh’in, Muhammed adina hiik-
mil gerekeelendirirken “kiraatin taaddiit etmesi sebebiyle” demesi Molla
Ayasulugi’nin sdylediginden ibarettir. Asikar oldugu iizere Seyh’in, “Ikin-
ci defa okunmus olan secde yetinin birinci rekatta olmasi gerekir.” sozii
Muhammed adina zikredilen iki illetten ancak ikinci illetin muktezasina
uygun olabilir. Bu nedenle de Seyh’in iddiasinin kabul edilebilmesi i¢in
iki illetten her birinin mezk{r hitkiim (ma‘lul) i¢in mistakil olarak tam
birer illet olmasi gerekir ki bu da sabit degildir. Bilakis bu meselede her bir
illetin tam bir illetin birer cliz'ii olmast da muhtemel olup, illet ancak iki
ctizi illetten miirekkeptir. Buna binaen de secdenin ikinci defa yapilmasini
gerektiren illet, tek bagina degil iki illetten miirekkep illet olmus olur. Ni-
tekim Seyl’in soyledikleri de bu agiklamaya yoneliktir.

Sonug olarak ayni 4yetin ikinci defa okunmasini birinci rekatta olmasi-
na tahsis etmenin lizumu yoktur. Ciinkii secde ayetinin ikinci kez okun-
mast ikinci rekétta ise Muhammed’e gére tedihiiliin olmamasini gerektire-
cek illetin sadece bir ciizti bulunmus olur ki bu da iki secde 4yeti arasinda
riik{ ve secde gibi fasilanin ¢ok olmasidur. Iki illetten olusan miirekkep bir
illetin sadece bir illetinin bulunmast ma’ltliin yani tedahiiliin olmamasin:

icap etmez. Anla!

24. Devlet Bagkaninin Ulkeyi Gezerken Seferi Sayilip Sayilmayacagi

[Teshil] Halife sefere ¢iktiginda namazi kasrederek kilar. Ancak kendi
hitkiimranlig1 alundaki vilayetleri dolasmaya ¢ikarsa seferi sayilmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Devlet baskaninin, kendi hiikiimranlig; al-
undaki vilayetleri dolagmaya cikuginda seferi sayilmayacag) hitkmii, sefere
niyet etmemesi halinde s6z konusu olur. Sefere niyet ederse kendi vilayet-
lerini gezmis olsa da seferi sayilmasi gerekir. Zira cuma namazi bahsinde de
gelecegi gibi, devlet baskani kendi idaresindeki bir sehre gelse ve orada yolcu
oldugu hélde cuma namazi kildirsa cliz olur. Askerleriyle beraber diisman
takibinde bulunan bir komutan onlari ne zaman yakalayacagini bilemeden
takibe devam ederse kat ettigi mesafe uzun olsa da giderken namazlari kasr
etmeden tam olarak kilar. Ayni sekilde bir yerde beklediklerinde de tam ki-
larlar. Ancak kendi beldesine dénerken bulundugu yer ile beldesi arasindaki
mesafe sefer miiddeti kadarsa namazlarini kasr ederek kilar.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Molla Hiisrev ed-Diirer ve el-Gurerde, Kadithan’a
nispet ederek, devlet baskaninin, sefer mesafesi sayilacak bir yere gitme-
ye niyet etmesi hélinde seferi olacagini agik¢a ifade etmistir.' Molla Ku-
histdni’nin, musannifin [Nukéye sahibi Sadrusseria nin] kullandigs “kési-
den” kelimesinin anlamini beyan sadedinde séyledigi “Kasit kelimesinde,
beldelerin tamamini sefer kasti olmaksizin dolagmast halinde seferi sayil-
mayaca@ina isaret vardir. Nitekim sultan, hitkiimranlig; alundaki yerleri
gezdiginde de boyledir.” ifadeleri, ancak bu ifadelerde yer alan “sultan,
hitkiimranlig1 alundaki yerleri gezdiginde...” ifadesinin, -li¢ giin ii¢ gece
sefer niyeti olmaksizin bir mesafe gitmeye- ‘tanzir’ degil de -soziin siyak
ve sibakindan anlagildig1 tizere- bir ‘temsil’ sayilmast durumunda Seyh’in
zikrettigi hususa delalet eder.

Sonug itibariyla Seyh’in “Derim ki...” diye baglayarak ifade ettigi sey,
onun kendi fikhi maharetiyle ¢ikarmis oldugu bir goriis degildir.* Ayrica
onun “Cuma namazi bahsinde de gelecegi tizere devlet bagkani kendi ida-
resindeki bir sehre gelse ve orada yolcu oldugu halde cuma namazi kildirsa
ciiz olur” soziiniin, iddia ettigi goriise delaleti de acik degildir. Zira bu
sozden ilk anda anlagilan, sultanin diigman beldelerinden birine gitmeyi
kastetmesidir. Bu durumda kesinlikle seferi sayilir ve namazlarini kasreder.
Zaten kendisi de [Teshil metninde] “Halife sefere ¢iktiginda namazi kas-
rederek kilar. Ancak kendi hitkiimranlig: alundaki vilayetleri dolagmaya
cikarsa seferi sayilmaz.” demistir. Bu bakimdan goriisiine halifenin sefer-
deyken cuma namazi kildirmasiyla istidlal etmesi yersizdir. Bunun yerine
el-Beddi'de gegmekte olan su ifadeyle istidlal etseydi daha uygun olurdu:
“Sultan kendi yasadig1 sehre yaklastiginda namaz vakti girse sehre girinceye
kadar seferi hitkmiindedir. Nitekim rivayet edildigi tizere Hz. Ali, Bas-
radan Ktfe'ye gelirken Kafe'nin evlerini uzaktan gormesine ragmen na-
mazlari seferf olarak kilmistir. Sefer niyetiyle ¢tkmast durumunda sehir di-
sinda evlerinin goriilebildigi yakin yerde seferi sayiliyorsa, sefer doniisiinde

ayn1 yere ulasuginda seferi olarak kalmasi oncelikli olarak soylenmelidir.”?

1 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 1, 136.

2 Kuhistani, Semseddin Muhammed b. HiisAmuddin (8. 962/1555), Cémi‘u’r-Rumiiz, thk. Kebiruddin
Ahmed, Kalkiita 1858, s. 140.

3 el-Kasani, Alauddin Ebl Bekr b. Mes‘ad (8. 587/1191), Beddi‘us-Sandi‘ fi Tertibi§-Serdi', Beyrut
1986, 1, 103.
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25. Miisliiman Ordusunun Kusatma Aninda Seferilik Durumu

[Teshil] Darulharpte bulunan bir kenti veya darulislimda bulunan bagi
(isyanci) bir grubun bulundugu bir yeri kusatan Miisliimanlar, eger ikame-
te niyet etmislerse, bir rivayette, Ebli Yiisuf ve Ziifer'e gore mukim sayilir.
Zira bu durumdaki Miisliiman ordusu giiclii oldugu i¢in orada ikamet
etmeye muktedir sayilir; bu nedenle de ikamet niyetleri gecerli olur. Eba
Hanife ve Muhammed’e gére ordunun bu durumda ne yapacag: tam belli
degildir. Sayet maksatlari baris ise bunu elde edip dénebilirler veya maglup
olma durumu s6z konusu olursa geri doniip oradan uzaklagabilirler. Bu ne-
denle, diigman sehrinin dniinde on bes giinden fazla kalmaya niyet etmis
olsalar bile bu niyetleri gegerli olmaz. Bagka bir deyisle orada on bes giin
veya fazla bir siire kalmalari konusunda siiphe vardir; “Yakin, stiphe ile zail
olmaz.” kaidesince bu meselede yakin olan sefer hili devam eder. Metinde
gecmekte olan “Maksatlarina ulagmalari miimkiin olabilir.” ifadesi gizli bir
soruya cevap olarak zikredilmigtir. Buradaki soru sudur: Ordu i¢in orada
kalip kalmama tereddiidii ve oradan ayrilma ihtimali nereden dogmak-
tadir? Buna cevap olarak da “Ordunun, oraya gelis maksadina ulasmasi

ihtimalinden dolayidir.” seklinde bir ifade kullanilmigtur.
[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eb(i Hanife ve Muhammed’in buradaki

sozleri, ehl-i adl sayilan Misliiman cemaatin, bagy ehlini muhasara eder-
ken “sehir disinda muhasara etmeleri” kayd: ile kayitlanmistir. Bu kayda
gore mesru otorite (ehl-i adl) olan ordu, bir kale i¢inde olsa ve bu kaleden
bagy ehlini kusatsa, ikamet etme y6niindeki niyetleri bu iki imama gore

de gegerli olur.
[Fazil Emir] Deriz ki: Seyl’in buradaki sozleri, Cdmiul-Fusileyn’in

onuncu faslinda zikrettigi “Delil ile amel etmek caizdir.” kuralina meb-
nidir. Muteber metinlerde Ebti Hanife ve Ebt Yasuf’a gére bagy eh-
lini muhasara edenlerin ikamet niyetlerinin gecerli olmamasi, Seyh’in
de dedigi gibi muhasara edenlerin sehir icinde olmamasi sartiyla kayit-
lanmistir. el-Indyede ise [Baberti] sehir icinde olmamalari’ kaydinin
ihtirazi bir kayit olmadigini, hatta mesru otorite olan ordunun, bagile-

rin bulundugu sehre girerek onlari bir kale i¢inde kusatmalar1 hilinde,
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onlarin sehirlerinin ¢6l mesabesinde olmast ve maksat hasil olduktan sonra
orada ikamet etmeyecekleri gerekgesiyle ikamete niyet etmelerinin yine ge-
cerli olmadigini sylemistir.! Bu agiklama ile birlikte birinci delilin tam bir
delil olmadigy anlagildigindan ikinci delil geregince amel etmek gerekmistir.?

26. Cuma Namazinin Viiciip Sartlar

[Teshil] “Ey Iman edenler! Cuma giinii namaz igin ¢agr1 yapildig1 za-
man hemen Allah’in zikrine kosun...” (Cum‘a 62/9) 4yeti cuma namazinin
on iki sartina delalet etmektedir. Bu sartlardan altisi cumanin vécip olmast
icin namaz kilacak kimsede aranir. Bunlar hiirriyet, erkeklik, mukimlik,
sthhat, g6z ve ayaklarin saglamligidir. Cumanin edasinin sahih olmast i¢in
namaz kilan kimse haricinde alt sart aranir. Bunlar: Cuma kilinacak yerin
sehir olmasi, devlet bagkani veya onun vekilinin namaz kildirmasi, hutbe
okunmasi, vakit, cemaat ve izn-i Amm [yani namaz kilinacak yerin herkese
agik olmasi]dir. Bu sartlarin tamami yukaridaki 4yetten, ibarenin deléleti,

isaretin delaleti, iktizanin delaleti ve nassin delaleti yollari ile ¢ikartilmistr.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Namaz kilan kimsede bulunmas: gereken
alt1 sart cuma namazinin vacip olmasinin sart1 oldugu gibi, diger alt1 sart
da ayni sekilde cuma namazinin vacip olmasinin sartidir. Gormez misin
mesela sehirde olmayan kisiye cuma namazi farz degildir. Diger sartlar da
boyledir. O hélde dogru olan cuma namazinin vécip olmasi i¢in —ayet-i
kerimeden c¢ikarilan- on iki sartin gerekli oldugudur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyl’in bu sozleri, diger sartlar da viicup sar-
tt oldugu halde cuma namazinin viicup sartlarint altu olarak sayan fa-
kihlere itiraz mahiyetindedir. Bu itiraza soyle cevap verilebilir: Fakih-
lerin “Cumanin eda sartlart sunlardir...” sozlerinden maksat, - Ibn
Kemil'in el-Izihta da agikladigi gibi- sihhat sartlaridir’ Bilindigi gibi
viicup ancak sihhatten sonra olur. Bu nedenle sihhat sarti olan her sey
aynt zamanda ve oncelikli olarak viicup sartdir. Dolayisiyla cuma na-
mazi igin sayilan on iki sartin tamami hakiki anlamda viicup sartudir.

1 Baberti, Ekmeluddin Muhammed b. Mahmud (6. 786/1384), el-indye, thk. Abdurrezzak Galib el-
Mehdi, Beyrut Darul-kutubi’l-ilmiyye, 2003, II, 35-36.

2 Fazl Emirin kastettigi birinci delil; Miisliiman ordusunun geri dénme veya orada kalma konusun-
da tereddiitlerinin bulunmasi, ikinci delil ise; galip gelmek veya sulh etmek suretiyle maksatlarina
ulagmalaridir. Her iki halde de ordu bulundugu yerde on bes giinden fazla ikamet etmeye niyet etse,
bulunduklari durum -mekan itibariyla ikamete uygun olsa da- hedeflerine bagli olarak maksatlari hasil
olunca ayrilacaklart icin seferi olarak kalmaya devam ederler.

3 ibn Kemal, el-fzah, 1, 159.



deeedl e Ll | 149

L;A.J\ J.J..U\ e M‘ (:L,;uﬂ.\) U_J.JJJ\ a1

Lnodl 352 gﬁ}“ LJJ..Z Y1

2 e LY (83 Lnend] o5 Blp I o 5 s [ Jegml]
L1 £,y Lt ons ) 5 bt e L sl b e
fps hasll b 5 byl G LglsY J= s o) LSy ienall
m\yjﬁ\w@y.gu\osy\jbw\)a,ﬁ\jw\jguy\)w\
LN flasly L) e 8 pSdall
Lo ) bt el 3 65 550all Bl Of LaS 2530 [cpaad) Sy ]
Lol Janll e Lo gr b od landl e 35 psdl el IS e 1
L@:f}jd\y;‘bu_eu‘\ﬁj)’wf@d\ e e Lo Y gl s 4 VI
AV e Js G s e 3l
Ol s e e a3l el Mo O iy 8 [l sl
o 3l 0L e Ol e b Lad U1 il Of e B
s gl B Rl b LeS Lgmal b3 (gl bt gl 5 e
055 denall b 3 0I5 L S5 tiall dms Y] 0555 Y g 3l OF ol

Lk sl bt jie 1 e S 0550 WG gl U



150 ‘ NAMAZ - Seyh Bedreddin'in Mezhep I¢i Elestirilerine Cevaplar

10

15

20

25

30

Ancak cuma namazi, namaz kilanin disinda aranan alt sartin bulunmasi
ile sahih oldugu icin fakihler bu sartlar sihhat sart1 olarak kabul etmis-
lerdir. Cuma namazinin muhatap iizerine vécip olmasi ise sthhat sartlar:
disinda kalan sartlarin varligina bagh oldugu icin fakihler bunlari viicup
sarti saymuglardir. Dolayistyla sithhat sart1 olarak kabul edilen sey ayni za-
manda viicup sart1 olmaktadir. Ciinkii vaciplik, sithhate baglidir; sithhat de
ongoriilen sartlarin varligina baglidir.

Bu meselede Molla Kuhistini'nin farkina vardigi soyle bir niikte vardir:
Fakihlerin “viicup sarti” ifadesinden maksat, “viicibun kendisinin sart1”;
“edanin sart” ifadesinden maksat ise “edanin vécip olmasinin sart’”dir.!
Kuhistini'nin zikrettigi bu incelik ile ustl kitaplarinda alimlerin agikladigt
su esas anlagilmis oldu: Muhakkik Alimler mali ibadetlerde viicibun ken-
disi ile edanin viicubu arasinda fark gozettikleri gibi bedeni ibadetlerde de
ayni farki dikkate almiglardir. -Allah onlarin miikafatlarini artrsin- alim-
lerimiz cumanin ilk altr sartni viicibun kendisinin sarti yani cumanin
bizatihi vicip olmasinin sarti; kalan sartlari ise edasinin vacip olmasi i¢in
gerekli sartlar olarak saymiglardir.

Usdl ilminin inceliklerine vakif olan kimseler, 4limlerimizin gozetmis
oldugu bu farkin sebeplerini ve ne kadar isabetli oldugunu anlar. Seyh ustl
ilminde derin olmadig: icin bu meselede yukaridaki ifadeleri kullanarak
itirazda bulunmustur. Gergek ve kimil ilim yalnizca her seyden haberdar
olan yiice Allah’a aittir.

27.Cuma Namazinda Asgari Say1

[Teshil] Ebt Hanife ve Muhammed, cuma namazinin gegerli olmast icin
imam hari¢ en az ii¢ kisinin bulunmasini gart kogmuslardir. Onlara gore
cemaat lafz1 en az ti¢ kisi olan bir grup icin kullanilir. Nitekim dilciler iki
kisiyi cogul saymazlar. Diger mezhepler cumanin gegerli olmasi icin gerekli
cemaatin hepsi de mukim en az kirk kisiden olugmasi gerektigini séylerler.
Zira Musab b. Umeyr'in hadisinde yer aldig: gibi, Medinede kilinan ilk
cuma namazinda cemaatin sayist kirk kisiydi. Sayinin kirkin altinda olmasi
durumunda Cuma namazi vacip olsayds, sahabe sayilarinin kirka ulagmasini
beklemeden cuma namazint kilardi. Mus'ab'in kildirdigi bu namaz Islam
tarihinde kilinan ilk cuma namazidir. Peygamberimiz onu hicretten 6nce
Medine'ye gonderdiginde ona cuma namazi kildirmasini da emretmisti.

1 Kubhistani, Cimiu’r-Rumiiz, s. 144, 146.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Mus‘ab hadisinden hareketle cuma nama-
zinin kirk kisiden az bir cemaatle kilinmasinin sahih olmayacagt soylene-
mez. Ciinkii bundan 6nce cuma namazi kilma imkéani bulamamis olmalari
miimkiin oldugu gibi bu vakte kadar cuma namazinin heniiz farz kilinma-

mis olmasi da miimkiindiir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in, sayinin kirka ulasmasinin cuma nama-
zinin sthhat sartt olmasini red sadedinde soyledikleri akli bir istidlaldir.
el-Indye miiellifi [Baberti] ise ayni sonuca Cuma ayetinden hareketle ulas-
mis ve soyle demistir: “Allah’s zikre kosun!” 4yeti sayinin kirk olmasinin
sart kosulmasini nefyetmektedir, ¢iinkii buna yakinen delalet etmemekte-
dir.”! Molla Ismail es-Sivasi ise el-Miilteka serhinde soyle demistir: “Cuma
ayetinin cemaatin saysinin kirk olmasi sart kosulmasini nefyettigi konusu
tartigmaya aciktir. Aksine cemaatin sayist hakkinda 4yette bir sey soylen-
memektedir. Ciinkii ‘Allah’in zikrine kosun!” Ayeti cemaatin en az tig kisi
olmasi gerektigi konusunda acik bir hitkiim ihtiva etmedigi gibi sayinin
ticten daha fazla olmasi gerektigi ihtimalini de tagir. Bu nedenle 4yette kirk

2

sayisini nefyedecek bir delil yoktur.”

Dikkatli ve basiretli kimselere asikar oldugu tizere Sivast’nin sozleri ko-
nudan haberdar olan uyanik bir kimsenin sdyleyecegi bir soz degildir. Sa-
niyorum ki Sivasi istirat ile ihtimal lafizlarini birbirine karistirip, el-Indye
miiellifinin ibaresinin cemaatin kirk kisi olma sartint degil; ihtimalini nef-
yettigi zanni iizerine sdylemini bina etmistir. Ciinkii e/-/ndye miiellifi ayet-
teki “kosunuz (1 =u5)” lafzinin delaletiyle kirk kisinin de cuma namazina
gitmesi emredildigi gibi kirktan Gice kadar sayida olan insanlarin ve kur-
kin 6tesinde sayilamayacak sayida insanlarin da cuma namazina gitmekle
emrolunduklarini ifade etmek istemistir. O hélde 4yet hem kirka hem de
baska bir say1ya ihtimalli oldugu halde nasil olur da cuma namazinda kirk
kisi sart1 kosulabilir? Evet, ayet kirk kisinin ihtimal d4hilinde oldugunu
nefyetmemektir. Thtimal bagka, istirat baska bir seydir.

1 Baberti, el-Indye, 11, 59.
2 Sivasi, el-Ferdid, 1, vr. 92b-93a.
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28. Cuma Giinii Zevalden Sonraki Vakitte Farz Olan Cuma
Namazi1 m1 Yoksa C)gle Namazi midir?

[Teshil] Muhammed’e gore cuma giiniinde vaktin farzi cuma namazi; Ebi
Hanife ve Ebt Yiisuf’a gore ise vaktin farzi 6gle namazidir. Bir kimse cuma
namazi kilarken o giinkii sabah namazini kilmadigini hatirlasa Muhammed’e
gore, cumaya yetisecegini umuyorsa hemen sabah namazini kilar. Sayet sabah
namazini kaza ettiginde cumay1 kagiracagindan endise ediyorsa cuma nama-
zin1 kilmaya devam eder. Ebi Hanife ve Ebti Yiisuf’a gore ise bu kimse 6gle
namazinin vaktinin ¢ikmayacagindan emin ise once sabah namazini kaza eder.
Sabah namazinin kaza edilmesi durumunda 6gle vaktinin ¢ikmasi riski varsa
bu takdirde cuma namazina devam edileceginde ittifak vardir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu meseleden yola ¢ikarak, Muhammed’e
gore aslin cuma namazi oldugunu séyleyebiliriz. Nitekim Ziifer de bu go-
risteydi. Zira el-Kéfi ve diger kitaplarda gectigi tizere, Cuma vaktinde 6gle
namazinin asil olduguna delil olarak, vaktin farzi olmast gerekeesi zikre-
dilmistir. Dolayisiyla Ziifer'e gore nasil ki 6zrii olmayan kiginin cuma na-
mazi kilinmadan 6nce evinde kildigi namaz baul oluyorsa Muhammed’in
de ayni goriiste olmast gerekir ya da Muhammed’e gére Cuma vaktinde
asil olan namaz ile vaktin farzi ayri ayr seylerdir veya Muhammed'den
konu hakkinda iki goriis bulunmaktadir. Ben bu itirazi yaptiktan sonra
Fetdva'l-Hassi adli kitapta Muhammed’in diger iki imam ile ayni kanaatte
oldugunu gordiim.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh'in yapug agiklamalardan da anlagildig;
tizere bu konuda Muhammed’in aslinin ne oldugu konusunda iki goriis
bulunmaktadir. Zaten ayrinulardaki ihtilafin sebebi de ondan iki ayr1 go-
riisiin nakledilmis olmasidir. Bu da, Seyh’in daha 6nce itiraz olarak zikret-
tigi seyleri gegersiz kilar.

Mevla Ayasulugi' cuma namazini kilarken o giiniin sabah namazini kil-
madigint haurlayan kimsenin durumu hakkinda e/-Mecma yazarinin “Bu
kisi Muhammed’e gore cuma namazina devam eder. Ebi Hanife ve Eba
Yaisuf ise bu kisinin sabah namazini kilmasi gerektigini soyler.” soztint serh
ettikten sonra sdyle demistir: “Bu ihtilaf e/-/ndye miiellifinin ‘Cuma giinii
zevalden sonra vaktin farzi, -Zihiru’r-rivayede ashabimizdan nakledildigi-
ne gore- 6gle namazidir.” s6ziinii yalanlamaktadir.”

1 Ayasulugi, Serhu’l-Mecma’, Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 9951, vr. 77b.
2 Baberti, el—]hﬁye, 11, 61-62.
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Nefis ve ders adabina vakif olan kimselere asikir oldugu tizere Mevla
Ayasulugi’nin el-Indye miiellifi hakkinda kullandig: ifade edebe aykirt korii
bir tabirdir. Edepli halef icin -6zellikle de soziinii sthhate hamletme imkéni

oldugu siirece- selefin degerini diisiirecek bir sozii sarf etmesi yakisik almaz.

29. Hz. Peygamber’in Bir Fiili Siirekli Yapmasi O Fiilin Vacip
Oldugunu Gésterir mi?

[Teshil] Cuma namazi kilmanin farz oldugu kimseye bayram namazi
kilmak vaciptir. Cuma namazinda gerekli olan sartlar, -hutbe diginda- bay-
ram namazinda da gereklidir. Bayram hutbesi, Cuma hutbesinin aksine
stinnettir. Cuma namazi ise hutbe okumadan kilinirsa gecerli olmaz. Hut-
be, cuma namazinda namazdan énce, bayram namazlarinda ise namazdan
sonra okunur. Bununla beraber bayram hutbesi namazdan 6nce okunursa
yeterli olur ve namazdan sonra tekrar hutbe okumaya liizum olmaz. Yiice
Allah Ramazan orucunu beyan ettikten sonra “...Allah, size kolaylik di-
ler, zorluk dilemez. Bu da sayiy1 tamamlamaniz ve hid4yete ulagtirmasina
kargilik Allah’s yliceltmeniz ve sitkretmeniz i¢indir.” (Bakara 2/185) buyur-
mustur. Bazi Alimler bu ayetten maksadin, bayram namazi oldugunu séy-
lemiglerdir. Ayrica Hz. Peygamber, bayram namazlarin: siirekli kilmigtur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hz. Peygamber’in bir seyi siirekli yapma-
sinin ne ifade ettigi konusunu abdest azalarini pes pese ytkamak anlamina
gelen “muvélat” meselesinde ve namazin vacipleri meselesinde anlatmigtik.

Oraya miiracaat edilsin!

[Fazil Emir] Deriz ki: Daha 6nce bu meseledeki hak séziin ne oldugu
beyan edilmis, Hz. Peygamber’in namazda bir fiili siirekli yapmasinin vii-
cuba delélet ettigi, abdestte ise viicuba delalet etmedigi ortaya konulmustu.

30. Zaid Tekbirlerde Thtiyat

[Teshil] ibn Mes'ad Bayram namazinin her iki rekitinda kiraatlar ara-
sini1 z4id tekbirlerle ayirmadan iiger tekbir ilave etmistir. Biz Ibn Mes'tid’un
goriistinii esas aldik. Zira bu goriis hem ihtiyata hem de kiyasa daha uy-
gundur. [htiyata daha uygundur giinkii namaz iginde elleri kaldirmak ve
cehri olarak tekbir getirmek konu ile ilgili naslara ve genel kaidelere mu-
haliftir. Bu nedenle de bayram namazlarinda ilave tekbirleri en az sayida

tutmak ihtiyata daha uygundur.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: e/-Hiddye ve el-Kéfi'nin tegrik tekbirleri
konusunun baginda gectigi tizere ibadet konularinda ¢ok olani almak ihti-
yata daha uygundur.' Buna gore bayram namazi tekbirlerinde az olani al-
manin ihtiyata daha uygun olmas: goriisii ile tesrik tekbirlerinde ¢ok olani
almanin daha uygun oldugu goriisleri arasinda tearuz goriinmektedir. Bu

husus diistiniilmelidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Fikih metinlerinin iislibundan haberdar olan
kimselere asikar oldugu tizere e/-Hiddye ve el-Kafi* sahipleri sirf ibadet olan
konularda daha ¢ok olani almanin ihtiyat oldugunu sdylemisler; ibadet
icinde ziyade edilen ve mutlak naslara ve ilkelere muhalif olarak varit olan
fiillerde ¢ok olani almanin ihtiyat oldugundan bahsetmemislerdir. Bayram
namazindaki zait tekbirler meselesi ikinci gruba dahildir. Nitekim Seyh’in
kendisi de Ibn Mes'tid’un gbriisiinii almanin neden ihtiyata daha uygun
oldugunu beyan ederken buna deginmistir.

31. Kadinin, Kocasinin Cenazesini Yikamasinin Hiikmii

[Teshil] Koca olen karisinin cenazesini yitkayamaz. Bu, Ebt Hani-
fe, Ebt Yoisuf ve Muhammed’in goriisiidiir. Ciinkii 6liimle birlikte koca
yabanci durumuna diigmiistiir. Safii’ye gore ise yikayabilir. Safit'nin bir
gerekeesi, Hz. Ali’nin, zevcesi FAuma'nin cenazesini yikamasidir. Diger
gerekgesi ise kadinin kocasinin cenazesini yikayabilmesidir. Kadin kocay:

yikayabiliyorsa koca da kadini yikayabilir.

Kadin, kocasi 6ldiikten sonra irtidat etse veya iivey ogluna sehvetle
dokunsa nikih bagi tamamen bitecegi icin bize gére kocasinin cenazesini
yikayamaz, Ziifer'e gore yikayabilir. Buna mukabil kadin, siipheyle cinsel
iliskiye maruz kalsa ya da kocasi, kendi karisi sanarak stiphe ile baldiz1 ile
birlikte olsa ve bu iliskilere binaen icap eden iddet kocanin éliimiinden
sonra bitse ya da gayri miislim kar1 kocadan koca, Miisliiman olduktan
sonra dlse ve ardindan karist Miisliiman olsa kocasinin cenazesini bize gore
yikayabilir, Ziifer'e gore yikayamaz. Bize gore bu konuda yikama aninin
-yani yikama sirasinda aralarinda evlilik iliskisi olup olmadiginin- dikkate

alinmasi gerekir. Ziifer ise 6liim anini dikkate almigtir.

1 el-Merginani, Ali b. Ebl Bekr, e/-Hidiye (e/—fndye ve Fethu'l-Kadir ile birlikte), thk. Abdurrezzak Galib
el- Mehdi, Beyrut, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2003, II, 80.
2 Nesefl, e/-Kifi, 1, vr. 104a.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Efendisinin talimatiyla ona kefil olan kéle,
azat edildikten sonra kefileti 6dese Eb(it Hanife, Eb{i Yiisuf ve Muhammed’e
gore efendiye riict edemez. Bu ti¢ imam bu konuda [yukaridaki yitkama
meselesinden farkli olarak] aksi de béyledir diyerek, koleye kefil olan efen-
dinin azattan sonra ona riicti edemeyecegini soylemislerdi. Ziifer'e gore ise
bu durumda riic mimkiindiir. Ziifer “engelin ortadan kalkmig olmasini”
[kolenin efendiye riici etmesine engel olan kélelik durumunun kalkmis ol-
masini] orada dikkate almis, burada almamistir veya orada baglangica itibar
etmis burada etmemistir. Ziifer ve diger imamlarin yitkama meselesinde uy-
guladiklari ilkeyi burada ni¢in uygulamadiklarinin bir agiklamasi olmalidr.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu mesele ayni minvalde kefalet bahsinde de
zikredilmistir. Orada -Allal’in miiyesser kildig: 6l¢iide- gerekli agiklamay:
yapacagiz. Oraya miiracaat et!

32. Cenaze Namazini Kildirma (")nceligi

[Teshil] Ust konumda olan kisinin izni olmadan alt konumdaki kisi
cenaze namazini kildirsa tist konumda olan kisi dilerse -eger alt konumda
olan imama cemaat olarak uymadiysa- namazi idde edebilir. Nitekim ce-
naze namazini dliintin velisinin kildirmasi halinde sultan namazi iade etme
hakkina sahiptir. e/-Hiddye serhi el-Kifiyede yer alan, “Namazi 6liiniin ve-
lisinin kildirmasi hilinde hi¢ kimsenin yeniden kildirma hakki olmaz.” ifa-
desinin agiklamasinda soyle denilmistir: Bu hitkiim sultanin cenaze nama-
z1 esnasinda hazir bulunmamasi sebebiyle namaz kildirma hakkinin veliye
ait olmasi durumundadir. Namaz sirasinda sultan hazir bulundugu hélde
namazt veli kildirirsa sultan namazi yeniden kildirabilir.!

[Seyh Bedreddin] Derim ki: ‘Namaz kildirma hakkinin veliye ait
olmast durumunda’ ifadesi, cenaze namazi kildirma konusunda veli-
den daha 6ncelikli olan sehrin emiri veya kidi ve benzerlerinin velinin
kildirdig1 namazi iade edebilme noktasinda sultan gibi olduklarina dela-
let etmektedir. Eger beldede namazi sultan, en biiyiik imam (imam-1
azam) veya kadi veya beldenin valisi veya mahallenin imami kildirirsa
velinin namazi iade etme hakki yoktur. Ciinkii bunlar veliden daha 6n-
celiklidir. Ancak namazi yukarida sayilanlardan farkli bir kimse kildirir-
sa veli namaz1 yeniden kildirabilir. Kitaplarda sultanin cenaze namazini
kilmamasi hélinde namazi iade edip edemeyecegi konusu yer almamistir.

1 Hanefl mezhebinde bu meselenin 6zel olarak ele alinmasinin sebebi cenaze namazini tekrar etmenin mesru
olmamasidir. Buna gore cenaze tizerine bir defa namaz kilinmugsa ikinci bir defa namaz kilmak chiz degildir.

Bununla birlikte yukaridaki meselede ele alindig1 sekliyle namaz kildirmaya daha hak sahibi varken baska
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh “Kitaplarda sultanin cenaze namazinda
hazir bulunmamis olmasi hélinde cenaze namazini yeniden kildirip kil-
diramayacagi konusu yer almamigtir.” soziiyle en biiyiik imam diginda,
sehrin imami, kad ve veliye kadar zikri gegen kimselerin cenaze namazi-
n1 kildirmasi hélinde devlet bagkaninin namazi iade etmesinin ciiz olup
olmadig1 konusunun kitaplarda ge¢medigini kastetmistir. “Kitaplarda
hitkmii zikredilmemis” soziine daha énce “Velinin cenaze namazini kil-
dirmast hélinde sultanin namazi iade etme hakki vardir.” seklindeki ifa-
desi ile bu hitkmiin zikredilmis oldugu séylenemez. Ciinkii orada sozii
edilen, velinin namaz kildirmast halinde sultanin iade etmesi durumuna
ozeldir. Bununla birlikte Seyh’in sézleri sikintidan hali degildir. Zira sul-
tanin yani halifenin, bagka birinin kildirdigi namazi iade etmesinin hiik-
mii, metindeki “Ust konumda olan kisinin izni olmadan alt konumdaki
birisi kildirsa tist konumda olan kisi -cemaat olarak imamin arkasinda
kilmamigsa- namazi yeniden kildirabilir.” cimlesinden anlagilmisti. An-
cak bu ciimlede sultan ismi 6zel olarak zikredilmemis denilerek Seyh’in
itirazinin yerinde oldugu sdylense de bunun uzak bir ihtimal oldugu

acikeir.

Molla Hiisrev ed-Diirer ve el-Gurerde $eyh’in itirazina uygun olarak
bu meselede “Sultanin veya namazi kildirma konusunda daha yetkili ola-
nin diginda birinin namazi kildirmasi halinde daha yetkili olanin namazi
iade etme hakk: vardir.”! diyerek isabetli bir ciimle kullanmistir. Molla
Kuhistini ise Kud@ri’nin ibaresini tefsir sadedinde sdylenilen ciimlede
lafizlart sekillendirme ve beyan ilminden haberdar olan kimselerin gii-
zel gorecegi sekilde tasarruf ederek soyle demistir: “Namazi, kildirmaya
daha hak sahibi olan kimse disinda birisi kildirmigsa hak sahibi olan na-
mazi iade eder.”* Kuhistdni konu hakkindaki sozlerini bu esas iizerine
bina ederek namazi kildirmaya daha az hakki olan kimsenin kildirdig:
namazin daha evla olan kisi tarafindan iade edilecegini séylemek iste-
mistir. Kuhistdin?’nin bu ifadeleri biiyiik fakihlerimizin konu hakkinda

yerlesik goriislerine daha uygundur.

1 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 1, 165.
2 Kubhistani, Cimi‘ur-Rumiiz, s. 159.
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Allame [Ibn Kemal] ise e/-Islih’ta gerekgesi yeterince agik olmayan
bir ctimle kullanarak soyle demistir: “Veli ve sultan disinda birisi na-
mazt kildirmissa velinin namazi iade etme hakk: vardir.” Ibn Kemal'in
bu ifadelerinden anlagilanin, fakihlerin sézlerine ve muhakkik alimlerin
tercihlerine uygun olmadigi zehabina kapilmamak gerekir. Ancak Ibn
Kemal'in ctimlesindeki ‘sultan’ soziiyle genel anlamda yetki sahibi kim-
selerin kastedildigi sdylenirse, Seyh’in “Bir cenaze {izerine devlet bagkani,
sehirdeki en biiylik imam, kadi, vali veya mahalle mescidinin imami na-
maz kildirsa cenazenin velisi namazi iade edemez. Zira bu kimseler cena-
ze lizerine namaz kildirma noktasinda veliden 6nce gelir. Ancak nama-
z1 yukarida sayilanlardan farkli bir kimse kildirirsa veli namazi yeniden
kildirabilir.” séziiyle ayn1 anlama gelir. Seyh ve Ibn Kemal'in sézlerini
bu sekilde gerekcelendirmek, fakihlerin ibarelerinde kastedilenden gayet
uzak olmasinin yaninda ‘veli’ sézctigiinii ozellikle tekrar etmek suretiyle
ibare zayifligindan kurtulamamisur. Sayet ibarede ‘sultan’ sézctigiinii ek-
lemeden ‘velinin diginda birinin kildirmast” ctimlesi ile yetinseydi Molla
Kuhistdn{’nin veliden maksadin namaz kildirmaya daha layik olan kimse
olduguna dair yapugt tefsir ile ayn1 anlama gelecek sekilde bir ctimle sarf
etmek suretiyle hem manay: daha etkili ifade etmis olur hem de daha az

sozciik kullanmis olurdu. Anla!

1 ibn Kemal, el-Izah, 1, 173.
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ZEKAT - Seyh Bedreddin'in Mezhep I¢i Elestirilerine Cevaplar

ZEKAT
1. Yil icinde Meydana Gelen Nisab Fazlasi Borcun Zekata Etkisi

[Teshil] Nisab miktart mali ve ayni miktarda borcu olan kimse yil iginde
borgtan ibra edilse ve yil tamamlansa, Ebt Yiisuf’a gore sebep olusmadi-
gindan bu kisinin bu yil i¢in zekat vermesi gerekmez. Sebep olugsmamugtir;
clinkii yil icinde nisdb miktari para, borca kargiliktir ve borca kargilik olan
sey zekiun viicubuna sebep degil, mani olur. Muhammed’e gore ise bu kisi-
nin o yilin zekatini vermesi gerekir. Ciinkii nisab miktart mala sahip oldugu
ve zekatin viicubuna mani olacak bir durumun bulunmadigs agiga ¢ikmugtir.
Soyle ki malin ashi kendisinindir, borg ise -ancak sonucu itibariyla mal hiik-
miinii kazanan- hitkmi bir niteliktir. Alacakl alacagindan vazgecince borcun
mala déntismedigi aciga ¢cikmus ve bu kisi adeta hig borg altina girmemis gibi
olmustur. Boylece bu kisinin bagtan beri zekitn viicibuna mani olacak bir
durum olmadan nisaba malik oldugu ortaya ¢ikmigtir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore Muhammed’in yilin basinda
ve sonunda nisdb miktari parasi olan ancak yil iginde sahip oldugu nisab
miktart kadar bor¢lanan kisinin de zekat yiikiimliliigiint nefy etmemesi
gerekirdi. Belki de bu konuda ondan iki rivayet vardir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Miikellefin yilin bagi ve sonu itibariyla nisab
miktar1 paraya sahip oldugu hilde yil icinde nisib: asan miktarda bor¢lan-
mast meselesinde zahir olan, Ebi Yoisuf’un da bu durumda zekiu vacip
gormemesidir. $oyle ki borgla mesgul olan nisab, zekitin vacip olmast igin
sebep olamaz. Bununla birlikte nisdbin bor¢la mesgul olmasi hélinin ancak
senenin basinda olmasi durumunda zekitn vacip olmasina mani oldugu
soylenip boylelikle zekata sebep olan nisabin bagstan itibaren olugsmadig;
ifade edilirse Ebti Yiisuf adina cevap verilmis olur. ilk sahip olundugu za-
manda bor¢ yoksa nisib zekitin vacip olmast icin sebep olur. Y1l ortasinda
bor¢ olusursa bu borg sene icinde nisibin eksilmesi gibi degerlendirilir. Yil
ortasinda nisibin eksilmesi zekatin viicibuna mani degildir. Bu meseleyi
fakihlerimizin “Bir seyi -bastan- def etmek, -sonradan- kaldirmaktan daha
kolaydir.” kaidesinin bir feri olarak saymak da uzak bir ihtimal degildir.
Zira yilin baginda var olan borcun nisib1 mesgul etmesi zekatun vécip ol-

masint def ederken; yilin ortasinda olusan bor¢ meveut vacipligi ortadan

kaldirir.
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2. “Zekat Almak icin Ayr1 Olanlar Birlegtirilmez; Bir Olanlar da
Ayrilmaz.” Hadisinin Anlami

[Teshil] Safit'nin aksine bize gore sulaklari, meralari, gobanlari, koglari
ve stitleri miisterek olup ve nisib miktarina ulasmis olan siirtiden zekat ve-
rilmez. Zira Hz. Peygamber, “Ayri1 olanlar birlestirilmez; bir olanlar da ay-
rilmaz.” buyurmustur. Ornegin seksen koyun, her birinden bir koyun ze-
kat almak i¢in kirk kirk olarak ayrilmaz. Hz. Peygamber’in “...bir olanlar
ayrilmaz.” ifadesinin anlami -$afit’nin goriisiiniin aksine- budur. Safii bu

hadisin ikinci kismui ile; Hanefiler ise birinci kismu ile istidlal etmislerdir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu hadisin $ifit'nin dedigine delale-
ti daha agikur. Nitekim Hz. Peygamber, “Zekat korkusuyla ayri olanlar
birlestirmeyin ve bir olanlart da ayirmayin.” buyurmustur. Hadiste gecen
‘zekat korkusuyla’ ifadesi $afii’nin goriisiine delalet etmekte ve Hanefilerin
teviline aykiri diismektedir. Ayni sekilde hadisinin birinci kismi olan “Ayri
olanlar birlestirilmez” ifadesi de Hanefilerin aleyhinedir. Bununla -her bi-
risi kirk koyuna sahip- iki kisinin zekit daha az vermek i¢in koyunlarin:
birlestirmeleri de kastedilmis olabilir. Soyle ki, her birinin kirk koyunu
olan iki kisi birer koyun zekat vermelidir. Koyunlarin sayisi seksen olunca
yalniz bir koyun zekat alinir. Bu iki kisi, koyunlarin tamami tizerinden
zekt alinacagini diisiinerek fazla zekat vermek korkusuyla koyunlarini bir-
legtirirler. Zekat memuru sadece bir koyun alir ve her biri yarim koyun
zekat vermis, dolayisiyla zekat eksik alinmus olur. Iste hadisin yasakladig

durum bu da olabilir. Bu konu iizerinde diisiinmeye deger.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bil ki dlimlerimiz, hadisteki “bir araya getirilmez
(la yucmen) ve ayirilmaz (la yuferreku)” ifadesinden maksadin, mera vb.
seylerde birlestirip, ayirmak degil; miilkiyette birlestirip ayirmak oldugunu
ifade etmislerdir. Bu kurala gore bir kimsenin farkli yerlerde hayvanlari olsa
tamaminin zekitini verir. Yine buna gore zekat memuru iki koyun zekatala-
bilmek i¢in tek bir kimseye ait olan seksen koyunu kirk kirk seklinde ikiye
ayiramaz. Ayasuluginin e/-Mecma‘ serhinde de béyle séylenmistir.' Buna

gore Hz. Peygamber’in “ayr1 olanlar birlestirilmez” séziintin anlami sudur:

1 Ayasulugi, Serhu’l-Mecma', 1, vr. 92a.
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Zekat memuru, miilk veya akit ortakligi’ ile nisdb miktarina ulasan hay-
vanlara sahip olan iki ortaktan zekét almak icin bunlari bir sayamaz. “...bir
olanlari ayirmayin.” s6ziinden maksat ise saime hayvanlardan nisib miktari-
na sahip olan bir kimse, zekdt memuruna s6z konusu mallarin kendisine ait
olmadigini ispatlamak icin hayvanlarin bir kismint bagka bir otlaga gotiire-
mez ve bagka birinin adina gdstererek onlari ayiramaz.

Safiilere gore hadisin ilk kismi olan “ayr1 olanlar birlestirilmez” ifadesinin
anlami sudur: Zekat memuru iki kisiye ait, aralarinda ihtilat olmayan ve
toplamlari nisiba ulagan saime hayvanlari birlestiremez. Ona gore hadisin
ikinci kismi olan “bir olanlari ayirmayin” ifadesinin anlami ise sudur: Sartla-
rinin olugmast ile aralarinda ortakligin sahih oldugu iki ortaktan birinin yil
sonunda hayvanlari taksim etmek suretiyle hayvanlar1 ayirmasi ciiz degildir.

Seyh'in, “Anilan hadisin $fil mezhebine delaleti daha agikur.” seklindeki
sozii isabetli degildir. Zira hadiste “zekat korkusuyla” seklinde ifade edilen
illetin, 6nceki iki cimlenin birden illeti sayilmasi gerekli olmayip sadece pesi
stra zikredildigi cimlenin illeti olmasi miimkiindiir. Buna gére Hz. Peygam-
ber’in “zekat korkusuyla” ifadesi fakihlerimizin yapug tevile uygun olarak
“bir olani da ayirmayin” anlamindaki ikinci cimlenin gerekeesidir. Ayrica
Seyl’in Hanefi mezhebine yapug; itiraz dogru olsaydi, zekét korkusuyla’ ifa-
desi Safiilere gore de birinci climlenin gerekgesi olmayacagindan, aynu itiraz
onlar i¢in de gegerli olacaktr. Seyh’in “Hadiste gegen ‘zekat korkusuyla’ ifade-
si Safi’nin goriisiine delalet etmekte ve Hanefilerin teviline aykiri diigmek-
tedir.” s6zii de daha 6nce soylediklerinin aynisi olup yeni bir sey eklemedigi
icin faydasizdur.

Seyh “Bununla -her birisi kirk koyuna sahip- iki kisinin zekdtu daha
az vermek icin koyunlarint birlegtirmeleri de kastedilmis olabilir.” di-
yerek hadisin ilk kismina alimlerimizin soylediginden farkli bir yorum
getirmistir. Bununla amact hadisin o kismini Hanefiler icin hiiccet ol-
maktan ¢ikarmak ve kendi iddiasini desteklemek icin kullanmakur.
Seyl’in bu iddiasina kargi sunlar sdylenebilir: S6z konusu ihtimal bizim
icin hadisin birinci kismini delil olarak almaya mani ise bizim bahsettigi-
miz ihtimal de hasim i¢in hadisin ikinci kismini delil olmaktan ¢ikartmak-
tadir. O hélde Seyh'in ihtimal diyerek ortaya attugy sey ona fayda vermez.

1 Miilk ortakligi: Bir mala birden fazla kimsenin, satin alma, miras vb. miilkiyet sebeplerinden biriyle
sahip olmasidir. Akit sirketi ise iki veya daha fazla kimse arasinda bir akitle gerceklesen ve hasil olan
karin ortaklar arasinda miisterek olarak paylagilmas: iizerine kurulan sirkettir.
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Sonug olarak akli delille istidlalin vecihleri arasinda ¢atisma olunca, bu
konuda sabit bir asla bagvurmak gerekir. Bu asil da e/-Musaffi’da denildigi
gibi muhtemel olanin muhkem olana hamledilmesidir. Hz. Peygamber’in
“Bir kimsenin miilkiyetinde sadece dért deve varsa ona zekat gerekmez.”
sozii muhkemdir. Hz. Peygamber’in “bir olanlar ayrilmaz” sozii ise hem
bizim hem de Safiilerin yorumuna agiktir. Soyle ki, bir kimsenin kirk ko-
yunu olsa zekit zamani geldiginde onlari iki ayri mekana ayirir veya zekéit
memuru koyunlarin iki ayr kisiye ait oldugunu sansin ve zekat almasin
diye bir kismint bagka bir adamin ismiyle yaninda tutar. O hilde “Muh-
temel olan muhkem olana hamledilir.” kuralina gore bu hadisi yukarida
muhkem oldugu belirtilen hadise gore yorumlamak gerekir.

Bu musaffd agiklamayla hakikat ortaya ¢ikmis ve aydinlanmis oldu.
Hak olan tabi olunmaya daha layikur. Seyh Safiilerin soylediklerinin S4-
ri’'in itibar ettigi hitkme agtk¢a muhalif oldugu ve alimlerinin cumhuru-
nun tzerinde ittifak ettigi “Kisinin zekatla miikellef olmasi i¢in nisiba tam
bir sekilde malik olmasi gerekir.” kuralina aykiri oldugu halde bu hakikat-
ten yiiz ¢evirip miistakim olmayan bir yolu tutmay: tercih etmistir ki bu

da sagilacak bir durumdur.

3. Zekata Konu Olmayan Alacaklar

[Teshil] Ebt Yisuf ve Muhammed, az veya ¢ok, mal karsiliginda ol-
sun veya olmasin alacaklar arasinda bir ayrim yapmamus [hepsini kuvvetli
alacak olarak gormiis], bu sebeple de tahsil edilen alacak ne kadar olursa
olsun [tizerinden bir y1l gecmesini beklemeden] zekatinin hemen verilme-
sini vacip saymistir. Kitabet bedeli, ers ve diyet konusunda bunlar da Eba
Hanife gibi diisiinmektedirler. Ciinkii bu tiir alacaklar tam bir alacak sa-
yilmaz. Kitabet bedeli, baglayici olmadig; icin; diyet ve ers ise ‘sila” oldugu
icin [yani insanlar arasindaki akrabalik baginin geregi olarak sabit oldugu
icin] tam bir alacak degildir. Dikkat edilirse diyet ve ers karsiliginda rehin
sahih olmadig1 gibi, bunlar 6len 4kilenin mirasindan da tahsil edilemez.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Tam alacak olmadig; i¢in kitabet bedelin-
de kefélet sahih olmadigi gibi diyet ve ers kargiliginda da kefaletin sahih
olmamasi gerekir. Cdmiul-Fusiileyn kitabinin “el-Mahadir ve’s-Sicillat”
bolimiinde diyet bedeli kargiliginda kefaletin caiz olmadigini yazdim.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Bu, dirdyet yoluyla iddia edilen seyin rivayet
yoluyla desteklenmesidir. Oncelikle diyet meselesindeki hiikiim ihtilafli-
dir. el-Kunyede el-Mubitu'l-Burhini miellifinin isaretiyle soyle denilmis-
tir: “Kudari’nin riviyetine gore diyete kefil olmak sahihtir. e/~As/da diyet
bor¢lusu ve ona kefil olacak kimsenin divanda maas haklari varsa yapilacak
kefalet sahih olmaz; buna mukabil ayni divana kayitli degilseler kefalet
gecerli olur, denilmigtir.”

Seyh’in ers konusunda séyledikleri ise ez-7ebyin ve ed-Diirerde zikredi-
lenlere muhaliftir. Fahreddin Zeylai ve Molla Hiisrev, yaralama (sicic)' ve
kol-ayak kesmelerinden dolay1 olusan cezalar kisast gerektirmiyorsa ersten
dolay: terettiip eden diyete kefaletin ciz oldugunu ve ersin sahih bir borg
oldugunu séylemislerdir. Seyh ile Zeylai ve Molla Hiisrev’in séyledikleri
soyle uzlasurilabilir: Seyh’in soylediginden maksat akilenin 6demesi gere-
ken ers olup 6denmesi gereken tazminat madiha® i¢in takdir edilen ceza-
dir. Zeylai ve Molla Hiisrev'in soyledikleri ise caninin bizatihi kendisinin
odemek zorunda oldugu ers olup midiha icin takdir edilen cezadan daha
az olarak belirlenen erstir.

Zikrettigimiz bu uzlastirma ile Ferdidu'l-Miiltekida gecen “Kitabet be-
deli icin yapilan kefalet ciiz degildir. Ers ve diyet de boyledir; ¢iinkii bu
ikisi sila kabilinden olarak 4kile tizerine vacip olmustur.” seklindeki ibare-
nin zahirine gelebilecek itiraz da giderilmis oldu.

4. Mehir Alacaginin Zekéat

[Teshil] Bir kadin mehir olarak kendisi icin takdir edilen sdime hay-
vanlari heniiz kabzetmemisse Eb(i Hanife'ye gore zekat borglusu olmaz.
Bu durumda mehir olarak takdir edilen bu malda mehir verenin miilkiyeti
olmadig1 gibi kadinin da tam bir miilkiyeti yoktur. Nitekim heniiz zifaf
olmadan, kadin dinden ¢iksa veya kocasinin [baska kadindan] oglu ile hiir-
met-i miishhere doguracak bir temasta bulunsa mehir hakk: diigmektedir.
Ebt Yosuf ve Muhammed’e gére kadin bu malin sahibi sayilir ve bu ne-
denle zekat borglusu olur.

1 Secce (¢ogulu sicic), yiiz ve basa yonelik yaralama.

2 Insan viicuduna karst yapilan yaralamalar birakug tesire gore on grupta degerlendirilmistir. Bunlardan
biri olan mtidiha, darbe sonucunda kemigin gériindiigii yaralamadir. Bu tiir bir yaralama kisas ve diyet
hakki verir. Madiha icin belirlenen diyet tam diyetin yirmide biri olup bes deveden ibarettir. Yaralama-
lar ve 8ngoriilen cezalari hakkinda genis bilgi icin bk. el-Mevsili, Abdullah b. Mahmtd (6. 683/1284),
el—”)ﬂ}/dr li Talili’ l-Mubtar, thk. Suayb Arnavut, Beyrut, Daru'r-risale el-Alemiyye, 2009, IV, 322-326.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore mehir sahih bir alacak olmadig;
icin kargiliginda kefaletin de sahih olmamasi gerekir. Kefalet boliimiinde ifa-
de edildigi gibi sahih alacak, ancak ed yahut ibra ile diiger. Goriildigi gibi
yukaridaki meseleye konu olan mehir, ibra ve 6deme disindaki bir sebeple de
distiyor; o halde mehrin kargiliginda kefalet sahih olmamalidir. Ama mehir
konusunda da ele alinacag: gibi mehir kargiliginda kefalet gecerlidir.

[FAzil Emir] Deriz ki: Allime [[bn Kemal] bu meselede soyledikleri
ile bizi cevap verme kiilfetinden kurtarmistir. Ibn Kemal soyle demekte-
dir: “Fakihlerin ‘Sahih alacak, ancak ed4 yahut ibri ile diiser.” soziindeki
ibrddan maksat, borcun diismesine sebep olacak bir fiili icra etmek de-
mek olan ‘hitkmi ibrd’y1 da i¢ine alan ibridir. Buna gore mehrin diigmesi
meselesi s6z konusu kurala halel getirmez. Zira kadinin, kocasinin [bagka
kadindan] oglu ile hiirmet-i miisihere doguracak bir temasta bulunmasi
yukarida agiklanan hitkmi ibrd kapsamindadir.™

Bu meseledeki fahis hatalardan biri, Sadrusseria’ nin e/-Vikdye serhine hasiye
yazan Yakup Pasa'nin, kefilet bahsinde sahih borcu tarif ederken soyledigi “Bu
aciklamaya gore harag kisinin Miisliiman olmasi sebebiyle diistiigii icin sahih
bir borg sayilmaz. O halde hara¢ borcuna kefil olmak da sahih olmamalidir;
ancak -daha 6nce gectigi tizere- kitaplarda sahih oldugu yazilmigtir.”* soziidiir.
Yakup Paga fakihlerin “Harag borcuna kefil olmak cizdir.” sozlerinden maksa-
din cizye yani bas vergisi oldugunu zannetmistir. Halbuki fakihlerin bu ifade-
den maksadi Yakup Pasa’nin zannettigi gibi bas vergisi olmay1p zimmette borg
olarak sabit olan muvazzaf haractir. Diger bir goriise gore soz konusu haragtan
maksat haricu’l-mukasemedir. Ozetle Yakup Pasanin, Tacusserianin “Harag
borcuna kefélet clizdir.” soziinden cizyeyi anlamasi ne Tacusserianin ne de
metin ve serh sahibi Hanefi fakihlerinin maksadina uygundur.

Cizye borcuna kefaletin ciz olup olmamast meselesi ise soyledir: Fakihle-
rimizin “Cizye 6demede niyabet sahih degildir. Borglu kimse cizyeyi bizatihi
oder.” sozlerinden anlagildig1 kadariyla cizyeye kefil olmak gegerli degildir.
Ancak ‘el-Miifti’]-basir’ [Basiretli Miifti] namiyla meshur olan Mevla, Miis-
litman birinin zimminin cizye borcuna kefil olmasinin gecerli olduguna dair
fetva vermis ve Ebu’l-Hiiseyn el-Kudiri el-Bagdadi'nin e/-Mubtasar1 tizerine
yazilan serhten bir nakil zikretmistir.

1 Ibn Kemal, e/-fzih, 11, 169.
2 Yakup Pasa, Hisiye alé Serhi’l-Vikdye, Siileymaniye Ktp., Auf Efendi bl., nr. 808, vr. 138b.
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5. Zekatin Zorla Tahsil Edilmesi

[Teshil] Zekata konu olan siime hayvanlara sahip biri, zekat vermekten
kaginirsa $afit’nin aksine bize gore zekit ondan cebren degil tav’an (go-
niilli olarak) alinir. Ciinkii zekat bir ibadettir ve ibadetin ihtiyar kaynakls
olmasi gerekir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Burada soylenilen el-Mubtir serhi el-Ih-
tiydrda gegen su ifadelere aykiridir: “Bir kimse zekit vermekten imtina
ederse devlet bagkani onu zorla alir ve yerine koyar. Nitekim Yiice Allah,
“Onlarin mallarindan sadaka al” (Tevbe 9/103) diyerek devlet bagkani olan
Hz. Peygambere emretmistir. Hz. Peygamber ise gonderdigi el¢ilere “Zengin
olanlardan zekat alin” diye emir buyurmugtur.” Bu delillere gore zekau tahsil
etmek devlet baskaninin gérevidir. Hz. Osman dénemine kadar hem zahiri
mallarda (hayvanlar, toprak iriinleri) hem de batuni mallarda (altin, para)
zekat, ilgili delillerden yola ¢ikarak gorevliler tarafindan alinmaya devam et-
mekteydi. Hz. Osman zalim idarecilerin veya memurlarin insanlarin malla-
rint teftis etmesini, onlart haksiz olarak sorgulamasini énlemek icin batni
mallarda zekat isini mal sahiplerine birakti ve mal sahipleri bu konuda dev-
let bagkaninin vekili durumuna geldi. Ancak devlet bagkan: fertlerin batini
mallarda zekét vermediklerini kesin olarak biliyorsa zekat miktarini onlardan
talep eder ve alir.”' Derim ki: burada yapilan izahlar bu hiikiim hakkinda
mezhep imamlarimizdan iki rivayetin olduguna isaret ediyor.

[Fazil Emir] Deriz ki: Allime-i Rami e/-zdhta soyle demektedir: “Bil
ki ikrah cebr sinirina ulasirsa kisiden ihtiyar kudretini kaldirir. Buna mu-
kabil cebr sinirina ulagmamigsa ihtiyara halel getirmez.”? Ibn Kemal'in bu
sozlerinden anlagildig1 {izere metinde esas alinan riviyetten maksat, ihtiya-
ra halel getirecek sekilde icbar ederek zorla zekéat alinmamasidir. e/-Mubtir
serhi olan el-Ihtiyardaki riviyetten maksat ise miikellefteki secme kudre-
tine halel getirecek seviyede olmayan ikrah ile zekdtin alinabilecegidir. So-
nug olarak iki rivayet arasinda bir ¢eliski olmadig gibi konu hakkinda ayr1
iki rivayetin oldugunu sdylemeye de gerek yoktur. Allah 4limlerimizden
raz1 olsun, onlarin fikhi bakislar1 o kadar derindir ki ibadetlerin miikellef-

ten, ihtiyart olmadan sadir olmasina razi olmamiglardir.

1 Mevsili, el-Ihtiyir, 1, 343.
2 ibn Kemal, el-Izah, 1, 337.
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Mevla Ayasulugi e/-Mecma*“ serhinde soyle demektedir: “Devlet
bagkaninin emri ikrah olduguna gore burada ihtiyarin anlami nedir,
sorusuna soyle cevap veririm: Zorlama altinda bir sey yapanin ihti-
yart vardir; ancak bize gbre bu ihtiyar gecerli degildir.” Ayasulugi’nin
bu ibaresindeki eksiklik seni yaniltmasin. O, ikrah nasil olursa olsun
zorlama altinda bir seyi yapan miikrehteki ihtiyarin, fasit bir ihtiyar
oldugunu sanmigtir. Ona gore bu sartlarda zekat veren kimsede fasit bir
ihtiyar vardir. Ancak tistAd Sadrusseria’nin ustl ve fiird‘ alanindaki tah-

kiklerinden anlagildig izere mesele Ayasulugi’nin sandig1 gibi degildir.
6. Zekatta Vekalet

[Teshil] Bir kimse, zekAtint vermek tizere birini vekil tayin ettikten
sonra zekati kendisi verecek olsa bu durum Ebt Hanife'ye gore bir
hitkmi azil sayilacagindan, 6deme yapmasi durumunda vekil, miivek-
kilden aldig: paray: ona bor¢lanmis olur; hitkmen azilde azledilenin
bunu bilmesi sart olmadigindan vekilin yaptig1 6deme yetki agim1 olur.
Ebt Yasuf ve Muhammed’e gére ise azledildigini bilmemesi durumun-

da degil, bilmesi durumunda miivekkile bor¢lanir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Sirket ve vekélet bélimiiniin sonun-
da, kumasin miivekkilin kalan parasiyla nakli meselesinde zikredile-
cegi tizere vekil, miivekkilin 6liimiinden haberdar olmast durumunda
tazmin eder, haberdar degilse tazmin etmez. Bu hiikiim aldanma ve
zarar1 gidermek amaciyla istihsinen verilmis bir hikiimdiir. Bu ay-
rim, orada imamlarimiz arasinda bir goriis farkliligina isaret edilme-
den zikredilmistir. Buna gore EbG Hanife agisindan su durumlar soz
konusu olur: [1] Ya oradaki ihtilaf burada da s6z konusudur, [2] ya
buradaki ayrim orada da vardur, [3] ya da iki mesele arasindaki farkin
gosterilmesi gerekir. Orada, hitkmi azlin diger fertleri hakkinda ve-
kilin bilgisinin sart gériilmesi, EbQ Yasuf ve Muhammed’in burada-
ki gorisii agisindan bir tutarlilik elegtirisi olarak 6ne siiriilebilir. En

dogrusunu Allah bilir.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Konu hakkinda e/-Bedii‘de 6zet olarak soyle
denilmistir: Vekilin azledilmesi miivekkilin fiiliyle olmugsa vekil tazminle
yiikiimlii olmaz. Ornegin kolesini satmast igin birine vekélet veren kimse,
kolesini satsa veya miidebber kilsa veya azat etse veya kélenin bir baskasina
ait oldugu anlasilsa veya kole sanilan kimsenin aslen hiir oldugu ortaya
ctksa ve vekil bu durumu bilmeden koleyi satip parayi kabzetse ve para ve-
kilin elinde helak olsa ardindan kéle miisteriye teslim edilmeden 6nce 6lse
ve miisteri parasini geri almak icin vekile miiracaat etse, vekil paray: geri
almak icin miivekkile riici edebilir. Vekilin azledilmesi miivekkilin vefati
veya akli melekesini kaybetmesi sonucunda olsa vekil onun vefatin veya
akli melekesini kaybettigini bilmese dahi yukaridaki 6rneklerde paray: geri
almak icin miivekkile (onun varislerine) miiracaat edemez.! e/-Beddi'den
naklettigimiz bu agiklama ile Seyh’in Eba Yasuf ve Muhammed’e y6nelik
elestirisi bosa ¢ikmis oldu. Ancak Ebt Hanife'nin esas aldig: ilkeye dair
bir aciklamaya ihtiyag var. e/-Beddiden naklettigimiz ifadelerin muktezasi
sudur: S6z konusu meselede memur/vekil, 6demeyi [miivekkilinin zekat
verdigini] bilmeden yapmissa, -azli miivekkilin fiili neticesinde meydana

gelmis olacagindan- kendisi i¢in bir tazmin borcu dogmaz.

7. Mefthtim-1 muhalefe ile Amel Etmenin Hiikmii

[Teshil] Malik disindaki imamlar, zekét verilecek hayvanlar ticaret icin
tutulmuyorsa sdime olma sartini kosmuslar; avimil (tarim iglerinde kul-
lanilan hayvan) ve havimilde (yiik tasimak i¢in tutulan hayvanlar) zekau
vacip gormemislerdir. Malik'e gore zekt verilecek hayvanlarda sdime olma
sarti aranmaz. Nitekim Hz. Peygamber, “Her kirk koyunda bir koyun, her
otuz sigirda bir yasini bitirmis dana, her kirk sigirda ise iki yasini bitirmis
bir sigir zekat olarak vacip olur.” buyurmus, hayvanlarin siime olup olma-
masint dikkate almamugtir. Bizim gerekgemiz “Avamilde bir sey yoktur.” ve
“Havamilde zekat yoktur.” hadisleridir. Malik’in mutlak olarak rivayet etti-
gi hadis bizim rivayet ettigimiz hadis ile tefsir edilmistir. Bagka bir hadis ise
“Sayist bes olan siime develerle, sayist otuza ulagan siime sigirlarda zekat

vardir.” denilmektedir. Bu hadis saime olmanin sart olduguna delalet eder.

1 Kasani, Bediaius-Sandi', V1, 36.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Sayist bes olan sdime develerle, sayisi
otuza ulasan sdime sigirlarda zekat vardir.” hadisinden zekat alinacak hay-
vanlar i¢in sdiime olma sartinin ¢ikarilmasinda methim-1 muhélefe yonte-
mi kullanilmigtir. Bilindigi gibi bizim mezhebimizde mefhtim-1 muhélefe-

ye itibar edilmez!

[Fazil Emir] Deriz ki: Evet, methtmu’s-sifa bize gore naslarda muteber
degildir. Ancak zekata konu olan hayvanlarda sdime olma vasfinin sart ko-
sulmast methtim-1 muhalefe yoluyla olmamug bilakis yukarida zikredilen
her iki hadiste avAmil ve havimil olan hayvanlarda zekatin vacip olmadigi-
nt ifade eden sarih ifadelerin delaletiyle ¢ikartlmistr. Bu hadislerden anla-
sildig1 kadariyla hayvanlarda zekét ancak sdime olanlara mahsustur. Seyh’in
“Bu hadis saime olmanin sart olduguna delalet eder.” soziiniin anlami ise
sudur: “Sayist bes olan sime develerle, sayisi otuza ulagan siime sigirlar-
da zekat vardir.” hadisinde zekatin vécip oldugu hayvanlarin siime olarak
kayitlanmast diger iki hadiste avAmil ve havimil tiiri hayvanlarda zekitun
olmayacagina dair menfi ifadeyle birlesince zekatin vacip oldugu hayvan-
larda sdime olmanin sart olduguna delalet eder. Ciinkii siime hayvanlarda
zekiun vacip oldugunu séylemekle beraber avimil ve havimilde zekitn
nefyedilmesi, hitkmiin (zekdtun vAcipliginin) sadece tigiinciiye mahsus ol-

masini gerektirmistir.

8. Balin Zekat1

[Teshil] Bize gore 6siir arazilerinden elde edilen baldan 6giir alinir. $afii
aksi goriistedir. Bizim dayanagimiz, Hz. Peygamber'in Yemen ehline yazdig:
ve icinde balin dgre tabi oldugunu sdyleyen mektubudur. Ayrica bal, meyve-
den tevelliit eder. Osiir arazilerden elde edilen meyve sre tabi ise meyveden
tevelliit eden bal da 6gre tabi tutulmalidir. Nitekim bal, harag arazisinden
elde edilmis olsa bu arazilerin meyveleri dsre tabi olmadig; icin ¢ikacak bal
da ogre tabi olmayacakur. Osre tabi olmasi noktasinda bal, ipek boceginin
iirettigi ipekten farklidir. Ipek bocegi yapraklarla beslenir; yapraklarda ise

ostir yoktur. Buna bagli olarak bu bocegin tirettigi ipekte de osiir olmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Bal, meyveden tevelliit eder.” ifadesi tar-
tigmaya aciktir.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in bu itiraz1 zahiren tutarli degildir. Ciin-
kit mezhep imamlari [baldan 6siir alinacagt hitkmiinii] “Sonra meyvelerin
hepsinden ye!” (Nahl 16/69) 4yetinden hareketle “Bal arisi ¢igek ve mey-
veleri yer.” seklindeki s6zleriyle gerek¢elendirme konusunda goriis birligi
icindedir. Dolayisiyla Seyh’in “tartismaya aciktir” sozii, ¢ikis noktast baki-

mindan tartismaya agikur.

9. Harbiden Alinan Giimriik Vergisi

[Teshil] Harbi olan kisi giimriik vergisini baska bir memura verdigini
soylerse, soziine itibar edilmez. Ciinkii harbiden alinan vergi, malinin dev-

let tarafindan korunmasi karsiliginda alinmaktadir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Kendi devletine gidip Miisliiman devleti-
ne ikinci defa giris yapmamugsa harbinin bu konudaki sézti muteber kabul
edilmelidir. Zira ondan alinan bu vergi ona verilen eman sebebiyledir. Ve-
rilen emanin hukuki sonuglari ise bir yila kadar devam eder. Ancak harbi
vergisini verdikten sonra kendi tilkesine gitmis sonra ayni yil iginde tekrar
[slam devletine giris yapmigsa bu durumda ikinci bir defa vergi vermek
zorunda kalir. Dolayisiyla ikinci bir defa giris ¢ikis yapmamig harbiden bir
yil icinde ikinci defa vergi almamak i¢in sézii muteber kabul edilmelidir.
Ancak konu ile ilgili mezhep imamlarindan gelen riviyet bizim miilahaza-

miza uymamaktadir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu problemi ortaya atan Zeylaidir.! Allime [Ibn
Kemal] el-Iz4h adli serhinin hamisinde bu probleme cevap olacak sekilde
soyle demistir: “Harbilerden alinan vergi onlar1 himaye etmenin karsiligi-
dir ve s6z konusu himaye harbinin ugradigs bir memurdan hasil oldugu
gibi diger bir memurdan da hasil olmaktadir. Dolayisiyla himaye eden po-
zisyonunda olan bir memurun, hakk: olan iicreti almasi diger memurun
hakkini ortadan kaldirmaz.”? Esasen et-Teshil metnindeki “Harbiden ali-
nan vergi, malinin devlet tarafindan korunmasi karsiligindadir.” soziinde

bu cevaba isaret vardir.

1 Zeylai, er-Tebyin, 1, 284-285.
2 Ibn Kemal, e/-lzéh, 1, 196-197.
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Bu cevapla birlikte ortada problem olarak duran bir nokta daha vardir
ki harbi her bir defasinda ayri bir memura ugradiginda ondan vergi alinir
ve 6nceki memura verdigine dair sozii tasdik edilmezse, bu durum harbinin
malinin tamamen titkenmesine yol acar ve malinin korunmasi sebebiyle ali-
nan vergi, bizatihi bu amaci ortadan kaldiran bir seye doniisiir. Ayrica bu uy-
gulama Hiristiyan harbinin Hz. Omer ile olan kissasina da uygun diismez.!
Harbinin Islam diyarinda bir yil boyunca kalmasinin miimkiin olmamasi,
kaldig1 bir yillik siirede de malinin tamamen titkenmesine yol agacak sekilde
vergi memurlarina ugramast durumunun nadir oldugu, nadir olan {izerine
de hiikiim bina edilmeyecegi sylenerek bu problemin ¢oziilmesi miimkiin-
diir. Allame-i Rimf'nin sozleri de bizim dedigimize 1tk tutmaktadir. Bu tiir
bir uygulama harbinin malinin tamaminin alinmasi sonucunu dogurmaz.
Nitekim harbi, Islam diyarina girip vergi 6dedikten sonra kendi iilkesine
donse ve ayni giin iinde tekrar Islam diyarina girse ve ikinci bir defa vergi
verse malinin tamami titkenmis olmaz. Hz. Omer’in harbi ile olan kissasina
gelince kissadaki harbiden ikinci defa vergi almak isteyen ayni kisidir. Bizim
meselemizde ise ikinci memur ilkinden farklidir. Memur ayni kisi ise ikinci

bir defa vergi alinmamasi hitkmiinii vermek miimkiindiir. Anla!

10. Sebze ve Meyvelerin Zekat1

[Teshil] EbG Hanife'ye gore zimmiye ait ritdb® denilen taze sebzeden
zekit alinmaz. Nitekim Hz. Aige, “Hz. Peygamber ve sonrasindaki iki ha-

life ddneminde sebzelerden bir sey alinmamistur.” demistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Osiir konusunun baginda gegtigi tizere

Ebt Hanife’ye gore ritib gibi kalict olmayan sebzelerde osiir vaciptir.

1 ZeylaP’nin de anlatugi bu kissaya gore Hiristiyan bir harbi kiymeti yirmi bin dirhem olan bir ati sat-
mak i¢in darulislima girer ve orada bulunan bir vergi memuruna iki bin dirhem 8der. At satamayinca
tekrar darulharbe donmek icin yola ¢ikar ve ayni vergi memuruna tekrar ugrar. Memur yeniden vergi
vermesi gerektigini soyleyince att onun yaninda birakir ve Hz. Omer’in yanina gider. Hz. Omer elinde
bir yazt mescitte arkadaglari ile oturmaktadir. Harbi derdini ona anlatir, ancak Hz. Omer yaziya bak-
maya devam eder. Hz. Omer'den bir yardimin olmayacagini anlayan harbi ikinci defa vergi vermek
igin geri doner ancak Hz. Omer’in onun problemini ¢ézen fermani ondan énce vergi memurunun
eline ge¢mistir. Bundan ¢ok etkilenen harbi “Tabilerine bu gekilde adil olmay1 égreten bu din, hak din
olmalidir.” diyerek Miisliiman olur. Bk. Zeylai, ez-Tebyin, 1, 284-285.

2 Rutdb (. ratbe); patlican, karpuz, elma, ayva, salatalik gibi bozulmadan kalma imkani olmayan tirtinler-
dir. Bu gibi iiriinler Ebtt Hanife'ye gore zekita tabi iken, Eba Yasuf ve Muhammed’e gére tabi degildir.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Zeylal, ez-Tebyin kitabinda EbG Hanife’nin
sebzelerin 6sriiniin verilmesinin gerekliligi goriisiiniin nakil ve kiyas yo-
niinden delilini zikrettikten sonra soyle demistir: “Eb Yiisuf ve Mu-
hammed’in Hz. Peygamber’e nispet edilen ‘Sebzelerde zekat yoktur.’
hadisi, delil olmaya elverigli degildir. Ebu IsA [et-Tirmizi] bu konuda
Hz. Peygamberden sahih olarak nakledilen bir riviyet bulunmadigini
soylemistir. S6z konusu hadis sahih olsa bile ya zekit memurunun aldig:
sadakaya hamledilir -¢linkii zekdt memuru, tzerinden bir yil ge¢mesi
hilinde ticaret malindan zekat almaktadir; bizim meselemiz ise bundan
farklidir- ya da zekdt memurunun sebze kabilinden seylerin ‘ayn’indan
degil kiymetinden 6siir almasina hamledilir. Zira memur bu tiir tiriin-
lerin bizatihi kendisinden zekat almasi halinde kirsal alanda onlar: satin

alacak kimse bulamayacag: icin zarar eder.”’

Zeylat’'nin verdigi bu malumattan anlagildigy tizere Eb(i Hanife'nin,
osiir konusunda taze sebzede zekat vécip olduguna dair goriisiiyle bura-
da soyledigi arasinda bir tutarsizlik yoktur. Zira orada vacip saydigt sey,
sadaka toplayanin aldig; tarladan veya bahgeden aldig: iken, burada vécip
olmadigini soyledigi sey, kendisine ugranildigi zaman zekdt memurunun
aldigidir. Eb Hanife’nin burada Hz. Aise'den nakledilen hadis ile istidlal
etmesi, asikir oldugu tizere Hz. Peygamber'den nakledilen bir hadis olarak

kabul etmemesiyle celismez.

Bu konunun 6zeti sudur: Taze sebzelerden osiir alinir, ancak mal sahi-
bi sebzesiyle zekit memurunun bulundugu yerden gecince Ebtt Hanife'ye
gore memur onun bu iriinlerinden zekat alamazken Ebti Yaisuf ve Mu-
hammed’e gore alabilir. Yaptigimiz bu aciklama ile EbG Hanife'nin sozleri
arasinda bir uzlagtirma yapildigi gibi Eba Yaisuf ve Muhammed’in sézleri

arasinda da bir uzlasturma yapilmis oldu.

1 Zeylai, er-Tebyin, 1, 292-293.
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11. Zekat Ayetindeki fi sebilillih Terkibinin Kapsami

[Teshil] Zekatin sarf yerlerini agiklayan ayette gecen “f7 sebilillih (Allah
yolunda)” ifadesini, Ebti Yasuf, -6rf sebebiyle- savasa kaulip yolda kalan
gaziler olarak; Muhammed ise -ilgili riviyet sebebiyle- hacca giderken yol-
da kalan kimseler olarak tevil etmistir. Muhammed’in dayandig: rivayet
sudur: Adamin biri devesini “Allah yoluna” adamis; Hz. Peygamber ona,
“Devene hact olan birini bindir.” diyerek adanan seyin haciya verilmesini
emretmigtir. Bu gibi kimselere zekat verilebilmesi i¢in sefer halinde olma-
lart gerekmez, fakir olmalar: sartiyla zekat verilebilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Muhammed’e gore de yolda kalan gazile-
re zekat verilebilmelidir. Nitekim, Muhammed’e gore “malimin tigte birini
Allah yoluna vasiyet ediyorum.” denilerek yapilan vasiyet sadece hacilara
mahsus degildir. Velhasil onun adina tutarliligs saglamak icin hitkmiin iki
yerde de ayni olmasi gerekir sdylemek gerekir. Ondan iki rivayetin olmasi

da muhtemeldir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bil ki; e/-Beddi'de de agiklandigy tizere bu me-
selede Hanefi mezhebinin goriisii soyledir: Gazve ve hac igin yola ¢ikip
yolda kalan kimseler ancak fakirlik ve ihtiyag sebebiyle zekat alabilir.! Mu-
hammed’e gore gazve sebebiyle yolda kalmis kimselerin de zekat almaya
miistehak olduklarinin bilinmesi i¢in f7 sebililldh ifadesinin onlari da kap-
sadigini ayrica ifade etmeye ihtiyag yoktur. Zira kisiye zekit alma hakki
veren fakirlik vasfi olunca gazve sebebiyle yolda kalmis kimse fakir ise zekat
almaya miistehak oldugu anlagilmis olur. Dolayistyla Muhammed’e gore
[i sebilillah latzinin gazileri de icine aldigini ozellikle agiklamanin dikkate
deger bir faydast yoktur. Vasiyet meselesi ise boyle degildir. Clinkii “Mali-
min {gte birini Allah yoluna vasiyet ediyorum.” diye vasiyet eden kimse,
vasiyetinin gazve sebebiyle yolda kalmis kimseleri de kapsadigini 6zellikle
zikretmezse Muhammed’e gore bdyle bir vasiyette onlara bir sey verilme-
yecegi vehmi ortaya ¢ikar ki onun goriisii boyle degildir. Ona gére boyle
bir vasiyet hem hac hem de gazve sebebiyle yolda kalmislara sarf edilir.
Bu sebeple de vasiyet meselesinde her iki grubun da dihil oldugunu ifade

edecek bir cimleyle tefsir etmek geregi ortaya ¢ikmustur.

1 Kasani, Bedaius-Sandi', 11, 45-46.
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ORUC

1. Orucun Bozulmamasi Hususunda Uykunun Unutmaya Kiyas:

[Teshil] Bize gore kendisiyle iliskiye girilen kadin uykuda da olsa veya

akil hastasi (mecntine)' da olsa bu orucu kaza etmesi gerekir. Bize gore uyur-

s ken agzina su dokiilen kisi de bunlar gibidir. Ziifer'e gore bu durumlarda
oru¢ bozulmus olmaz. Ciinkii orucu bozma kasitlart olmadig icin bu kisiler
unutarak yiyen ve icen kimse gibidirler. Hatta ona gore bu kisiler, oruglari-
nin bozulmamast noktasinda daha ileri derecededirler. Ziifer'e soyle cevap
verilebilir: Bu meselelerde orucu bozan seyin sebebi, orugta hak sahibi olan

—_

o Allah degil, kuldur. Bu nedenle de anilan durumlarda orucun bozulduguna
hitkmetmek gerekir. Unutma meselesinde ise unutturan Allah’tir; o sebeple
unutarak yiyen ve icen kimse bu fiilleri hi¢ yapmamus gibi kabul edilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Uyku ve delilik de tipki unutma gibi hak
sahibinden (Allah) kaynaklanmistir. Dolayisiyla burada orucu bozan gey
s kul kaynakli olsa da yine kul kaynakli olan unutmanin orucu bozmamasi

—_

gibi orucu bozmamalidir. S6ziin 6zii: Unutan kiside orucu bozan sey unu-
tan kisinin kendisinden kaynaklanirken, yukaridaki meselelerde kisinin
kendisinden degil bagka birilerinden kaynaklanmisur. Bu bagka birileri de
miidahale ettigi kisilerin oruclu olduklarini bilmektedirler. Unutan kisinin

20 durumu ile bu kisilerin durumu arasindaki bu kadarlik bir farkin orucun
bozulup bozulmamasi konusundaki hitkme tesir etmesini kabul etmiyo-
ruz. Zira orucun bozulmamasi noktasinda orug tutanin bizzat kendisinin
suuru ve iradesinin olmamasi yeterli olup disaridan miidahale edenlerin
suurlu olup olmamast muteber degildir.

25 [Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in “Bu kadarlik bir farkin hitkme tesir et-
mesini kabul etmiyoruz.” séziinti kabul etmekle beraber ona s6yle cevap
verebiliriz: Unutarak yeme halinde orucun bozulmamas kiyasa aykiri ola-
rak sabit oldugu icin bagka seylerin unutmaya kiyas edilmesi ciiz degildir.
Ayrica Ayasulugi’nin e/~-Mecma* serhinde de denildigi gibi* unutma sonu-

30 cunda yeme i¢cme, akil hastast kadin (mecntne) ile cinsel iliskiye girilmesi-
nin aksine ¢ok¢a meydana gelen bir hadisedir.

1 Akli baginda olmayan kisinin miikellef olmadig, dolayisiyla da onun orug tutmakla ve orucu kaza etmek-
le sorumlu tutulamayacag akla gelebilir. Ancak burada kadinin gelgit akilli oldugu ve aslinda akli baginda
iken oruca baslayip, aklinin gittigi sirada kendisiyle cinsel iliskiye girildigi disiiniilmelidir. Ote yandan
metinde yer alan “mecntine” (aklt basinda olmayan kadin, deli) ifadesinin aslinda “mecbure” yani cinsel
iligkiye zorlanmis kadin oldugu, ancak Muhammed déneminden itibaren fikih kitaplarina miistensihler
tarafindan yanlis yazildig1 ve bu yanlisin yaygin hale geldigi de sdylenmistir. Bk. Ibnu’l-Hiimam, Fer-
hu'l-Kadir, thk. Abdurrezzak Galib, Beyrut Daru’l-Kiitiibi’l-[Imiyye, 2003, 11, 384-385.

2 Ayasulugi, Serhul-Mecma’, 1, vr. 105b.
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2. llacin igeriye Islemesi

[Teshil] Bastaki yaraya (dmme) veya viicudun diger yerlerindeki yaraya
(caife) akitilan ilacin beyin veya mideye ulasmast Ebtt Hanife’ye gore orucu
bozar. Bu kisi anilan ilaglart -oruglu oldugunu- unutarak koymusgsa orucu
bozulmus olmaz. Ebl Yisuf ve Muhammed’e gore bas veya viicudun di-
ger yerlerindeki bir yaraya konulan ilag orucu bozmaz. Zira yaranin bazen
acilip bazen kapanmast sebebiyle konulan ilaglarin kesin bir sekilde iceriye
niifuz ettigi bilinemez. Ayrica ulasacak olan seyler (ilaglar) iceriye ulagsa da
asil menfezden ulasmamustir. O hélde viicuda giren ok veya mizragin orucu
bozmamasi gibi, yaraya konulan ila¢ da orucu bozmamalidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eba Yasuf ve Muhammed’e soyle bir itiraz
yapilabilir: Bir kimseye batmis mizrak ¢ikarilirken mizragin bagi viicut igin-
de kalsa orucu bozulur. Oysa ulasacak olan sey igeriye ulagsa da asil menfez-
den ulagmamustir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Muteber kitaplarda aciklandig tizere bu konuda
fakihlerimizce dikkate alinan iki husus vardir. Bunlardan biri, viicuda giren
seyin igeriye ulastgindan emin olunmasi, digeri de igeriye giren seyin orada
kalmasidir (istikrar). Eb(t Hanife'den rivayet edilen, konulan ilacin kuru ol-
mast hilinde orucun bozulmamasi buna mukabil yas ise bozulmasi goriisii,
yine Ebt Yasuf ve Muhammedden nakledilen, viicuda giren sey, asli men-
fezlerden girmisse orucun bozulmast aksi hilde bozulmamasi goriisii, esasen,
ilacin yas olmasi veya girisin asli bir menfezden olmast durumunda viicu-
dun igine ulastginin kesin olarak bilinecegi dolayisiyla orucun bozulacag;;
ilacin kuru olmast veya girisin asli menfezler disgindan olmasi durumunda
ise viicudun igine ulastiginin kesin olarak bilinemeyecegi dolayisiyla orucun
bozulmayacag: kabulii tizerine mebnidir.

Fakihlerin, mizragin baginin viicut i¢inde kalmast hélinde orucun bo-
zulacagina dair gorigleri, mizrak ucunun viicudun igine girdiginin kesin
olarak sabit olmasi ve orada kalmasi esasina mebnidir. Buna gore mizrak
ucunun viicut i¢ine ulagtgr kesin olarak sabit olmamigsa oru¢ bozulmaz.
Zeyla'nin er-Tebyin'deki su ifadeleri dedigimize delalet etmektedir: “Kudiird,
yaraya konulan ilacin orucu bozmasinda ilacin yas olmasini sart kogmustur.
Bu Mubhtasar'da (e/-Kenz) ise bu sart zikredilmemistir. Zira orucun bozulma-
sinda esas olan, ilacin viicudun i¢ine ulagip ulasmamast olup ilacin yas veya
kuru olmast degildir. Kudtiri, normalde yas olan ilag viicudun igine niifuz

ettigi i¢in bu sartt kosmustur.”!

1 Zeylai, er-Tebyin, 1, 329-330.
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Dolayisiyla iddiasini tervi¢ etmek tizere Seyh'in, “ulasacak olan sey
iceriye ulagsa da” ifadesi tizerinden dile getirdikleri yersizdir. Zira igeriye
ulastigt yakinen biliniyorsa orucun bozulduguna hitkmedilir; orucun bo-
zulmayacagini sdylemek ise, iceriye ulastiginin yakinen bilinmemesinden
dolayidir. Sanirim Seyh, “ulasacak olan sey iceriye ulagsa da” s6ziiniin -oru-
cun bozulmadigini gstermek tizere- Ebti Yasuf ve Muhammed tarafindan
“kesin bir sekilde igeriye niifuz etmez” soziine atfen dile getirilmis ayr: bir
delil oldugunu zannetmistir. Ancak durum onun zannettigi gibi degildir.
Bilakis “kesin bir sekilde igeriye niifuz etmez” ifadesi, “yaranin bazen acilip
bazen kapanmasi” ciimlesine atfedilmis olup, yaraya konulan seyin iceriye
tam olarak niifuz ettiginin kesin olarak bilinmemesinin diger bir illetidir.
“Yaraya konulan ilag da orucu bozmamalidir.” s6zii “kesin bir sekilde ige-
riye niifuz etmez” soziiniin bir fer‘i olup “ulasacak olan sey iceriye ulagsa
da.” climlesinin fer‘i degildir.

Bu, biiytik fakihlerimizin sdylediklerine muvafik delilli bir agiklamadir.
Zikrettigimiz bu 6zetin haklilik derecesini bizzat tekit etmek istersen Be-

dai‘us-Sandi‘e miiracaat edebilirsin.

3. Keffaretin Tedahiili

[Teshil] Bir kimse bir ramazan boyunca orucunu birkag defa kasden
bozsa -$afii’nin aksine- bize gore tek bir keffaret yeterlidir. Ciinkii keffaret,
-tipkit had gibi- bir cezadir $afit’ye gore ise keffaretin sebebi tekerriir ettigi
icin, -tupki iki ayr1 yemin gibi- keffaret de tekerriir eder.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu ifade, yemin keffaretinin tedhiil etme-
yecegine delalet eder. Halbuki e/~Cimi serhlerinde (e/~Cevimi’) tilavet secdesi
bahsinde agik¢a yemin keffaretinin teddhiil edecegi belirtilmektedir. Celis-
kiyi gidermek adina goyle cevap vermek miimkiindiir: Yemin keffaretlerinin

tedahiil edecegi yer, yeminin tek, bozmanin ise miiteaddit oldugu yerdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu cevap, Seyh’in, kendi fikhi c¢ika-

rimi  degildir. Birgok fakih daha 6nce bu cevab: zikretmistir.
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Mesela e/-Bedii'de soyle denilmistir: “Bir kimse dért karisina zihar yapsa
dort keffaret vermesi gerekir. Karilarindan her birine ayr1 ayri zihar yapmus
olmasiyla tek bir soz ile dordiine birden zihar yapmis olmasi aynidir. $afif’ye
gore tek bir s6z ile zihAr yapmugsa tek bir keffaret yeterli olur. $afit’nin delili
sudur: Kariy1 kocaya haram hale getiren iki sebepten biri 114 digeri zihardur.
Bir kimse dort karisina birden “Vallahi size yaklasmayacagim.” diye yemin
ettikten sonra onlara yaklasinca bir keffaret 6demesi gerekiyorsa tek bir sozle
dordiine birden zihir yapmast durumunda da bir keffaret 6demesi yeterli
olmalidir." Bize gore zihar ile 114 farkli oldugu i¢in zih4rin ilaya kiyas edilmesi
uygun degildir. Zira tek bir soz ile zihar yapildiginda bu soz karilardan her
birini ayr1 ayri igine alir ve kisi her bir karisina mistakil olarak zihar yapmus
olur. Zihar kariy1, kocasina haram kilar ve bu haramlik ancak keffaret ile
kalkar. Haram kilma taaddiit edince ilanin aksine keffaret de taaddiit eder.
Zira iladaki keffaret, karisina yaklasmayacagina Allab’in ismini anarak yemin
eden kimsenin séziindeki Allah isminin yeminden vazgegilmesi hilinde say-
ginligini korumak i¢in megru kilinmigtir. Yemindeki Allah ismi tek bir defa
kullanilmis oldugu i¢in tek bir keffaret yeterli goralmistiir.

4. Zorunlu Hallerde itikafin Bozulmasi

[Teshil] Hastalik ve mescidin yikilmasi, itikaf yapan kisi a¢isindan ma-
zeret sayilir. Ancak disarida gereginden fazla durmasi durumunda itikafi

bozulur; bununla beraber giinah islemis olmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hastalik ve mescidin yikilmasi hali, nadir
vuku bulan ve vukuu kesin olmayan hadiselerdendir. Nadiren vuku bulan
seyler, -teyemmiim bahsinde gegtigi gibi- dikkate alinmaz. Dolaysiyla, bu

sebeple ¢ikmast durumunda itikafinin bozulmas: gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bildigin gibi Seyh’in vukuu nadirdir diyerek te-
yemmiim i¢in mazeret kabul etmedigi durum, sehir icinde soguk sebebiyle
suyu kullanma halinde helak olma endisesidir. Hastalik ise nadir vuku bul-
ma bakimindan, sehir i¢inde soguk suyu kullanma hélinde helak olmaktan

korkmak gibi degildir. Bu nedenle iki mesele arasinda fark vardir.

1 Paragraf bagindan buraya kadar olan kisim e/-Bedi‘den alinmisur. Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 111, 234.
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5. Sevval Orucunun Pespese Tutulmasinin Hitkmii

[Teshil] Sevval ayinda bayramdan sonra pegpese alt giin orug tutulma-
st bir goriise gore mekruhtur. Mekruh olmadig da séylenmistir. Buna gore
orug Sevval ayina serpistirilirse kerahetten uzak olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Mekruh olan alt orucun pespese tutul-

masidir. Bir goriise gore mekruh degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Mevla Ahi Celebi, Sadrusseria'nin el-Vikaye ser-
hi tizerine yazdig1 hésiyesinde soyle demistir: “Ramazan ve pesi sira Sevval
ayinda tutulan alu giinlitk orucun bir senelik oruca tekabiil etmesinin sebebi
sudur: Yiice Allah'in ‘Kim bir iyilikle gelirse ona on kat ile miikafat veri-
lir” (Neml 28/64) buyrugu, Ramazan ayinda tutulan orucun ii¢ yiiz giine
denk olmasini, Sevval ayinda tutulan alti giiniin ise altmis giine denk olma-
sint iktiza eder. Ramazan ile Sevval birlesince senenin tamami oruglu olarak
gecirilmis olur.™ [Ismail es-Sivasi] el-Miilteks tizerine yazdigy el-Ferdid adli
serhinde s6yle demistir: “Ramazan ve pesi sira Sevvalde tutulan alt giinlitk
orucun bir yila denk gelmesinin sebebi ile ilgili yapilan bu agiklama isabet-
li degildir. Zira zikredilen sebep s6z konusu sevabin Ramazan ve Sevval'de
tutulan oruca tahsis edilmesi igin 6zel bir anlam ifade etmez. Ayet, senenin
neresinde olursa olsun otuz alti giin tutulan orucun bir yila denk gelmesini
gerektirmekredir. Ayrica s6z konusu gerekgelendirme ‘Ademoglunun yapmis
oldugu her bir hasene on katindan baglanarak yedi yiiz katina kadar sevapla
odiillendirilir ancak oru¢ bundan miistesnadir. Orucun sevabi bana aittir ve
onun karsiligini ben veririm.” hadisinde zikredilen ifadelere de aykiridir.”

Dikkatli ve titiz aragstirmacilara asikir oldugu tizere Sivasi’nin “Zik-
redilen sebep s6z konusu miikifatun Ramazan ve Sevvalde tutulan oru-
ca tahsis edilmesi icin 6zel bir anlam ifade etmez.” s6zii temelsizdir. Zira
fikih ustilii ilminde bilindigi tizere naslarda mefhttm-1 muhélefeye itibar
edilmez. Sevval ayinda tutulan altu giinlitk orucu Ramazan’in pesi sira
tutma hakkinda varit olan hadiste bir senelik oruca tekabiil etmenin bu
sekilde tutulacak oruca mahsus olduguna dair bir delil yoktur. Dolay:-
styla senenin neresinde olursa olsun otuz altu giin tutulacak orucun bu
miikafatla kargilik bulacagina hitkmetmeye bir mani bulunmamaktadir.

1 Ahi Celebi (Ahizade), Molla Yusuf b. Ciineyd (6. 905/1500), Zehiretul-Ukba fi serhi Sadris-Seria-
ti'l-Uzmé (Hégsiye ald Serhi’l-Vikdye), Siileymaniye Ktp., Ragip Pasa koleksiyonu, nr. 480, vr. 119b.
2 Sivasi, el-Ferdid, 1, vr. 138b.
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Ayrica hasiye sahibi Ahi Celebi’nin, hadisin anlamlandirilmasi hakkinda
selef imamlardan naklettiklerinde Kur'4n-1 kerimin yukarida zikredilen
ayetinden ¢ikarilmis bir niiktenin beyan: vardir. Bu tiirden hiikiim varit
olduktan sonra yapilan taliller illetin bulundugu her yerde hitkmiin bu-
lunmasini gerekli kilmaz. Nitekim alimlerin dedigi gibi bir seyin isimlen-
dirme (tesmiye), niikte ve diger bir seyle miinasebet ciheti; isimlendirme,

niikte ve miinasebetin oldugu her yerde o seyin bulunmasini gerektirmez.

Sivast’nin, Aht Celebi’nin zikrettigi goriisiin hadis-i kudsiye aykur: ol-
duguna dair sdyledikleri isabetli degildir. Zira Sivasi’nin soyledigi isabetli
olsaydi s6z konusu ¢eligki -Ramazan ayina Sevval'den alu giin ilave edil-
mesi hakkindaki hadisin yukarida izah edilen tevili bir tarafa birakilacak
olursa- Hz. Peygamber’in “Kim Ramazan orucunu tutar da ardindan $ev-
val ayindan alti giin orug daha tutarsa biitiin bir seneyi oruglu ge¢irmis gibi

olur.” hadisi ile Sivast'nin zikrettigi hadis-i kudsi arasinda olurdu.

Dogrusu iki hadis arasinda bir geligki s6z konusu degildir. Ciinkii Ra-
mazan orucu ve ardindan tutulan Sevval ayindan alu giinlitk orucun Yiice
Allal’in vaadi geregi bir seneye tekabiil etmesi, eksiklik ve iptale ihtimal
olmayacak sekilde kesindir. Bunun 6tesinde yapilan amele on katindan
yedi yliz katina kadar yapilacak ziyade veya amele bedel olarak yalnizca
Yiice Allab’in bildigi bir kargiligin verilmesi, kiyamet giinii Allah’in kadim
olan megletinin taalluk edecegi sekilde bazi kullar i¢in s6z konusu olmas:
aynt gekilde kesindir. O halde Ramazandan sonra alt giin tutulan oru-
cun sevabu ile ilgili hadisten maksat, orug ibadetine terettiip eden manevi
miikafatlarin en azina vurgu yapmakur. Nitekim hadis-i kudside yapilan
amele on katndan yedi yiiz katina kadar sevap verilecegine dair ferman

buyrulan s6z buna isaret etmektedir.

Yapilan amele verilecek manevi miikafatin en azinin on kati sevap ola-
cagina Sirat sarihinin orucun faziletleri bahsi altinda séyledikleri delalet
etmektedir. Orada soyle denilmistir: Her aydan ti¢ giin yani eyyAmir'l-bid
giinleri oru¢ tutmanin biitiin bir 6mrii oru¢lu gecirmek gibi oldugu hadis-

te buyrulmustur. Zira yapilan iyi bir amelin karsiligi en az on kati sevaptur.
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Bize gore konu hakkinda yukarida zikredilen hadis ile hadis-i kudsi
arasinda sdyle hassas bir uzlagtirma yapilabilir: Bir giinliitk orucu on giin-
lik orug gibi saymaktan maksat, bir amelin dl¢iisiinii on yapmak olup
bir giinlitk oruca terettiip edecek karsiligi on saymak degildir. Buna gére
hadisin anlami §6yle olmaktir: Ramazan orucunu ve Sevval'den alu giinlitk
orucu tutmak, {i¢ yiiz atmig giin oruca verilecek sevaba bakarak degil de
amelin dl¢iisiine bakarak {i¢ yliz atmis giin oru¢ tutmak gibidir. Zira her
bir giin tutulacak oruca verilecek ecrin hi¢ kimsenin sayamayacag kadar
cok olmast miimkiindiir. Yani otuz alu giinden her bir giin i¢in degil, otuz
altu giiniin her giinii icin on giinliik orug sevabi verilmesi itibariyla ¢ yiiz

altmis giinden her bir giin i¢in sinirsiz miikafat olacakur.

Miitalaa edenlerin ihlasli dualarini kazanmak i¢in bu hasiyede iltizam

etmedigimiz halde bu meselede s6zii bu kadar uzatmis oldum.

6. Nezredilen Itikafta Camiye Girilmesi Gereken Vakit

[Teshil] Bir kimse tek bir giin itikifa girmeyi nezretse niyeti sahih olur.
Bu durumda kisi giines dogmadan 6nce mescide girer ve giines batincaya
kadar mescitten ayrilmaz. Iki giin nezretse giines batmadan dnce mescide
girmesi ve ikinci giin giines batmadan 6nce ¢itkmamasi gerekir. Iki giinden
fazla nezretmesi durumunda giines batmadan 6nce mescide girer. Bir ay
nezretmesi hilinde de ayn1 hitkiim gegerlidir. Birkag giin nezretmesi halin-

de ise glines dogmadan 6nce girer.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Metinde gegen “Giines dogmadan 6nce
mescide girer.” ifadesi, daha evvel bahsi gegen, “Iki giin nezredildiginde ilk
gece de nezre dahil olur” hitkmiiyle ¢elismektedir. Nitekim orada giines

batmadan 6nce mescide girmek gereklidir denilmisti.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh'in soylediklerine soyle cevap vermek miim-
kiindiir: Onun burada fetva kitaplarindan naklettigi goriis, kisinin “Giin-
lerce itikaf yapacagim.” demesi ve bu soziiyle sadece giindiizleri itikaf yap-
may1 nezrettigine niyet etmesi halindedir. Nitekim daha 6nce gectigi tizere
bir kimse giinlerce itikif yapmay1 nezretse ancak sadece giindiizleri itikafta
gecirmeye niyet ettigini soylese sozii tasdik edilir. Her iki rivayeti uzlastir-

mak icin meseleyi agikladigimiz sekliyle yorumlamak gerekmektedir.
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1. Mikat1 IThramsiz Olarak Gegen Kimse Hakkinda Ziifer’in

Goriigii

[Teshil] Mikat sinirini ihramsiz gegtikten sonra tekrar mikata dontip
ihrama oradan giren kisinin ceza olarak bir sey 6demesi gerekmediginde

ittifak vardir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Mecma'u'l-Bahreyn ve serhinde bu me-
selede Ziifer'in farkls bir goriisii oldugu ifade edilir. Ancak Ziifer’e nispet
edilen bu farkli gortis Hanefl mezhebinin e/-Hiddye, el-Kifi gibi meghur
kitaplara aykiridir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh “bu mesele” derken, mikat1 ihramsiz ola-
rak gectikten sonra tekrar mikata doniip oradan ihrama girme meselesi-
ni kastetmektedir. Biz yanimizda bulunan kitaplar1 karistirdik ve Hakai-
kul-Manziime sahibinin, Manziimetii'l-Hilifta zikredilen bir ibareye edi-
lebilecek bir itiraza yonelik ifadeleri disinda Mecma'u'l-Bahreyn'de Ziifer'in
bu meselede muhalif oldugunu ifade eden riviyete muvafik bir rivayete
rastlamadik. e/~-Hakiik'te denilenlerin 6zeti sudur: Mikat ihramsiz gegen
kimse Mekke’ye girdikten sonra hac menasikinden birine baglamadan
once tekrar mikata doner ve farz olan hacc i¢in oradan ihrama girerse bize

gore dem cezasi diiser; Ziifer'e gore diismez.

el-Hakaik sahibinin soz konusu meselede e/-Manziimeden naklettigi
tasavvurda “Mekke’ye girme” kayd: olmasaydy; yine tartisugimiz konuda
ed-Diirer ve el-Gurer, el-Izéh ve el-Islib’ta zikredildigi gibi, mikat sinirin:
ihramsiz olarak gegen kimse, “umre veya hac yapmay1 kastederse” ifade-
siyle kayitlanmasaydi, Manzdimetii’l-Hildfta zikredilen ibareyi e/-Mecma'da
zikredilen ibareyi destekleyecek bir ifade olarak kabul edebilirdik. Ancak
bu iki kayit e/-Mecma da zikredilenle uyusma imkani birakmamaktadir. Bu
meselede soziin 6zii sudur: e/-Mecma* sahibi, Ziifer'e nispet ettigi goriiste
tek kalmig olup, metin ve serh sahiplerinden tek bir rivayet bile onu des-

teklememektedir.
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Seyh’in “Mikat disinda yasayan 4faki; hac, umre, ticaret, elgilik veya
iskin gibi hangi maksatla olursa olsun Mekke'ye girmek istiyorsa mikat
sinirint ihramsiz olarak ge¢mesini ciiz gormeyiz. Nitekim Hz. Peygamber,
‘Hig kimse mikat sinirini ihramsiz olarak ge¢mesin!” buyurmusgtur. $afit’ye
gore kisi, hac veya umre disinda bir maksatla Mekke'ye gelecekse ihrama
girmesi gerekmez. Buna bagli olarak bize gore herhangi bir sebeple Mek-
ke’ye ihramsiz giren kisinin ceza olarak bir kurban kesmesi gerekir.” sozi,
Allime Ibn Kemal'den naklettigimiz “Mikat sinrint ihramsiz olarak gegen
kimse umre veya hac yapmaya niyetli degilse ihramsiz gegmesi sebebiyle

dem gerekmez.”! séziine mubhaliftir. 1ki s6zii uzlastirmak igin diisiiniilsiin!

2. Ana-Babasinin Talimat1 Veya Vasiyeti Olmadan Onlar Adina
Hac Yapmak

[Teshil] Bir kimse heniiz kendi adina hac yapmadan bagka birinin adina
hac yaparsa, yapilan hacci, adina hac yapilan sahs i¢in gecerli sayariz. Safi’'ye
gore kendi adina hac yapmamus kisi bagkast adina hac yapamaz. Bu konu-
da bizim delilimiz, Has‘am kabilesinden olan kadinin hadisidir. Bu kadin
Hz. Peygamber’e gelerek, “Ya Resulallah haccin farz olusu babamin yaglilik
zamanina denk geldi. Babam su an yagli, binek tizerinde duramiyor; onun
adina hac yapsam gecerli olur mu?” dedi. Hz. Peygamber “Soyle bakalim
babanin birine bir borcu olsa ve onun yerine sen 6desen makbul olmaz m1?”
diye sorunca kadin “Evet.” diye cevap verdi. Bunun tizerine Hz. Peygamber
“Allah’in hakk: olan hac borcu 6denmeye daha layikur.” diye karsilik verdi.
Bu hadiste Hz. Peygamber, kadina daha 6nce kendi adina hac yapip yapma-
digini sormamus ve babasinin adina hac yapabilecegine dair mutlak bir ifade
kullanmugtir. Bu da bedel hacct yapacak kimsenin daha 6nce kendi adina hac
yapmis olmasinin gerekli olmadigini gostermekeedir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu hadis ayrica baba veya annesi tarafin-
dan kendileri adina hac yapmast i¢in emredilmeyen evladin onlar adina
hac yapabilecegine ve yapilan haccin anne veya baba adina gecerli olacag-
na da delildir. Ayrica hac, belli bir senede yapilmasi gerekli olacak sekilde
tayin edilmemistir. Hatta kisi o yili hac yapmadan da gecirebilir; buna
bagli olarak da yapacag: hacc diledigi kisi icin tayin edebilir.

1 ibn Kemal, el-Izah, 1, 239.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Zenvirul-Ebsirda soyle denilmekeedir: “Bir kimse,
kendileri adina hac yapmast i¢in emreden iki kisi adina birden ihrama gire-
rek hac yapsa, yapug: hac kendi adina gecerli olur ve onlarin 6dedigi paray:
tazmin eder. Bu kisi yapmis oldugu hacct o ikisinden birine tahsis edemez.
Buna mukabil bir kimse anne veya babasi adina veya bagka biri adina on-
lar emretmeden hac icin ihrama girmigse yaptugi hacci onlardan birine tah-
sis edebilir.” Muteber bir¢ok fikih metninde de béyle ifade edilmistir. Selef
fakihlerimizin kitaplarinda nakledilmis béyle bir meseleyi Seyl’in “Derim
ki...” seklinde baslayarak zikretmesi anlamsizdir. Ancak Seyh’'in maksads,
s6z konusu hadisin mezhep imamlarimizin dedigine delil oldugunu soyle-

mek ise “Derim ki...” diye s6ze baglamasinin bir anlami olabilir.

Seyh, “Hac, belli bir senede yapilmas: gerekli olacak sekilde tayin edilme-
mistir.” soziiyle hacct, mudayyak/dar zamanli bir vacip sayarak “Bir kimse
hac icin gerekli imkénlar: ve sartlari tagtyorsa o yil hac yapmasi gerekli olur.”
seklindeki Ebt Yasuf’a ait olan ve yine Ebi Hanifeden de bir rivayet olarak
nakledilen goriisii ¢lirtitmek istemis; hacct muvassa’/genis zamanlt bir va-
cip sayarak gerekli sartlar: tagisa da o yil icin hac yapmay1 gerekli gormeyen
Muhammed ve S$afi'nin goriistinii tercih etmistir. Seyh'in bu sozii, bu me-
seledeki Ebti Hanife ve Ebti Yasuf’a ait goriisii tam olarak anlamamaktan
neset etmistir. Meselenin 6zii sudur: Hac ibadeti muayyen bir zamana tahsis
edilmis olup bu vakitte yapilamayinca ancak ertesi sene ayni zamana yetis-
mekle eda edilebilir. Bu siire zarfinda 6liim hadisesinin vukuu miimkiindiir
ve nadir degildir. Dolaysiyla kisinin ertesi seneye kadar yasayacag: siipheli-
dir. Bu nedenle hacci tahkiken degil ihtiyaten mudayyak vacip saymak daha
dogrudur. Ayasulugi’nin e/~Mecmaserhinde de ifade edildigi gibi bu goriise,
“Hac, mudayyak bir vécip olsaydi kendisine hac farz olan kisinin nafile hac

yapmasi ciiz olmazdi.”" seklinde itiraz edilemez.

Yaptigimiz bu agiklama ile anilan hadisin dellet ettigi mana ile Eb
Hanife ve Eba Yasuf’un séyledikleri arasinda bir ¢eliskinin olmadigt anla-
silmis oldu. Cinkii Ebi Hanife ve Eba Yiisuf hac imkénlarina sahip olan
kisinin tahkiken hemen o sene iginde hac yapmasini sart saymamuislardir ki

soyledikleri hadise muhalif olsun.

1 Ayasulugi, Serhu’-Mecma'vr. 110b-111a.
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3. Ihramli Kisinin Kendisini ya da Bir Bagkasini Tirag Etmesi

[Teshil] [hramlinin kendi biyigini kesmesi durumunda hiikéimet
(yani adil birinin takdir edecegi miktarda sadaka) gerekir. Ihramlinin
ihramli olmayan birinin biyigini kisaltmasi veya tirnagini kesmesi duru-

munda ise diledigini verir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Thramlinin tiras olmast halinde dem,
bagkasini tirag etmesi halinde ise bir fitre miktari sadaka vermesi gereki-
yordu. Buna gére ihramlinin ihramli olmayan bagka birinin tirnaklarini

kesmesi halinde de fitre miktar1 sadakanin vacip olmasi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Zeylal, ¢/-Kenz yazarinin (Hafizuddin en-Ne-
sefi) “Ihramli kisinin, ihramli olmayanin biyik veya tirnaklarint kesmesi
halinde yemek (taim) vermesi gerekir.” sozii baglaminda soyle demistir:
“Ihramli olan, ihramli olmayanin biyiklarindan keser ve tirnaklarint ki-
saltirsa bir sadaka vermesi vacip olur. e/-Kenz sahibi daha 6nce sadakanin
vacip oldugu her durumda yarim sa® bugday, bir sa® hurma veya arpa

1

verilmesi gerektigini soylemistir.”! e/-Hiddyede ise soyle denilmektedir:
“Ihramli olmayan birinin biyiklarindan alsa veya tirnaklarini kesse di-
ledigi kadar yemek yedirir (i‘Am). Bu hitkmiin gerekeesini daha 6nce
aciklamistik. Thramli kimsenin, ihramli olmayanin tirnaklarini veya bi-
yigini kesmesi ihramli icin bir nevi rahatlama ve faydalanma sayilir. Zira
insan, kendi uzamis biyik ve tirnaklarindan rahatsiz oldugu kadar olmasa
da bir bagkasinin tirnak ve biyiklarindan da rahatsiz olur. Bu nedenle de
ihramli olmayanin tirnaklarini kesmesi durumunda sadaka vermesi va-
cip olur.”* Zeylai ve Merginini’nin bu izahlarindan anlagildig1 tizere bu
meselede fikih kitaplarinda gegen “tadm (yemek) ve itdm (yedirmek)”
lafizlarindan maksat sadakadir. Sadaka da miktar1 (fitir sadakasinda) be-
lirlenmis olan sadakadir. Sonug olarak fikih kitaplarinda anlaulanlara
simullii bir sekilde vakif olan kimseye asikir oldugu tizere bu meselede
Seyh’in metinde “it'Am” lafzini gizleyerek naklettigi ifade ve buna mebni

olarak yaptg: itiraza mahal yoktur.

1 Zeylai, er-Tebyin, 11, 55.
2 Merginani, e/-Hidaye, 111, 34.
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4. Umre Tavafinin Ziyaret Tavafina Kiyas Edilmesi

[Teshil] Tavaf, namaz gibi sayildig1 icin abdestli olarak yapilmasi va-
ciptir. Tavafta abdestin siinnet oldugu goriisii de bulunmaktadir. Haccin
ritknii olan Ziyaret tavafini ve umre tavafini abdestsiz yapma sonucunda
dem; cinlip yapma sonucunda ise bedene gerekir. Ziyaret tavafinin ctiniip
olarak yapilmasiyla bedene gerekmesi kitaplarda kayitlidur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Umre ve ziyaret tavafinin abdestsiz yapil-
masi halinde dem gerektigi konusunda iki tavaf ayni hitkme tabidir, dola-
yistyla umre tavafinin ciiniip olarak yapilmasi halinde de ziyaret tavafinda
oldugu gibi bedene vacip olmalidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in, umre tavafini ziyaret tavafina kiyas etmek
suretiyle zikrettigi bu goriis kendi anlayisidir ancak kitaplarda mezkir olan
rivayetlere muhaliftir. e/-Ihtiyirda soyle denilmistir: “Bir kimse umre tavafini
cliniip olarak veya abdestsiz olarak yapsa ceza olarak bir koyun kesmesi gerekir.
Zira tavaf umrenin ritkniidiir. Umre farz olmadig; icin bu durumda bedene
kesmek vacip olmamistir.”! e/-Ihtiyardan naklettigimiz bu ifadelerden anlail-
dig1 tizere Seyh bu hataya kitaplara olan az miiracaat: sebebiyle diigmiistiir.

5. Kudiim ve Veda Tavaflarinin Abdestsiz Yapilmasi

[Teshil] Kudiim ve veda tavaflarinin abdestsiz yapilmasi sadaka, cii-
niipken yapilmast ise dem gerektirir. Bu iki tavafin mertebesi ziyaret tavafi-
nin mertebesinden disiik oldugu i¢in cliniip olarak yapilmast bedene degil
dem gerektirmistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu gerekge, vacip olan veda tavaft ile siin-
net olan kudim tavafi arasinda fark olmasini gerektirir. Buna gére kudtim
tavafinin abdestsiz veya ciiniip olarak yapilmasi durumunda veda tavafina
gore daha disiik ceza terettiip etmelidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Kudtim tavafini abdestiz yapilmast halinde sadaka,
cliniip yapilmast hilinde ise dem gerekmesinin illeti konusunda fakihlerimiz
soyle demistir: Kudtim tavafi her ne kadar siinnet olsa da baglamak ile vacip
olur. Zira hacda nafile bir ibadete baglamak ittifakla onu vacip héle getirir. Bu
aciklama ile Seyh'in hayal tirtinii olarak séyledigi ifadeler suya diismiis oldu.

1 Mevsili, el-Iptiyir 1, 503.
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6. Thramliyken Av Hayvani Oldiirmenin Cezas1 Haklkinda
Muhammed ve $afii’nin Gériisii

[Teshil] Cezanin, hedy kurban: kesilerek 6denmesi tercih edilmigse
Muhammed ve $afif’ye gore, -sayet kiymet ile tahsili miimkiin ise- avlanan
hayvana seklen benzeyen bir hayvan kesilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Konu ile ilgili ayetin zahiri, Muhammed ile
Safi'nin goriisiinti desteklemektedir. Bu mesele tizerinde diisiinmek gerekir!

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh bu sozleriyle fakihlerimizin, Muhammed
ve $afi’nin delilini ortaya koyarken séylediklerini kastetmektedir. Soyle ki
Yiice Allah ihramli iken av hayvani éldiirtilmesi halinde 6ldiiriilen hayvana
denk bir hayvanin ceza olarak kesilmesini emretmis ancak oldiiriilen hay-
vani, kurbanlik (neam) cinsinden benzerinin olmast ile kayitlamistir. Buna
gore hazfedilmis kelimelerle dikkate alindiginda ayetin anlami s6yle ol-
maktadir: “By iman edenler! Thramliyken (karada) av hayvani 6ldiirmeyin.
Kim [ihramliyken] kasden bir av hayvani dldiiriirse (kendisine) 6ldiiriilen
hayvana denk kurbanlik bir hayvan cezast vardir.” (Maide 5/95) Ayetteki
denkligin para olarak denklik oldugunu séyleyen kimse nassa muhalif bir
sekilde amel etmis olur.

Genis serhlerde Seyh’in de dile getirdigi bu itiraza cevaplar verilmis ve
Ebt Hanife ve Eb Yiisuf adina pek ¢ok agidan deliller getirilmistir. e/-Be-
ddi'de ceza olarak kesilecek hayvanin ldiiriilen hayvana sekil bakimindan
benzemesi gerektigini soyleyen Muhammed ve Safii adina ayet yukarida
verildigi sekliyle yorumlanarak delil getirildikten sonra bu kanaatte olan-
lardan sahabilerden rivayetlere yer verilmistir. e/-Beddi® sahibi daha sonra
Ebti Hanife ve Eb(i Yasuf’un goriislerini destekleyecek dort delil zikre-
derek, Muhammed ve Safit'nin sahabeden rivayet edilenlerle yapuklar:
istidlale cevap olacak sekilde soyle demistir: Bu mesele sahabe arasinda
ihtilaflidir. Ibn Abbastan Ebtt Hanife ve Ebt Yiisuf’u destekleyecek goriis-
ler nakledilmistir. Sahabe kendi arasinda goriis ayriligina diismiisse biri-
nin goriisii digeri aleyhine delil olmaz. e/-Bedii‘de 6zet olarak zikredilenler
bunlardir. Sayet konu hakkinda delilleriyle birlikte kesin ve net bir goriise
ulagmak istersen ona miiracaat edebilirsin.! Bu kitab1 bu kadar giizel yaza-
na helal olsun!

1 Kasani, Bedaius-Sandi', 11, 198-199.
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7. Ihramlinin Vahsi Bir Hayvani Oldiirmesi

[Teshil] Bize gore, kendisine saldiran yirtict bir hayvani 6ldiirene ceza
terettiip etmez. Nitekim riviyet edildigine gore Hz. Omer vahsi bir hay-
van 6ldiirmiis ve ceza hedyi olarak bir kog kestirmis ve “Ona saldirty: biz

baslattik.” demistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hz. Omer’in bu séziinden, saldiran hayva-
nin oldirtilmesinin ceza gerektirmeyecegi hitkmiinii ¢ikartmak mefthtim-1
mubhalefe ile amel etmek anlamina gelir. Bilindigi gibi bizim mezhebimiz-

de mefth{im-1 muhilefe ile amel edilmez.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh mefh(im-1 muhélefe hakkinda séyledikleri
ile Hanefi mezhebinde methtim-1 muhélefenin mutlak olarak hicbir yer-
de delil olmadigint séylityorsa bu iddia dogru degildir. Ciinkii methtim-1
mubhalefe pek ¢ok usulcti fakihin agikca belirttigi gibi rivayetlerde mute-
berdir. Bu ifadesiyle sayet methim-1 muhélefenin naslarda muteber olma-
digini séylityorsa iddiast dogrudur. Ancak bu soyledigi, bu meselede ona
bir fayda saglamaz. Zira ilgili meselede kendisiyle istishad edilen rivayet
ayet ve hadis olmadigi gibi Hz. Omer’in “Ona saldirtyr biz baslattik.”
sozii bizatihi Seyh’in de kabul ettigi gibi verilen hitkmii gerekgelendirmek
(talil) adina soylenmistir. Hitkmii gerekgelendirmek adina séylenilen soz,
usulciilerin muteber olup olmadig1 konusunda ihtilaf ettikleri methtmun
kisimlarindan degildir. Usulciiler ihtilaf edilen methtim-1 muhélefenin se-
kiz kisminin oldugunu belirtmislerdir. Ancak usul ve fird® konularinda

arastirmalari olanlara agikir oldugu tizere methimu’l-illet bu sekiz kisim-

dan biri degildir.
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BUYU*“ ALIM SATIM

1. Miistakbel Sigasiyla Yapilan Icap-Kabul ile Akit Kurulur mu?

[Teshil] [Icap ve kabulden birinin, gelecek zaman (miistakbel) sigasinda'
olmast durumunda alim satum akdi kurulmus olmaz... Bu hiikiim niyetin
olmamast durumundadir.] Ancak gelecek zamana iligkin siga kullanilirken
simdiye (hal) niyet edilmesi durumunda -taraflardan biri veya her ikisi gele-
cek zaman sigasi kullanmig olsa bile- bize gore akdin kurulmasi miimkiindiir

ve bu durumda gelecek zaman sigasi simdiki zamana hamledilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buna gore icap ve kabuliin gelecek zaman
sigast kullanilarak yapilmasi durumunda sadece icapta bulunan taraf sim-
diki zamana niyet ederse alim satim akdinin kurulmamas: gerekir. Ciinkii
[simdiki zamana niyet etmeksizin gelecek zaman sigasiyla] kabul eden tara-
fin satin alma vaadinde bulunmus olma ihtimali vardir. Bu sebeple gelecek
zaman sigastyla yapilmis olan icap ve kabuliin her ikisinde de -simdiki

zamana niyet edilmis olmadig; siirece- akdin kurulmus olmamasi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh, sanki ez-Tuhfe ve onun serhi Beddiu’-
Saniideki “Icap ve kabuliin gelecek zaman sigastyla yapilmas: durumunda
her iki tarafin da simdiki zamana niyet etmesi lazimdir.” seklindeki ifadeyi
gormemis ve bu sebeple kesin bir dil kullanmamis ve bu yorumu kendi

dirayeti olarak zikretmistir.

Ayrica bilesin ki: Icap ve kabuliin gelecek zaman sigastyla olmast duru-
munda simdiki zamana niyetin gerekliligi hususunda “Muzari sigast fukaha
nezdinde simdiki zaman hususunda hakikattir. Hal béyleyken hakiki anlama
delalet hususunda nasil olur da niyete ihtiya¢ duyulur?” diyen fakihlere s6y-
le cevap verilmigtir: Fukahaya gére muzéri fiilin simdiki zaman hususunda
hakikat olmasi, alim satim akitleri disindadir. Alim satim akitleri hususunda
serl hakikat mazi sigasidir. Muzari sigast ise bu akitler konusunda mecéz-
dir; dolayistyla muzari sigast kullanildiginda niyete ihtiyag duyulmaktadur.
el-Hiddye serhleri ve diger kitaplarda anlatilanlarin 6zeti budur.

1 Miistakbel sigasi, gelecek zamana iliskin kip demek olup Arapgada muzéri ve emir kipleridir.
2 Kasanl, Beddaius-Sandi, V, 133.
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Mevla el-Vani, ed-Diirer tizerine yazdig talikte bu 6zeti verdikten sonra
soyle demistir: “Bu garip bir sézdiir. Zira niyete ihtiya¢ duyulmasi, muzari
sigastyla yapilan icap ve kabuliin hél icin olmalari hususunda degil, alim
satim akdinin ingést i¢in olmalar1 hususunda odugundan boyle bir mazeret
gostermeye gerek yoktur.”' Sunu gozden kagirma ki bu hésiye yazar [el-
Vani] fakihlerin kastettiklerini anlamaktan uzak diismistiir. Ciinkii fuka-
hanin itibar ve ibareleri, [akdin kurulabilmesi i¢in] sart olan seyin akdin
ingasina niyet degil, hile niyet oldugu noktasinda miittefiktir.

Yine fakihler mazi sigasinin alim satum akdinin ingisi noktasinda ger‘l
hakikat oldugunu izah sadedinde soyle demislerdir: “Mazi sigasi, haber
verilen seyin var olmasini gerektirir. Insa kastedildiginde varlig zaruri ki-
lan [yani varligt sonuglayan] bir lafiz tercih edilmis olur.” Buradan onlarin
sunu kastettikleri ortaya ¢ikmaktadir: Muzari sigasi, alim satim akdinin
ingas1 icin kullanildiginda hal niyetiyle kullanilmig olmalidir ki inga, varlig
zaruri kilan bir lafiz ile olmus olsun. Bu manada kullanilan muzari, hal hu-
susunda hakikat olmaz. Bu yiizden de bir alim satim akdi insi etmek igin
kullanilan muzari sigasinda hale niyet edilmesine ihtiya¢ vardir. Boylece
onlarin “Muzari sigast, hal hususunda mecézdir ve niyete ihtiya¢ duyulur.”
soziiniin anlami ortaya ¢ikmis olmaktadir.

2. Meclis Muhayyerligi

[Teshil] Icap ve kabul gergeklestikten sonra alim satim akdi, muhay-
yerlik hakk: olmaksizin baglayict olur. Clinkii tamami, taraflardan her biri
icin [yani satilan mal miisteri i¢in, satim bedeli satict icin] sabit olmustur.
Bu durumda taraflardan birinin akdi feshetmesi, tupki taraflarin meclisten
ayrilmalarindan sonra oldugu gibi, diger tarafin hakkini rizasi hilafina iptal
etmek anlamina gelir ki bu da ciiz degildir.

Safit'ye gore ise icap ve kabul gerceklesmis olsa bile taraflar akit mec-
lisinden fiziki olarak ayrilmadiklari siirece muhayyerlik hakkina sahiptir
[Meclis muhayyerligi]. Bir riviyette Ahmed b. Hanbel de bu gériistedir.
Safit'nin bu konuda dayanagi Hz. Peygamber’in su soziidiir: “Muhayyerlik
sartinin bulunmast durumu harig, satici ve alicidan her biri akit meclisin-
den ayrilincaya degin muhayyerdir. Kars: taraf akdi ikale eder endisesiyle
kisinin meclisten ayrilmasi helal olmaz.”

1 el-Vani, Mehmed (6. 1096/1685), Nakdiid-Diirer (Hésiye aled-Diirer), Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ki-
lig Ali Pasa, no: 351, vr. 120b.
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Safi'nin goriis ve gerekeesine soyle cevap verilmigtir: Hadisteki mu-
hayyerlikten maksat kabul muhayyerligidir. Hadisteki ‘ayrilincaya degin’
ifadesi ise sozle ayrilma anlamindadir. Yani taraflardan biri icapta bulun-
dugunda diger tarafin bu icabi kabul etme veya reddetme hakk: [kabul
muhayyerligi] bulundugu gibi diger taraf kabul etmedigi siirece icapta bu-
lunan tarafin da icabindan dénme hakk: bulunmaktadir [riici muhayyer-

ligi]. Bu muhayyerlik taraflar ayrilmadiklar: siirece sabittir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: S6z konusu hadisteki “Karst taraf akdi
ikale eder endisesiyle kisinin meclisten ayrilmasi helal olmaz.” seklindeki
ifade Hanefilerin teviline aykir1 olup Safiilerin tevilini desteklemektedir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in bu ifadeleri onun, Hanefi ve Maliki alim-
lerin, s6z konusu hadisin birka¢ yonden meclis muhayyerligine dellet et-
medigine dair tevillerinden habersiz oldugunu géstermektedir. Onlarin bu
meyanda serdettikleri teviller genel hatlariyla soyledir: Akit, icap ve kabuliin
bulusmasindan sonra sayet baglayici olmasayds, ikaleye ihtiya¢ duyulmaz ve
ikaleden kagmak talep edilmezdi. Allah rahmet eylesin Seyh, hadiste gecen
‘ikéle istemek’ ve ‘ikdleden endise etmek’ ifadelerinin Hanefilerin goriisiine
aykiri oldugunu sdylemistir. Halbuki bu iki ifade, esasinda $afiilerin gorii-
stine aykirt olup Hanefilerin goriistinii desteklemektedir. Bu konudaki te-
villerin geneli Ihkimu'l-abkim adli el-Umde serhinde yer almakeadir.! Ay-
rica Molla Hiisrev ed-Diirerde bu konu hakkinda mevcut problemi gidere-
cek sekilde giizel bir degerlendirme yapmis ve sunlart sdylemistir: Safit’nin
benimsedigi [meclis muhayyerligi sebebiyle] fesih anlayisinda karsi tarafin
hakkini iptal ve ona zarar vermek vardir. Burada karsi tarafin hakkindan
kasit, gercek anlamda miilkiyettir. Buna gore icap ve kabulden sonra [ayni
mecliste] akdin satici tarafindan feshedilmesi durumunda, miisterinin
mebi tizerindeki miilkiyeti; miisteri tarafindan feshedilmesi durumunda
ise saticinin semen tzerindeki miilkiyeti iptal edilmis olmaktadir. Ayrica
hadiste ‘miiteb4yian’ (alict ve satic1) lafzinin kullanilmis olmast da bizim
gorisiimiizii desteklemektedir. $6yle ki, hadiste gegen ‘miitebayian’ lafzi
bizim goriisiimiize gore hakikat, Safiilerin goriisiine gore ise mecaz olmak-

tadir. Oysa hakikat ile amel imkéini varken mecéza gidilemeyecegi acikuir.

1 ibn Dakiku’l-id, Ebu’l-Feth Takiyyiiddin Muhammed b. Ali (6. 702/1302), [hkamu’l-Abkim Serbu
Umdeti’l-Ahkim, Darv'l-Kiitiibi'I-llmiyye, Beyrut ty, III, 102-109.
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Molla Hiisrevin hasim tarafindan dile getirilen “Ayrilmanin olabilmesi
icin 6ncesinde ictimanin yani bir araya gelmis olmanin bulunmas: gere-
kir. Halbuki sizin anlayisiniza gore ayrilik (teferruk) ‘sozlerle ayrilma’ya
(yani icap ve kabuliin bulugsmasina) hamledilmektedir. Yani biri ‘Sattim.’
dedikten sonra digerinin ‘Satin almiyorum.” demesi veya biri ‘Satin aldim.’
dedikten sonra digerinin ‘Satmiyorum.” demesidir. Bdyle bir durumda ise
bir ictima yok ki ayrilma s6z konusu olsun!” seklindeki itiraza cevabi, ha-
disteki ayrilmay: “Sivrisinegi kiigiilten ve filin ciissesini irilestiren ne yiice-
dir!” darbimeseli kabilinden saymak olmustur'. Ciinkii o bu séziiyle ayril-
maktan muradin baglangicta bir araya gelmemis olmak oldugunu soylemis
olmaktadir® ki bu tpk: Araplarin “Kuyunun agzini daralt.” ve “Elbisenin
yenini genislet.” darbimeselleri gibi olmaktadir. Bu degerlendirmesiyle
Hanefilerin yorumuna karsi ¢ikanlari daraltan, destekleyenleri de rahatla-
tan Molla Hiisrev tebriki hak etmektedir.

3. Toplam Miktar1 Bilinmeyen Seyin Satimi

[Teshil] Her bir olgegi bir dirhemden olmak {izere bir yigin bugdayin
satilmast hilinde Ebi Hanife'ye gore -bugdayin toplam miktar: belirtilme-
dikge- akit sadece bir dl¢cek hakkinda sahih olur. Ebt Yiisuf ve Muhammed’e
gore toplam bugdayin ne kadar oldugu séylensin veya sdylenmesin akit, yi-
ginin tamami hakkinda sahihtir. Diger ti¢ mezhep imami da bu kanaattedir.

Her bir 6l¢egi bir dirhem olmak tizere bugday ve arpa yigininin birlikte
satilmast durumunda, Eb(i Hanife'ye gore akit sahih degilken Eba Yiisuf
ve Muhammed’e gore hem bugday hem de arpa icin tamamen sahihtir.
Ebt Hanife'den yapilan diger bir riviyette akit hem bugday hem de ar-
padan birer 6l¢ek hakkinda sahih olur. Her bir koyun bir dirhem olmak
lizere bir koyun siirtisiiniin satilmasi hilinde ise Eb Hanife’ye gore sa-
tim koyunlarin tamami hakkinda fésit olur. Ayni sekilde bir top kumasin
tamaminin ne kadar oldugu belirtiimeden metresi bir dirhemden olmak
tizere yapilan satim da tamamen fasittir. Toplam kumagin ne kadar oldugu
belirtilirse satim sahih hale gelir.

1 Nasil ki sivrisinek biiyiik iken kiiciik , fil ise kiiciik iken biiyiik olmamiglardir. Bilakis bu hayvanlar bu
vasiflar ile yaratulmislardir. Hadisi serifte gecen ayrilma da ayni gekildedir.
2 Molla Hiisrev, Diirerul-Hiikkam, Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, ty., 11, 144-145.
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[Seyh Bedreddin] Burada dort ayri mesele vardir. Birincisi, keyli ve
vezni olan mallara; ikincisi, sayiyla/taneyle alinip satlan (adedi) ve ebat
olarak birbirine yakin olan mallara; Giglinciisii, sayiyla/taneyle alinip sa-
tlmakla birlikte koyun gibi ebat olarak birbirinden farkli olan mallara ve
dérdiinciisii, metre gibi uzunluk dl¢iisii ile dl¢iilen mallara iligkindir. Bun-
lardan ikincisi hitkiim bakimindan birinci gibi, dérdiinciisii ise tiglincii
gibi olup her biri ti¢ agidan degerlendirilebilir. [1] Stirti halindeki koyunla-
rin tamaminin kag tane oldugu veya yigin halindeki bugdayin toplam kag
oleek oldugu belirlendigi halde bunlarin tekabil ettigi bedel belirlenme-
mis olur veya [2] toplam fiyat belirlendigi halde koyunlarin sayist ve bug-
dayin kag dl¢ek oldugu belirlenmemis olur. Her iki halde de yapilan satim
-icmaen- sahihtir. Zira ilk durumda koyun ve bugdayin ne kadar oldugu
aciklandigi ve bunlardan her bir koyun ve her bir 6l¢egin fiyat1 da belirlen-
digi icin toplam fiyatin ne kadar oldugu zorunlu olarak anlagilir. Ayni sey
toplam fiyatin ne kadar oldugunun belirlendigi ancak siirinitin ve yiginin
toplam miktarinin belirflenmedigi saum igin de gecerlidir. [3] Toplam fi-
yatin ne kadar oldugu ve koyun ile bugdayin tamaminin ne kadar oldugu
belirlenmeyen satim Eb(i Hanife'ye gore cliz degildir. Ancak akit meclisi
devam ederken koyun ve bugdayin ne kadar oldugu belirlenirse akit ciiz
hale gelir. Ebtl Yiisuf ve Muhammed ile diger mezhep imamlarina gore ise

her iki durumda da satim akdi caizdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Dort mesele ti¢ durumla carpildiginda, bu tak-
sim kapsamina giren toplam mesele sayisi on iki olmaktadir. Bunlardan
sekizinde alim satim ittifakla ciizdir. Dérdiinde ise -asagida gelecegi tizere
Ebt Hanife'nin, fertleri arasinda tefaviit -yani farklilik- olan mallarla ol-
mayan mallar arasinda fark gozettigi dikkate alinmaksizin- bu kural gere-
gince akit, Ebl Hanife'ye gore caiz olmazken, Imﬁmeyn’e gore caizdir. Ge-
riye hitkmii -yani ittifakla ciiz oldugu- evleviyetle anlasildig1 icin Seyh’in
deginmedigi dort durum kalmaktadir. Seyh’in deginmedigi dort durum,
her birinde semenin/satim bedelinin toplam miktarinin ve mebiin toplam
miktarinin belirlenmis oldugu durumlardir. Bu hesaba gore ortaya ¢ikan

durumlarin toplami on alt olmaktadir.
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4. Alim Satim Akdinde Asil ve Vasif Ayrimi

[Teshil] Yiiz 6l¢ek olmasi sartiyla bir yigin bugday: yiiz dirhem mu-
kabilinde satin alan ancak bugdayin yiiz 6lgekten az oldugunu farkeden
miisteri muhayyerdir: Dilerse ¢ikan bugdayr hissesi mukabilinde alir
[mesela doksan olgek ¢cikmissa doksan dirhem mukabilinde alir]; dilerse
-kendi aleyhine olacak sekilde boliinmiis olmast sebebiyle- akdi fesheder.
Bugdayin yiiz ol¢ekten fazla ¢ikmast hélinde fazlalik saticiya aittir. Zira
akit muayyen bir miktar tizerine gergeklesmistir ve miisterinin bu fazlalik
tizerinde bir hakk: yoktur. [Kile ve benzeri hacim 6l¢ekleriyle 6l¢iilen mal-
larda] miktar, vasif sayilmadig: icin asila [satilan mala] tabi olmaz. Ancak
boltiniip ayrildigi zaman zarar gorecek mallarda agirlik -kiymetin eksil-
mesini gerektirdigi i¢in- vasif sayilir. Mesela bir kimse agirlig1 yiiz dithem
olan giimiis bir ibrik satin alsa ve ibrigin iki yliz dithem oldugu ortaya

ctksa -ayrilmasi miimkiin olmadigt i¢in- fazlalik, misteriye teslim edilir.

el-Kdff' nin mehir bolimiinde konu bu sekildedir.!

Toplami on metre olmak {izere bir top kumagi on dirhem mukabilinde
veya toplami yliz metrekare olmak {izere bir arsay1 yiiz dirhem mukabi-
linde satin alsa ve kumas veya arsa sdylenen miktardan az ¢iksa miisteri
muhayyer olur; dilerse ¢ikan kumagi toplam satim bedeli [olan on dirhem]
mukabilinde satin alir, dilerse [kumas istedigi 6l¢iiden az ¢ikuigs icin] akdi
fesheder. Kumagin daha fazla ¢cikmasi halinde fazlalik misteriye ait olur ve
satictya muhayyerlik taninmaz. $afif’ye gore ise satict da muhayyerdir. Bu
meselenin asli sudur: Metre vasfa benzemektedir. Zira mesela bir metre
eksik veya bir metre fazla ¢tkmasi kumagin ismini degistirmez ancak vasfini
degistirir ve kumags daha kisa veya daha uzun olur. Uzunluk ve kisalik ise
vasifur. Eger fazla olursa miisteriye teslim edilir. Ciinkii vasif, metbtiun

hak edilmesiyle hak edilen bir tibi konumundadir.

[Seyh Bedreddin] Asil ile vasif arasindaki fark sudur: [Uzunluk,
kisalik; giizellik, ¢irkinlik gibi] varligi bagka bir seyin kiymetinin art-
masinda, yoklugu ise azalmasinda katkisi olan seyler vasif; béyle olma-

yanlar ise asildur.

1 Nesefi, e/-Kafi, 1, vr. 245b.
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[Fazi Emir] Deriz ki: On metre diye yiiz dirhemden satin alinan kuma-
sin dokuz metre ¢ikmast hilinde miisteri kumast doksana alamaz. Onuncu
metrenin varlig1, dokuz metrelik kumagin kiymetlenmesinde; yoklugu ise
kiymetinin eksilmesinde etkilidir. Buna gore onuncu metre, ol¢iilen kumag
acisindan bir vasifur. On dl¢eklik bugdaydaki onuncu 6leek ise boyle de-
gildir. Cinkii on 6l¢ek bugday yiiz liraya satn alinsa, dokuz dlgek ¢ikmast
halinde bu dokuz dl¢ek doksan liraya satin alinabilir. Ciinki bu durumda
onuncu Slgegin varlig1, dokuz 6lgegin kiymetlenmesinde; yoklugu ise dokuz
olgegin kiymetinin eksilmesinde etkili degildir. Boylece fukahanin, metreyle
olciilerek satilan mallarda metreyi bir vasif sayip, 6l¢ekle satilan seylerde 61-
cegi vasif saymamalarinin manugy ortaya ¢ikmis olmakeadir.

5. Satilan Hissenin Miktarinin Bilinmemesi

[Teshil] Bir kimsenin bir evdeki hissesini satmasi hilinde Ebi Hanife’ye
gore hem saticinin hem de alicinin satilan hissenin miktarini bilmesi gerekir.
Ciinkii cehalet, yani satima konu olan seyin miktarinin bilinmemesi akdin
cevazina manidir. Eb Yasuf’a gore taraflar saulan hissenin miktarini bil-
sin veya bilmesin akit ciizdir. Ciinkii onlar bu cehalete razi olmuglardir ve
razt olduklart bu cehalet aralarinda bir ¢ekismeye yol agmaz. Muhammed
ise sadece miisterinin bilmesini sart kosmustur. Ciinkii mebiin bilinmemesi
satictya degil miisteriye zarar verir. Ebti Yasuf ve Muhammedden nakledilen
gorislerden her biri Ebli Hanifeden de rivayet edilmistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Sattug; seyin ne kadar oldugunu bilmemesi
satictya da zarar verebilir. Dolayistyla muhtemel zararin sadece miisteri agisin-
dan dikkate alinmasi yerinde olmaz. Bu bakimdan Muhammed’in gériistiniin
“Saticinin bilmemesi akdin cevazina mani degildir.” seklinde gerekgelendiril-
mesi daha uygundur. Goriilmez mi ki, gormedigi seyi satmast durumunda
satict igin gdrme muhayyerligi olmaksizin akit ciz olmaktadir. Buna mukabil
gormedigi seyi satin alan miisteri i¢in gérme muhayyerligi vardir. Ayni sekilde
bu meselede de satici bilmese bile miisterinin miktar1 bilmesi durumunda

akit sahih olur.

Derim ki: Buna gére miisteri i¢in bilme muhayyerligi sabit olacak sekilde
bir kimsenin kendi payini1 mechul olarak satmasinin gérme muhayyerligine

kiyasla caiz goriillmesinin bir manugy vardur.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in kendi dirayeti olarak zikrettigi bu acikla-
ma, [el-Efsenci’ye ait] e/-Hakdik adli eserde' Ebt Hanife'den -ikinci olarak
nakledilen- bir rivayet seklinde vardir ve Ebl Yhsuf bunu almistr. Seyh
eger muttali oldugu halde bu rivayeti kendi agiklamasi olarak sunmugsa
kendisine yakismayan bir karistirma [ve kendine mal etme] yapmis olur.
Ama eger bu agiklamay ilgili riviyeti gormeden yapmugsa, bu Allah’in ona
bahsettigi ilahi bir lituftur.

6. Bir Kismi Heniiz Cikmamis Meyvelerin Satimi

[Teshil] Bir kimse, bir kismi1 ¢ikmis bir kism1 hentiz ¢tkmamis meyve-
lerin tiimiinii satsa, mezhepte zahir olan goriise gore bu satim akdi sahih
olmaz. Malik'e gore ise bu akit sahih olur.

Fazli ve Semsiileimme meyvelerin ve patlican, karpuz gibi tiriinlerin sa-
tuminda, akit esnasinda mevcut olan tiriinleri asil, sonradan meydana gelen
tirtinleri ise ona tabi kabul ederek insanlarin teamiilii sebebiyle istihsan yo-
luyla akdin ciz olduguna fetva veriyorlardi. Muhammed'den giilii dalinda
iken satmanin cliz olduguna dair de bir goriis nakledilmistir. Bilindigi
tizere giil bir defada ¢ikmaz, birbirinin pesinden peyderpey ¢ikar. Daha
sahih olan goriise gore ise mevcut olan ve olmayani, bir araya getirmesi
sebebiyle bu akit ciiz degildir. Var olmayan sey satima elverisli degildir;
var olanin ise [semendeki] pay1 bilinmemektedir. Kiyasin teamiil sebebiyle
terk edilmesi ancak zaruret durumunda s6z konusu olabilir. Oysa burada
bir zaruret s6z konusu degildir. Patlican ve karpuz gibi tirtinler agisindan
da bir zaruret yoktur; ¢linkii bunlarin koklerine tabi kilinmasi ve sonra-
dan meydana gelenlerin miisterinin miilkiindeyken meydana gelmis kabul
edilmesi miimkiindiir. Ayni sekilde meyveler agisindan da bir zaruretten
s6z edilemez. Mevcut meyvenin, satim bedelinin bir kismi kargiliginda sa-
tlip, kalan kisim hakkinda ise akdin meyvelerin mevcut olacagi zamana
kadar ertelenmesi miimkiindiir. Ortada mevcut olmayanin satimina cevaz
vermeyi gerektirecek bir zaruret durumu yokrur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Kalan kisim ertelenirse sonradan meydana
gelen, once satulmus olanla karisir ve ikisi birbirinden ayristirilamaz. Bu ise an-
lasmazliga yol agar ve stkintt dogar. Sikinti ise dinde kaldirilmast hedeflenen bir
seydir. Dolayisiyla sozii edilen erteleme ile zaruret durumu ortadan kalkmaz.

1 Efsenci, Hakiiku'l-Manziime, vr. 136a.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh Cdmi'ul-Fusiileyn’in otuz ikinci faslinda,
meselenin 6ztinti naklettikten sonra Semsiileimme Serahsi rumuzuyla on-
dan su nakilde bulunmaktadir: “Satici agaclarin satilmasina razi olmazsa
miisteri ya aga¢ {izerinde mevcut meyveleri satim bedelinin bir kismi1 karsi-
liginda satin alsin ve meyvenin geri kalani hakkindaki akdi bu meyvelerin
var olus vaktine ertelesin ya da mevcut meyveyi satum bedelinin tamami
mukabilinde satin alsin ve satict da geri kalani ona helal etsin. Bu yolla
hem alict hem satict amacina ulagmis olur. Bu durumda da ma‘dimun

satimina gerek kalmaz.”!

Konuyu dikkatli ve titiz bir sekilde inceleyen kimse icin su husus agik-
ur: Ikinci ihtimal olarak séylediginin delalet ettigi izere Semsiileimme bi-
rinci ihtimalde soyledigiyle sunu kastetmektedir: Akdin yapildig: sirada
meyvenin bir kismi heniiz mevcut olmadigs hélde taraflar bu sene icinde
bu agaclardan ¢ikacak meyvenin satiminda belli bir satim bedeli tizerinde
anlagtiktan sonra eger akdi sahih héle getirmek istiyorlarsa, tizerinde an-
lasmis olduklart satim bedelinin bir kismini akit esnasinda mevcut olan
meyvenin karsilig1, satim bedelinin geri kalanini da daha sonra meydana
gelecek meyvenin kargiligi saymak suretiyle iki akit yaparlar ve bu akit sa-
hih olur. Vakti geldiginde de ikinci akdi yaparlar. Alim satim akdi bu sekil-
de yapildiginda ve ikinci akit sirf akdin tashihi amaciyla yapildiginda bu,

kesinlikle taraflar arasinda anlasmazliga yol agmaz ve bir stkint1 dogmaz.

7. Alim Satimda Istisnas1 Ciiz Olan ve Olmayan Seyler

[Teshil] Zahiru'r-rivayeye gore bir kimse meyve satuginda -miktar: be-
lirli- birkag kiloyu bundan istisna edebilir. Ciinkii ilke sudur: Tek bagina
akde konu edilmesi ciz olan seyin akitten istisna edilmesi de sahihtir; nite-
kim §ayi bir ciiz’lin istisna edilmesi caizdir. Tek basina akde konu edilmesi
sahih olmayan bir seyin istisna edilmesi ise sahih degildir. Mesela koyun
satip herhangi bir organini istisna etmek sahih degildir. Buna mukabil bir
yigin bugdayin icinden bir dl¢egi satmak caiz oldugu gibi [yigin olarak

satip] iginden bir ol¢egi istisna etmek de clizdir.

1 es-Serahsi, Ebi Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed (5. 483/1090), e/-Mebsiz, Beyrut
Daru'l-marife 1993, XII, 197.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu ilke iki durumda problem arz eder.
Birincisi, kdlenin miilkiyetini birine vasiyet edip hizmetinin istisna edil-
mesi meselesidir. Clinkii bu durumda vasiyet sahih olmakla birlikte istisna
sahih olmamaktadir; oysa hizmetin tek bagina vasiyet yoluyla birine ait
kilinmast sahihtir. Ikincisi de sudur: Bir ciriye azat edilirken karnindaki
ceninin istisna edilmesi durumunda istisna baul olarak, cenin de annesiyle
birlikte hiirriyetine kavusur; oysaki tek basina anne karnindaki ceninin
azat edilmesi sahihtir.

Ikinci problem iddiasina su sekilde cevap vermek miimkiindiir: Azat
etmek bir akit degildir; bu sebeple de kabule ihtiyag duymamaktadir. Biz
ise akit hakkinda konusuyoruz. Birinci problem iddiasina da su sekilde
cevap verilebilir: K6lenin hizmetini istisna etmek, bunu engelleyen bir du-
rum yoksa sahih olur. Oysa kélenin hizmetiyle ilgili meselede bir engel s6z
konusudur. $6yle ki; hizmetin istisnasi sahih olsaydi hizmet mirascilara ait
olurdu. Oysa kolenin hizmeti mirasa konu olmaz. Gériilmez mi ki; kolenin
hizmeti vasiyet edilecek olsa, vasiyet lehtari 6ldiigiinde, mirascilart kolenin
hizmetine miras¢i olamazlar. Cériyenin karnindaki cenin meselesinde du-
rum bundan farklidir. Bu cevap ayni zamanda ‘cariyeyi azat edip karninda-
ki cenini istisna etmek’ konusundaki probleme de cevap teskil etmektedir;
¢linkii ananin azat edilmesi, ceninin azat olmasini gerektirmektedir. Zira
cenin ananin pargasidir. Istisna edilmesi sahih olsaydi cenin bundan zarar
goriirdii. Clinkii o, anasinin hiirriyeti hak etmesi sebebiyle hiirriyeti hak
etmisti. Bu engelden dolay1 ceninin istisnast sahih olmamistur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in her iki probleme cevap vermek iizere
soyledigi seyler, “Insanin kendisinin bizzat akdetmesi ciiz olan seyi bagka-
sina vekaletle yaptirmasi clizdir.” kuralinin kiilliligine, bu kuralin istikraz
(6diing para isteme) konusunda gegerli olmadigi -yani bir kimsenin biz-
zat 6diing para istemesi cliz oldugu halde, 6diing para isteme hususunda
baskasini vekil tutmasinin ciz olmadigi- soylenilerek yapilan itiraza fuka-
hanin cevap sadedinde yapug: su aciklamaya racidir: Fukaha istikraz drne-
ginden hareketle yapilan bu itiraza su cevab1 vermistir: Akdin konusunun
bulunmasi, akdin sartlarindandir. Odiing para isteme vekaletinde ise akdin
konusu mevcut degildir. Ciinkii vekilin borg olarak isteyecegi dirhemler
bor¢ verenin miilkiidiir ve birini baskasinin miilkiinde tasarrufta bulun-
makla gorevlendirmek bauldir. Bu husus, ‘hitkmiin bir engel sebebiyle
uygulanamamast’ kabilindendir ve kiilli hitkiimlerde ‘bir engelin bulun-
mamast’ kaydinin konulmasi gerekli degildir. Bu incelik hatirinda kalsin!
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8. Muayyen Bir Miktarin Akitten Istisna Edilmesi

[Teshil] Zahirur-riviyeye gore, bir kimse meyve sattuginda -miktart be-
lirli- birkag kiloyu bundan istisna edebilir. Ciinkii kural sudur: Sayi bir ciiz'it
istisna etme durumunda oldugu gibi, tek bagina akde konu edilmesi caiz
olan seyin akitten istisna edilmesi sahihtir. Tek basina akde konu edilmesi
sahih olmayan bir seyin istisna edilmesi ise sahih degildir. Mesela bir koyun
satip herhangi bir organini istisna etmek sahih degildir. Buna mukabil bir
yigin bugdayin bir dl¢egini satmak cliz oldugu gibi yigindan istisna etmek
de chizdir. Mezhebimizde zayif bir goriise gore ise bir yigin bugdayz, icinden
belirli 6lgekte bugdayr istisna ederek satmak sahih degildir. Safi'nin ve Ah-
med b. Hanbel'in goriisleri de bu sekildedir. Bunun gerekeesi, istisna son-
rasinda geriye kalanin bilinmezligidir. Bilinmezlik, taraflar arasinda gekisme
ve tartismaya yol acar; ¢iinkii miisteri daha kaliteli olant isterken satici daha
diisiik kaliteliyi teslim etmek isteyecektir. Ayrica istisnadan sonra geriye bir
sey de kalmiyor olabilir. Ancak bir tarladaki agaglardan belirli bir tanesini is-
tisna ederek diger agaglart satmak bundan farklidir. Ciinkii geriye kalanlarin

hangi agaglar oldugu agikea bilinmektedir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Birkag 6lgek ve dere kenarinda yetisecek
olanlar istisna edilerek yapilan miiziraa (tarim ortak¢iligy) akdi fasit olur.
Bu konudaki tek rivayet budur. Bu sekilde yapilan miiziraanin fasit olma-
sinin sebebi, istisna edilenden bagka bir {iriiniin ¢ikmamasinin miimkiin
olmasidir ki bu durumda ortaklik ortadan kalkar. Ayni sekilde mudarebe
durumunda fasit olur. Her iki akdin fesidina iliskin bu gerek¢elendirmeye
gore -yukarida Zahirur-rivayeye gore caiz oldugu séylenen- ‘iginden mu-
ayyen bir 6lgegi istisna ederek bugday satma’'nin da cliz olmamasi gerekir;
clinkii istisna edilenden bagka bugday olmayabilir ve satum akdi bosa ¢1-
kabilir. Bu da mesri olani degistirmek olur ki ilke, mesr(i olani degistiren
seyin batl olmasidir. Oyleyse -belirtilen sekilde yapilan- satim akdinin de

fasit olmasi gerekir; ¢inkii satum akdi fasit sart ile fasit olur.
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Derim ki: Miiziraa vb. akitleri -yukarida sozii edilen probleme yol a¢-
mayacak sekilde- gerek¢elendirmenin bir yolu geldi aklima. O da sudur:
Miiziraa ve mudarebe akitlerinin fasit olmasinin gerekgesi yukarida zikre-
dilen sey degildir. Aksine mudarebe, miiziraa vb. akitler kirin tamamin-
da sayi hisseli olarak ortakligr gerektirmektedir. Yukarida gecen seyi [yani
icinden muayyen bir miktarin istisna edilmesini] sart kogmak ise akdin
geregi olan sayi hisseli ortakliga aykiridir. Bu durumda sart fasit olmaketa,
sartin fasit olmast sebebiyle de akit fasit olmaktadir. Satim akdi ise meyve-
nin tamaminda ger¢eklesmediginden, meyvenin bir kisminin saticiya ait
olmasint sart kosmak satim akdine aykiri diigmemektedir. Ciinkii o tirti-
niin bir kismint satmakta, bir kismint satmamaktadir. Bu gibi sartlarda ise
fasitlik s6z konusu olmadigindan satim akdi béyle bir sartla fasit olmaz.
Cogunlukla goriilen durum, bu tiir istisnalardan sonra geriye akde konu
olmaya elverisli bir miktarin kalacaginin bilinmesidir. Mudarebe akdinde
belirli miktarda dirhemin paylasimdan hari¢ tutulmast sahih degildir. Ayn:
sekilde miiziraa akdinde belirli bir miktarin veya iiriiniin dere kenarinda
yetisen kisminin istisna edilmesi de sahih olmamaktadir. Satum akdinde
belirli bir miktarin istisna edilmesi ise bundan farklidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in yapug: ‘aksine...” diye baglayarak bu
gerekgelendirme mudérebe konusunda gecerli olmaz. Ciinkii fukahamiz
mudirebeyi fasit sartla batil olmayan akitlerden saymuglardir. Dolayisiyla
fasit sarin mudérebe akdini ifsat etmesi gibi bir durum s6z konusu de-
gildir. Belirli miktardaki birka¢ kilonun [satum akdinde] istisna edilme-
sinin tipki miiziraa akdinde birkag 6lgegin ve mudarebe akdinde belir-
li bir miktar dirhemin istisna edilmesi gibi oldugu seklinde 6zetlenebi-
lecek probleme verilecek dogru cevap su olabilir: Saum akdinde birkag
kilonun istisna edilmesi durumunda fesad illeti olan cehalet/bilinmezlik,
miizaraa akdinde 6lgegin ve mudérebe akdinde dirhemin istisna edilme-
si durumundaki bilinmezlikten daha zayifur. Ciinkii akli basinda olan
kisiler, ancak geriye kalan miktarin, anlagilan bedel mukabilinde satima
elverisli bir miktar olacagindan emin olmalar1 durumunda satima konu
olan iirtinden muayyen bir miktarin istisna edilmesini kararlagtirabilirler.
Miizaraa ve mudarebe akitlerinde ise durum béyle degildir. Ciinkii bu iki
akitte ‘miistesnd minh’ yani kendinden istisna yapilacak olan sey heniiz

mevcut olmayip, tam tersine meydana gelmesi umulan madam bir seydir.
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Dolayisiyla bir satim akdinde satim konusu olan meyveden muayyen bir
miktarin istisna edilmesine iliskin olarak sdylenen seyler bu iki akit hak-
kinda diisiiniilemez. Alimlerimiz, -Allah kabirlerini piir nur eylesin- bilin-
mezligin giiclii oldugu durumlarda istisnanin akdi ifsat edecegi konusunda
ittifak etmisler, bilinmezligin zayif oldugu durumlarda ise istisnanin akdi
ifsat edip etmeyeceginde farkli goriislere sahip olmusglardir.

9. Ikinci Miisterinin Ilk Saticinin Hasmi1 Olmamasi

[Teshil] Bir kimse satin aldig1 ciriyeyi saticinin izni olmaksizin ve satim
bedelini 6demeksizin kabzetse, cAriye [miisterinin kabz etmesinden sonra]
bir cocuk dogursa, satici satim bedelini tahsil edebilmek icin cariyeyi ¢o-
cugu ile birlikte geri isteyebilir. Ciinkii ciriyeyi elde tutma hakk: -hibeden
donme hakkinin aksine- giiclii bir haktir ve bu hak -tupki rehnin fer‘ine
sirayet ettigi gibi- cAriyenin fer‘ine de sirayet eder. Miisteri bu ciriyeyi satip
ortadan kaybolsa, ilk satici, ciriyeyi ikinci miisteriden geri isteme hakkina
sahip degildir. Ciinkii ikinci miisteri -kendisine kargt hak iddiasinda bulu-

nulamayacag; icin- ilk saticinin hasmi degildir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ilk saticinin ikinci miisteriye hasim ola-
bilmesi gerekir; ¢iinkii ikinci miisteri miilkiyet iddiasinda bulunmakea, ilk
satict ise o mal iizerinde hapis hakkinin bulundugunu iddia etmektedir. {1k
satict bu yoniiyle onda bir hakkinin bulundugunu iddia etmis olmaktadir.
Gaip sahs aleyhine iddia edilen sey, hazir sahis aleyhine iddia edilen seyin
sebebidir. Bu gibi durumlarda hazir kisi giip kisi yerine hasim olabilir.

Burada da durumun 6yle olmasi gerekir.

[Fazil Emir] Fukahamiz kimlerin hasim olup kimlerin olamayacag;
konusunda soyle demiglerdir: Bir kimsenin kendisi adina miilkiyet id-
dia edip zilyedin de “Hayir bu bana aittir.” dedigi her durumda zilyed
onun hasmidir. Bizim s6z konusu ettigimiz meselede ise davaci [ilk sa-
tic1] mebiin kendi miilkii oldugunu iddia etmemekte, aksine soyle de-
mektedir: “Bu mal, onu sana satan kisinin [ilk miisteri/ikinci satici]
miilkiidiir. Ancak o kisi bu mali benden satin aldi fakat satim bedelini
odemedi. Dolayisiyla o mal tizerinde benim hapis hakkim bulunmakta-

dir.” Bu olay, yukarida zikredilen genel kuralin kapsamina girmemektedir.
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Fukahamizin ikinci misteriyi ilk saticinin hasmi yapmamasindaki incelik
belki de sudur: Ilk satici sahit [beyyine] getirdiginde sahitler, ilk miiste-
rinin parayr 6demeden ve saticinin izni olmadan mali kabzettigini s6y-
lediklerinde -ki bu durumda ilk saticinin geri alma hakki ve hapis hakk:
olacaktir- bu sahitlikleri, sahidin bilgisinin ihata edemeyecegi bir yokluk
durumuna sahitlik olur ve bu sebeple kabul edilmez. Ayrica béyle bir sa-
hitigin kabul edilmesinin baska bir mahzuru daha vardir ki o da sudur:
Kad: s6z konusu sahitligin icerigine dayanarak ilk miisterinin semeni 6de-
medigine hitkmetse, daha sonra ilk misgteri/ikinci satict gelip, bu yargi
kararindan 6nce semeni 6demis olduguna dair beyyine getirecek olsa bu
durumda ya ilk beyyineye dayali olarak verilmis olan hitkmiin bozulmast
ya da ispata dair olan bir beyyinenin nefye dair bir beyyine sebebiyle red-
dedilmesi gerekecektir. Her iki durumda da ortaya ¢ikacak olan sorun, bu

islerden anlayan kimselere kapali degildir.

10. Miisterinin Iflas Edip Olmesi Durumunda Saticinin Diger
Alacaklilara Esit Olmasi

[Teshil] Bize gore miisteri iflas edip 6ldiigiinde satict sattig1 mal tize-
rinde diger alacaklilara gore daha fazla hak sahibi degildir. Ciinkii saticinin
hakki ‘ayn’ degil, ‘deyn'dir; yani hak malin kendisinde degil 6len sahsin
zimmetindedir. Safit’ye gore ise bu durumda satict mal tizerinde daha fazla
hak sahibidir. Ciinkii misterinin satim bedelini 6deyememesi, tipki sati-
cinin satilan mali teslim edememesi durumunda oldugu gibi akdin feshini

gerektirir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Hz. Peygamber’in “Bir kimse kendi malini
iflas etmis bir kimsenin yaninda bulursa, o mal tizerinde baskasindan daha

fazla hak sahibidir.” seklindeki s6zii, $afit'nin goriisiiniti desteklemektedir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Hanefilerin goriisiinii, Cessas'in miisned ola-
rak Hz. Peygamber'den rivayet ettigi su hadis desteklemektedir: “Miisteri
miiflis olarak dlse ve satict malini aynen bulsa, o diger alacaklilarla esittir.”
Bunu Mevla Ayasulugi Mecma* serhinde zikretmistir. Bu iki hadisten han-
gisinin konuya delalet noktasinda daha agik oldugu erbabinin dikkatinden

ka¢maz.
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11. Bitisik Gayr-i Miitevellid Artisin Semende Pay1 Var mi1?

[Teshil] $afii, musteri tarafindan kabz edilmeden 6nce mebide meyda-
na gelen artigin satim bedelinde bir pay: olmadig: kanaatindedir. Bize gore
ise artig, sayet kabzdan 6nce meydana gelmisse ve -ayrz olan gayr-i miitevel-
lid degil- bitisik miitevellid veya ayr: miitevellid ise, satum bedeli, malin akit
giiniindeki asil kiymetiyle kabzedildigi giindeki artisin kiymetine béltniir.
Ciinkii akdin mebide tasarruf hakk: vermesi kabz aninda oldugundan, asil
mal ile onda meydana gelen artis ancak kabz aninda yapildig: varsayilan
bir akdin kapsamina girebilir. Akdin var olmadan 6nce hiikiim ifade et-
mesi miimkiin olmayacag; i¢in akit kabz aninda hitkmen var kabul edilir.
Teslim aninda ise gerek asil mal gerekse artis, mukadder satum akdinin
kapsamina dhil oldugundan satim bedeli bu ikisine taksim edilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: ‘Bitisik gayr-i miitevellid’in -yani mala
bitisik olan ancak ondan dogmamis olan artigin-, bu hiikiim konusunda
‘ayr1 gayr-i miitevellid’ gibi -yani maldan ayri ve ondan dogmamus artig
gibi- olmast yani akde dahil olmamasi, dolayisiyla da satim bedelinde pa-
yinin olmamast gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu, Seyl’in bitisik gayr-i miitevellidi ayr1 gayr-i
miitevellide kiyas ederek yapug: bir fikhi ¢ikarimdir. Fakat e/-Bedii‘de yer
alan su ifadeler bu ¢ikarimi reddetmektedir: “Bize gore mebideki arus, ge-
rek ayr1 gerekse bitisik [miitevellid veya gayr-i miitevellid] olsun mebidir.
Hibe, sadaka ve kesb bu hitkmiin disindadir.”! e/-Beddiin bu ifadesinden
actkca anlagilan husus, hitkiimden sadece ‘ayri olan gayr-i miitevellid’ ar-
usin istisna edildigidir. Geri kalan {i¢ kisim ise bu hitkme dhildir. Buna
gore kumagin dikilmesi ve boyanmast gibi bitisik gayr-i miitevellid artiglar
da bu hitkmiin kapsamina dahil olur. Yani mebide meydana gelen arus,
sayet kabzdan 6nce meydana gelmisse, satum bedeli asil malin, akdin ya-
pildigr esnadaki kiymeti ile kabz anina kadar o malda meydana gelmis
olan artigin kiymetine boltstiiriiliir. Aylp muhayyerligi konusunda ge-
lecegi tizere bitisik gayr-i miitevellid artig, ancak kabzdan sonra olabilir.
Clinkii miisteri 6nce kabz edecek ki, kumasgt dikebilsin veya boyayabil-
sin. Bu durumda akla ilk gelen sey, bu hitkmiin bitisik gayr-i mitevellid
icin tasavvur edilememesidir. Ciinkii zikredilen hiikiim, az 6nce 6gren-
mis oldugun izere, artisin kabzdan once olma kaydiyla kayitlanmistir.

1 Kasani, Bediaius-Sandi', V, 256.
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Seyh’in nakilde bulundugu kisinin, “Semende payinin olabilmesi i¢in
artigin bitisik miitevellid ya da ayr1 miitevellid olmas: gerekir.” diyerek,
bitisik gayr-i miitevellid artisa deginmemesi, belki de farz edilen bu du-
rumun tasavvur edilmemesi sebebiyledir. Ayni sekilde e/-Bedii mielli-
finin bitisik gayr-i miitevellid artis1 bu genel kuraldan istisna etmeme-
si, buna ihtiya¢ bulunmamasi sebebiyledir. Ciinkii bu zaten miistesna
minhe dahil degildir. Boylece Seyh’in yaptigi degerlendirmenin yersizligi
agiga ¢ikmig olmakreadir.

12. Mebiin Kalip Artigin Telef Olmas1

[Teshil] Mebi‘in asli baki kalip onda meydana gelen artis telef olsa,
miisteri dilerse satim bedelinin tamami kargiliginda asil mebii alir. Ciin-
ki artg kabzedilmemis oldugundan yok hitkmiindedir. Aslin helak olup
artisin baki kalmasi durumunda ise miisteri dilerse artist satim bedelin-
deki pay1 karsiliginda alir. Safii’nin gerekgesi, mebiin semenin tamami
mukabilinde olmasi; bu sebeple de semenin bir kisminin artsa karsilik
yapilmasinin miimkiin olmamasidir. Bu yiizden artisin kabzdan once te-

lef olmasi halinde semenin bir kismi diismemektedir.

Bu prensip tizerine bina edilen meselelerden birisi sudur: Meyve kar-
siiginda satin alinan meyve agaci, kabzdan 6nce, satum bedeli olarak
belirlenmis olan meyveden daha fazla tiriin verse yani sonradan olusan
meyvenin miktari, toplam semenin sonradan olusacak meyveye tekabiil
eden payindan fazla olsa, $ifi’ye gore fazla ¢ikan meyve miisteriye helal
olur; ¢linkii ona gore artisin satim bedeli i¢cinde bir pay1 yoktur. Dolay-
styla burada kargiliksiz bir fazlalik s6z konusu olmadigindan -fazla meyve
agisindan- herhangi bir kirlilik [rib4 stiphesi] yoktur. Bize gore ise bu faz-
laligin tasadduk edilmesi gerekir. Soyle ki: Akdin yapildigi anda agacin
degeri bin dirhem, sonradan olusan meyvenin degeri bes ytiz dirhem olsa
satim bedeli olan meyve tice boltintir; tigte ikisi agacin ve tigte biri de yeni
olusan meyvenin mukabili olur. Cikan meyve, kendisi i¢in belirlenen bu
ticte birlik hisseden daha fazla olursa miisteri bu fazlalig: tasadduk eder;

clinkii riba siiphesi sebebiyle bu fazla kisimda kirlilik meydana gelmistir.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Ilgili boliimde gectigi iizere riba siip-
hesi, riba gibi olup akdi fasit kilmaktadir. Bu olayda da riba siiphesinin
akdi fasit kilmasi gerekirdi.” denilecek olursa buna su sekilde cevap vermek
miimkiindiir: Burada akdin asli ribAdan da rib4 stiphesinden de uzak ol-
dugundan akit sahih olmustur. Riba siiphesinin sonradan ortaya ¢ikmasi,
fazla kismin kirlenmesine yol a¢gmus fakat akdin aslini fasic kilmamistir.
Esasinda bu cevap da tartismaya acikur. Zira alimlerimiz riba konusunda
higbir ayrim gdzetmeksizin riba siiphesini gercek riba gibi degerlendirmis-

lerdir. Bu, tizerinde durulmasi gereken bir noktadir.

[Fazil Emir] Deriz ki: e/-Beddiiin sarf boliimiinde bu konuda bir ilke
zikredilmistir. Bu ilkenin 6zii sudur: “Akdin hem sahih hem faside samil
olmast durumunda eger fasitlik sonradan olmugsa, bu fasitlik sadece fasit
olan kisma inhisar eder ve birlikte bulundugu sahih kisma sirayet etmez.”
Bu ilkeye gore sonradan gerceklesen fesid, kendisine bitisik olan parcaya
sirayet etmez. Fesddin gergekten varligi durumunda hitkiim béyle oluyor-
sa, yani diger kisma sirayet etmiyorsa, fesid siiphesi yani riba siiphesi oldu-

gunda sirayet etmemesi evleviyetle gerekir.

Seyh, fikih kitaplarina serpistirilmis incelikleri yeterince aragtirmama-
st, lizerinde derinlemesine diisiinmemesi ve zekasinin sunduklarina agir
giiveni sebebiyle devamli bu tiirden itirazlarda bulunmakta ve goriildiigi
tizere kendi goriisiine gore tasarrufta bulunmaktadir. e/-Bediide zikredilen
bu inceligin farkinda olmaksizin “Alimlerimiz riba konusunda higbir ayrim
gozetmeksizin riba stiphesini gercek rib4 gibi degerlendirmislerdir.” seklin-
deki ifadesi de bu kabildendir. Seyh'in aligildik tasarruflarindan biri de bu
meselenin hemen devaminda fikhi ¢ikarim olarak ya da mezkiir cevaba iti-
raz sadedinde zikrettigi su husustur: “Bence buna gore bir kimse akit anin-
daki degeri iki bin dirhem olan bir cariyeyi bin dirheme satin alsa, sonra
bu cariye kabzdan 6nce hataen oldiiriilse ve oldiiren kisi, ciriyenin kiyme-
tini iki bin dirhem olarak 6dese yukarida belirtilen gerek¢eyle 6denen iki
bin dirhemin bin dirhemlik kisminin [miisteriye] helal olmamast gerekir.

Ciinkii yukarida belirtildigine gore ciriyenin degeri cariye yerine konulur.”

1 Kasani, Bediaius-Sanai', V, 217.
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el-Beddi'de mebiin hitkmiiniin mebide meydana gelen artiglarda da gegerli
oldugu yerler sayilirken su 6rnege de yer verilir: Bir kimse kiymeti iki bin
dirhem olan koleyi bin dirheme satin alsa ve teslim almadan 6nce kole 61-
diirtilse, misteri akdi siirdiirmeyi tercih etse ve katilin pesine diisiip ondan
-kélenin kiymeti olan- iki bin dirhemi alsa, aldig: iki bin dirhemin bin
dirhemini tasadduk eder. Ciinkii bu bin dirhem, tazmin sorumlulugunu

tagimadigi bir malin kazancidir.!

13. Ayr1 Miitevellid Artisin Malin Ay1p Sebebiyle Iadesini

Engellemesi

[Teshil] Kabzedilmesinden sonra maldan dogan/miitevellid ayri/mun-
fasil artis [mesela hayvanin miisteri yaninda yavrulamasi], malin kusur se-
bebiyle geri verilmesini engeller; zira bu arus tizerinde akit yapilmamistir.
Bu artis hakikaten de hitkmen de akdin kapsamina girmedigi icin; [1] mal
artisla birlikte iade edilemez; ¢iinkii akit ne tizerinde gergeklesmisse fesih
de sadece onun tizerinde gerceklesir; baska bir sey tizerinde gerceklesemez.
[2] Malin, artis olmaksizin geri verilmesi de ciiz degildir. Ciinkii artisin
verilmeyip sadece asil malin iade edilmesi durumunda arts, karsiliginda

bir bedel olmaksizin miisteride kalmig olur; dolayisiyla da riba olur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Burada sozii edilen rib4, fukahanin “Alim satim
akdindeki fasit sartlar ribiya yol agar.” soziindeki ‘kargiliksiz fazlalik’ anla-
mindaki ribadir. Yoksa ki, ‘ayni cinsten iki malin, biri miktar yoniinden
digerinden fazla olacak sekilde birbiri mukabilinde satilmasi” anlamindaki
riba degildir. Ben bu saurlari yazdiktan sonra, yani fukahanin genel ifade-
lerinden hareketle ribAnin bu anlamini yazdiktan sonra benim tereddiit
ve endisem, mebide meydana gelen yavru ve meyve gibi artiglarin malin
ay1p sebebiyle iadesine engel olacagina iliskin olarak e/-Beddi‘deki su ifade-
yi goriinceye kadar devam etti: “Eger miisteri artist yaninda tutup mebiin
aslini iade edecek olsa, tek bagina akde konu edilebilecek olan bir sey (arts)
bedelsiz bir mebi olarak kendisine kalmis olacaktr. Iste serfatin 6rfiinde

ribAnin tanimi budur.”?

1 Kasani, Bedii‘us-Sandi, V, 257.
2 Kasani, Bediai‘us-Sandi', V, 289.
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14. Yol Hakkinin Akde Dahil Olmasi: Bakimindan Alim Satim ve
Rehnin Farkli Olusu

[Teshil] Yol, sadece -akit yapilirken- ‘biitiin haklariyla’ veya buna ben-
zer bir ifade kullanildiginda satima dahil olur. Misterinin, yolun yoklu-
gu gerekeesiyle mebii iade hakki vardir. Sulama ve yol irtifakinin ancak
ozellikle belirtilme durumunda akde déhil olmasi bakimindan vasiyet ve
ikrar tipki alim satim gibidir. Irtifak haklarinin ézellikle belirtmeye gerek
olmaksizin akde dahil olmasi bakimindan rehin ve vakif, kira akdi gibidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Rehnin de satim akdi gibi olmasi gerekir.
tinkii rehinden amac -kira akdinin aksine- maldan yararlanmak degildir
y g

ki yol hakk: zorunluluk sebebiyle akde dahil olsun.

[Fazil Emir] Deriz ki: Rehin ve satim arasindaki farka iliskin olarak
el-Bedii'de sunlar soylenmektedir: “Rehnin, rehne konu olmayan seyler-
den iyice ayirt edilmesi, rehnin sihhat sartidir. Taraflar rehin akdi yapmaya
tesebbiis ettiklerinde akdin sahih olmasini kastederler. Rehnin sahih ol-
masi ise, ancak rehnedilen seye bitisik olan seylerin rehne déhil olmasiyla
miimkiindiir. Bunlarin rehne dahil olmast yapilan islemin sahih héle ge-
tirilebilmesi i¢indir. Halbuki alim satim akdi boyle degildir. Alim satum
akdinde mebiin temyizi, akdin sthhati i¢in sart degildir.”" e/-Bedai‘deki bu
actklama, Seyl’in kuruntularini gidermeye yeterlidir. Ayrica su da ortaya
ctkiyor ki, 4limlerimizin gdz ucuyla bakip idrak ettikleri seyler, onlarin
ustil kulplarina yapismayan, fiir(i* eteklerine simsiki tutunmayan kimsele-
rin uzun incelemeleriyle bile ortaya ¢ikmaz. Allah onlardan razi olsun ve
onlarin ilimlerinden faydalanmay1 nasip etsin.

15. Hiirriyet Allah Haklar1 Kapsaminda midir?

[Teshil] Hiirriyete ve hiirriyetin -miidebberlik, immiiveledlik gibi-
fiir‘una hiikiim vermek, herkes hakkinda hiikiim vermektir. Ciinkii hiir-
riyet Allah haklari kapsamindadir. Bu yiizdendir ki hiir bir kimse kendi
rizast olsa bile miilkiyete konu olmaz. Hiirriyet Allah haklarindan oldugu
icin Allab’in biitiin kullari bu konuda [Allah’a niyabetle] hasimdir. Bu yiiz-
den herhangi birinin hazir olmast hepsinin hazir olmasit hitkmiindedir. Bu,
mirasgtlarin durumu gibidir. Miilkiyet ise bundan farkli olup tamamen
kul hakk: oldugundan hazir olan kisi gaip olan kimse adina hasim olamaz;
¢linkii -mirasgilarin durumunun aksine- onun hasim olarak kabul edilme-
sini gerektiren bir durum yoktur.

1 Kasani, Bediaius-Sandi, V, 165.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Kéle hakkinda verilen hiirriyet hiik-
miiniin herkes hakkinda gegerli olmasi ve bunun hiirriyetin Allah hakki
olduguna dayandirilmasi EbGt Hanife’'nin genel yaklagimi ile ¢elismekte-
dir. Ciinkii Eb(t Hanife'ye gore hiirriyet kul hakkidir. Bu ytizdendir ki
Ebti Hanife kisinin azat edildigine sahitlik etme konusunda davay: sart
kosmustur. ‘Hiirriyet hitkmiiniin genelligi’ rivayeti, Ebd Hanife’nin de-
gil, muhtemelen Ebt Yoisuf ve Muhammed’in goriislerine goredir. Ancak
bu rivayet, muttali oldugumuz kitaplarda herhangi bir goriis ayriligindan
bahsedilmeksizin zikredilmektedir.

[Fazil Emir] Deriz ki: en-Nihdyede “Asli hiirriyet konusunda dava-
nin sart olmadiginda ittifak vardir”' seklinde bir riviyet bulunmaktadir.
Seyh’in metinde yer verdigi goriis, onun Imam-1 A'zam'dan gelen bir riva-
yet olmasina nazaran olmalidir. Bu durumda da Seyh’in irat ettigi iskal or-
tadan kalkmis olur. Zaten metindeki ‘sahitligin azat etmeye iliskin oldugu’
ifadesi de bunu hissettirmektedir.

16. Taraflarin Beyyine Tarihlerinin Davaya Etkisi

[Teshil] Bir cariye Zer adli kisinin kendisini temelliik edip bir yil 6nce
azat ettigine veya immiiveled yaptigina dair beyyine getirse ve Amr'in ca-
riyeyi [Bekirden] satin aldigs tarih de bir yil 6ncesi veya daha azi olsa, Amr,
odedigi satum bedelini Bekirden geri alir. Ciinkii hiir bir kimseyi satin
almis olacagindan bu akdi gecerli degildir. Amr’in criyeyi satin aldig; ta-
rih bir yildan daha eski ise 6dedigi satim bedelini Bekirden geri alamaz ve
cariye Amra teslim edilir. Ciinkii Zer'in cériye tizerinde miilkiyeti olma-
digindan onu azat etmesi gecersiz olmustur. Bu durumda Zer’in bagkasina
ait bir cariyeyi azat ettigi ve bu azat etme isleminin gegersiz oldugu ortaya
¢tkmis olur. Bu durumda criye Amr’a teslim edilir ve Zer, Bekirden her-
hangi bir sey talep edemez.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buradan agiga ¢tkmaktadir ki, bu béliim-
de daha 6nce zikredilen “Hiirriyete dair verilen hitkiim herkes hakkinda
gecerlidir.” hitkmiiniin, bu boliimiin baslarinda e/-Hulisadan aktardigim
‘azat edilmeye hitkmedilmesi sonrasinda kolelik iddiasinda bulunma’ me-
selesine iligkin hitkmiin ve dava bélimiinde zikrettigimiz “Bir kéle, zilyede
karsi hiirriyet davast agarsa buna hitkmedilir; daha sonra giip sahis geldi-
ginde o kolenin kendisine ait oldugunu iddia ederse bu iddia dinlenmez.”
seklindeki hitkmiin kayitlanmasi gerekmektedir.

1 Signaki, en-Nihdye, 11, vr. 74a.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Bu konunun mahiyetini iyice anlamak istersen,
dava bolimiinde bu konuya iliskin olarak yapugimiz ta’like bakmalisin.
Oraya bakuginda goreceksin ki, Seyh’in “Hiirriyete dair verilen hiikiim
herkes hakkinda gecerlidir.” sozii, ‘asli hiirriyet’” durumu ile kayithidur, ki
bu da Seyh’in kastettigi takyidden farklidir. Dava béliimiine bakarsan me-
seledeki kapalilik senin i¢in aydinlanmis olur.

17. Batil Teriminin Fasit Anlaminda Kullanilmasi

[Teshil] Bir kimse [degeri iki dinar olan altin] bir ibrigi iki dinara satin
alip teslim alsa ve bir dinar1 6dese, akdin yaris fasit olur. Ibrigin yarisinda
hak sahibi olan bir kisi ortaya ¢iksa bu hak sahipligi [ibrigin biitiintinde]
sdyi olur ve miisteri -yarist sahih yarisi fasit olmak tizere- o malin biitiiniine
malik oldugu i¢in onun hasmi olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu ifade, ibrigin yarist tizerine yapilmug
olan akdin baul degil fasit oldugunu ve miisterinin ibrigin biitiiniine ma-
lik olacagin1 agik¢a gostermektedir. Ote yandan sarf boliimiinde bu akdin
yarisinin baul oldugunu ve ibrigin ikisi arasinda ortak olacagini da agik¢a
belirtmislerdir. Bu iki hitkiim birbiriyle ¢elismektedir. Bu meselede iki ri-
vayet olmast miimkiin oldugu gibi sarf meselesindeki ortakligin meciza
yorulmasi da miimkiindiir. Ciinkii satict malinin yarisint geri alma hak-
kina sahip oldugundan bir anlamda aliciya ortak gibi kabul edilmis ve

buradaki ‘batil’ nitelemesi, fasit anlaminda kullanilmis olur.
[Fazil Emir] Deriz ki: Buradaki baulin fasit anlaminda kullanildigina,
el-Kdff'nin sarf boliimiinde gecen “Fesidd sonradan meydana gelmistir.”!

soziinden hareketle ulasmak da miimkiindiir.

18. Hiir Kadin Iin Istibranin Gerekli Olmamas:

[Teshil] Bize gore, cariyenin zina etmesi durumunda hamileligin efen-
diden olma ihtimali bulundugundan ve miilkiyetin yenilenmesi de s6z ko-
nusu olmadigindan efendinin istibrd yapmasi vacip degildir. Bu durumda
istibray1 vacip kabul eden Ziifer'in delili su hadistir: “Allah’a ve 4hiret gii-
niine inanan kisi suyu ile bagkasinin ekinini sulamasin.”

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu durumda Ziifer'e gore karisinin zina

etmesi durumunda kocanin istibra yapmasinin da vacip olmasi gerekir.

1 Nesefl, e/-Kafi, 11, vr. 293a.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in Ziifer'in gériistiniin manuki sonucu-
na iliskin bu degerlendirmesi, istibrdnin hiir kadin hakkinda da gerekli
oldugunun varsayilmas: durumunda anlamli olur. Halbuki Hanefi metin
yazarlarinin ibarelerinden hemen anlagilan sey, istibrAnin sadece cariyeler
hakkinda s6z konusu oldugudur. Ben istibranin hiir kadin hakkinda ge-
rekli olduguna dair bir riviyete rastlamadim. Sadece e/-Fetdvil-Hiniyyede
soyle bir ifade gordiim: “Bir kimse bir kadinin zina ettigini gordiikten son-
ra onunla evlense, bu kadin zinadan hamile kalmigsa dogum yapincaya
degin onunla iligkiye giremez. Kadin hamile degilse hayiz gériinceye degin
iliskiye girmemesi miistehapur.”! Bu ifadeden, hiir hakkinda istibranin ge-
rekli oldugu sonucuna ulagilamaz. Ancak Seyh, “Ziifer’in istibranin gerek-
liligine dair getirdigi delil, bizim sdyledigimiz seyi sdylemesini gerektirir.”
demek istiyorsa o bagka.

19. Miikateb Cariye I¢in Acziyetten Sonra Istibra

[Teshil] Miilkiyetinde kendisine mahrem olan bir cariye bulunan
miikateb kole, borcunu 6demekten aciz héle gelse; ciriye, miikateb kole-
nin 4ciz hale gelmesinden 6nce onun yaninda iken bir 4det gérmiis olsa;
miikiteb ile mahremi arasinda doguma bagli bir iliski bulunmasa Eba
Hanife'ye gore, efendi bu criye icin istibra yapar. Ebt Hanife ile iki arka-
dag1 arasindaki goriis farkliligin sebebi, -daha 6nce gectigi tizere- miilkiye-
tin yenilenmesinin dikkate alinip alinmayacagidir. Bu mesele suna daya-
lidir: Kisinin kiz kardesi ve halasi gibi dogum yoluyla mahremi olmayan
yakinlart Eba Yisuf ve Muhammed’e gore upki dogum yoluyla mahrem
gibi onun kitabet akdinin kapsamina girer ve miikitebin aczinden 6nce
onun yaninda bir kere 4det gormesiyle yetinilir. Ebl Hanife’ye gore ise
bunlar kisinin kitabet akdinin kapsamina girmez ve miikatebin 4ciz hale
gelmesiyle miilkiyet efendisi i¢in yenilenmis olur. Bu sebeple miikatebin
aciz hile gelmesinden sonra istibrd sartur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Bu husus, Muhammed’in ilkesine gore ta-
mam olmaz. Ciinkii -teslim almadan 6nce ciriyenin bir defa ddet gérmesiyle
yetinme meselesinde gelecegi tizere- Muhammed, -tipki Ebti Hanife gibi- ca-
riyenin, cinsel iligki imk4ni olmadan 6nceki adet gdrmesine itibar etmemek-
tedir. Su halde bizim meselemizde miikatebin kitabet bedelini 6demekten
aciz hale gelmesinden sonra Muhammed’e gore de istibra gerekli olmalidur.

1 Kadihan, e/-Fetdvd, Daru'l-Kiitiibi’ l-lmiyye, Beyrur, 2009, 11, 189.
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Ciinkii efendi, -rakabesine malik oldugu halde zilyedligine malik olma-
dig1 icin- miikateb cériye ile cinsel iliskide bulunma hakkina sahip degil-
dir. Daha once gectigi tizere illet, cinsel iliski imkaninin olmasiyla birlikte
miilkiyetin yenilenmesidir. Bu ise zilyedlikle tekit edilmis miilkiyette soz
konusudur. Kitabet akdi meselesi ise bdyle degildir. Bu problem, dogum
yoluyla mahrem olan cériye hakkinda da s6z konusudur. Ciinkii bu cariye
kitabet akdinin kapsamina girse bile efendi onlarin zilyedligine sahip degil-
dir ve onunla cinsel iliskide bulunma hakki da bulunmamaktadir.” denile-
cek olursa, derim ki: Buna su sekilde cevap verilebilir: Cariye, kitabet ak-
dinin kapsamina girince miikateb hitkmiinii almistur. Miikateb cériyenin
hiikiimlerinden biri ise, bedeli 6demekten 4ciz hile geldiginde efendinin
istibrd yapmasinin gerekli olmamasidir. Fakat acziyetin, adet gérmeden

once olmasi durumunda da istibranin gerekli olmamasi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Miikateb cariye icin istibranin gerekli olmama-
st hitkmii, miilkiyet hitkmii yenilenmemis miikateb cariye hakkindadir.
Miikatebin mahremi olan cariyeye gelince, hakkinda miilkiyet hitkmiiniin
yenilendigi ve kendisi de miikateb hitkmiinii aldigt i¢in, [miikatebin aczi
sebebiyle yeniden] miilkiyete dahil olmasindan sonra hayiz gérmesi gere-
kir. Ciinkii ma'ltiliin, illetten geri kalmast miimkiin degildir. Sonug itiba-
riyla miikétebin aczinden 6nce olsa bile cariyenin gormiis oldugu hayiz
Ebt Yasuf ve Muhammed’e gore efendi icin yeterlidir.

20. Kisinin Satin Aldig1 Cariye ile Thtiyaten Evlenmesi
[Teshil] Bir kimse bir cariye satin aldiginda ihtiyaten onunla evlenir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Evlenilmesi haram olan kadinlar bahsinde
kisinin, cAriyesi ile evlenmesinin haram oldugu zikredilmisti. O rivayetle

bu riviyet arasinda ¢eliski s6z konusudur.

[FAzal Emir] Deriz ki: Alimlerimizin “Ihtiyiten onunla evlenir.”
sozii dogru degerlendirildiginde ortada bir c¢eliski kalmaz. el-Mev-
14 el-Allime [ibn Kemal] el-fzih adli eserinde “Buna gore ihtiyat, sa-
un almakla miilkiyet hitkmiiniin ortaya ¢itkmasi sebebiyle bir kimsenin
satin aldigi clriye ile evlenmemesidir. Bu ise 4limlerimizin ‘Bir kim-
se bir cariye satn aldiginda ihtiyten onunla evlenir.” soziiyle prob-
lem olusturur, denilemez.” dedikten sonra bunu soyle gerekeelendirir:
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“Cuinkii biz diyoruz ki, kisinin evlenmesi segeneginde, eger kadin tizerin-
deki miilkiyet sahih olmugsa, bu durumda kisinin iglemis olacagi haram,
‘evlenme’ fiili olacaktir. Onun bu konuda bir mazereti bulunmaktadir ki o
da [miilkiyetin sahih olmamasi ihtimaline binaen] zinadan kaginma diisiin-
cesidir. Kisinin evlenmemesi segeneginde ise sayet miilkiyet sahih olmamigsa
islemis olacag: haram, Zzina' fiili olacakur. Onun bu konuda bir mazereti
yoktur. Zira evlenmeyi terk etmesi, onun haram olmast sebebiyle degildir.
Evlenmeyi terk etmesinin evlenmenin haramligi sebebiyle oldugunu farz et-
sek bile, zinanin haramlig1 daha agirdir. Bu durumda evlenmeyi terk etmek
degil, evlenmek ihtiyattr.”" Celigkili goriinen iki riviyetin anlami Allime’nin
yaptigi bu degerlendirmeyle agikliga kavusmus olmaktadir. Buna gore satin
aldig1 cariye ile evlenme durumunda da evlenmeme durumunda da bir ha-

ram islenmis olmaktadir. Fakat ihtiyat evlenme haraminin islenmesindedir.

21. Sart Muhayyerliginin Siiresi

[Teshil] Sart muhayyerliginin ti¢ giinden fazla olmast Ebtt Hanife’ye
gore akdi fasit hile getirir. Ciinkii sart muhayyerligi hitkmii, kiyasa aykiri
olarak haberle sabit oldugu icin haberde belirtilen siirenin digina ¢ikila-
maz. Ug giinden az siireyi sart kosmak ise ittifakla sahihtir. Ebt Yasuf ve
Muhammed ise siiresi belirli olmak sartiyla muhayyerligin ti¢ giinden fazla
olmasini ciiz gormiislerdir. Bunlarin gerekgelerinden birisi, Ibn Omer’in
iki aya kadar muhayyerlik sartin1 ciiz gormesi, digeri ise ihtiyactir. Bu ba-
kimdan Ebt Yasuf ve Muhammed’e gore siirenin muayyen olmasi sartiyla
muhayyerlik bir ay, bir yil hatta daha fazla olabilir...

Biz, miisterinin “Ug giine kadar malin satim bedelini vermezsem ara-
mizda satim akdi olmamis olsun.”” seklinde bir sart one siirerek yapug:
akdi cliz goriiriiz. Bu tiir muhayyerlik sartinin ciz goriilmesi, onun ‘sart
muhayyerligi’ anlamini icermesinden dolayidir. Ziifer ve diger {i¢c imama
gore ise boyle bir sart, ikdle yapmay1 sart kogmak anlamina geleceginden,
caiz degildir. Zira ikélenin sart kosulmasi akdi fasit kilar. Miisteri tara-
findan 6ne siiriilen nakit muhayyerligi siiresinin dort giine tagmasi du-
rumunda Eb Hanife'ye gore akit fasit olur. Kendisinden gelen daha sa-
hih riviyette Eb Yésuf da bu konuda Ebt Hanife ile ayni goriistedir.

1 Ibn Kemal, e/-fzéh, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: 384, vr. 103a-b.
2 Bu sekilde 6ne siiriilen muhayyerlik sarti ‘nakit muhayyerligi’ olarak adlandirilir.
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Ebt Hanife’nin bu goriisii kendi ilkesine uygundur. Ciinkii o zaten ii¢ giin-
den fazla sart muhayyerligini cliz gormemektedir. Sart muhayyerligi anla-
minda olan nakit muhayyerliginin de {i¢ glinii asamayacagini sdylemekle
Ebt Hanife -sart muhayyerligi konusundaki- ilkesini stirdiirmiis olmaktadir.
Muhammed de ti¢ glinden fazla muhayyerlik sartini ciz gordiigiinden, -sart
mubhayyerligi konusundaki- bu ilkesini burada da uygulamis ve dort giin -ve
daha fazla- siireli nakit muhayyerligini ciiz gormistiir. EbG Yasuf ise sart
muhayyerliginin siiresi konusunda Ibn Omer’in -iki ay siireyle muhayyerlik
sartini ciiz goren- ilgili rivAyetine dayanarak sart muhayyerliginin {i¢ giinden
fazla olmasini cliz gormiis, nakit muhayyerligi konusunda ise [sahabeden]
bir riviyet olmadig; icin kiyasa gore hareket etmistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Mademki Ebt Yasuf sart muhayyerliginin
stiresi konusunda sahabe uygulamasina dayanmistir, o halde ilgili uygula-
ma sadece iki aya kadar muhayyerlik sartina cevaz verdigine gore ve fazlast
icin bagka bir uygulama bulunmadigina gore Ebt Yosuf’un iki aydan fazla
mubhayyerlik siiresini ciiz gérmemesi gerekirdi. Halbuki onun iki aydan faz-
la stire muhayyerlik sartni ciiz gordiugi kendisinden ihtilafsiz bir sekilde
nakledilmektedir. Muhammed’in iki aydan fazla muhayyerlik sartina cevaz
veren goriisii ise gerek kiyasa uygun olmamasi gerekse bu yonde bir uygula-
ma ornegi bulunmamasi sebebiyle problemlidir. Ancak Muhammed’in go-
ristindeki problemin “Sart muhayyerliginin ti¢ glinden fazla olmasi istihsan
yoluyla sabit olmustur.” denilerek giderilmesi miimkiindiir. Muhammed’in
bu konuda istihsindan hareket ettigi, -Eb(i Yasuf ve Muhammed adina- yu-
karida ifade edilen “Muhayyerlik siiresinin ti¢ giinden fazla olmast buna du-
yulan ihtiyag sebebiyledir.” seklindeki gerek¢eden anlasilmaktadir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Allime [Ibn Kemal] e/-Zzéh adli eserinde soyle
der: “Ebt Yasuf gerek sart muhayyerligi gerekse nakit muhayyerligi konu-
sunda sahabe uygulamasina gére hareket etmistir. Soyle ki Ibn Omer'den
sart muhayyerliginin ti¢ giinden fazla olabilecegine; nakit muhayyerliginin
ise en fazla iig giin olacagina dair rivayet vardir. [bn Omerden iki farkls
rivayet olduguna gore Eba Yiisuf kiyas yoluyla idrak edilemeyen konularda
sahabe uygulamasinin disina ¢ikmis olmaz. Bunu Fahrulislim el-Pezdevi,
el-Cimi'de zikretmektedir.”! Ibn Kemal'in Pezdeviden naklettigi sozlerin
zahirinden ilk bakista anlasildigina gore Ibn Omerden sart muhayyerligi
konusunda rivayet edilen goriis, baska bir rivayette iki ayla sinirli olmak-
sizin mutlak olarak {i¢ giinden fazla olabilecegi seklinde varid olmusgtur.

1 Ibn Kemal, e/-Izah, vr. 233a-b.
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Ayrica et-Tebyin'de zikredildigine gore Ibn Omer'den sart muhayyerliginin iist
stnirinin bir ay olduguna dair de bir rivAyet bulunmaktadir.! Sart muhayyerli-
ginin iig giinden fazla olabilecegi konusunda Ibn Omerden nakledilen gbriis,
mutlak olup herhangi bir st siireyle sinirlanmadigina gore, Seyh’in yapugi
elestiri yersiz olur ve Ebi Hanife'nin iki 6grencisi i¢in 6ne siirdiigii tutarsizlik
iddiast ortadan kalkmus olur. Ote yandan Seyh'in, Ebti Yasuf un tutarsizligini
one stirdiigii sozlerinin devaminda “Halbuki onun iki aydan fazla siire muhay-
yerlik sartini ciiz gordiigli kendisinden ihtilafsiz bir sekilde nakledilmektedir.”
ifadesi, uygun degildir. Ancak bununla Eba Yasuf tan riviyette bulunan mega-
yihin ittifakin kastediyorsa o baska. Seyh'in, Muhammed’in goriisiine iliskin
olarak 6ne stirdiigii itiraza kendisinin verdigi “Ancak Muhammed’in goriisiin-
deki problemin ‘Sart muhayyerliginin {i¢ giinden fazla olmasi istihsin yoluyla
sabit olmustur.” denilerek giderilmesi miimkiindiir. Muhammed’in bu konuda
istihsindan hareket ettigi, -Ebt Yiisuf ve Muhammed adina- yukarida ifade
edilen ‘Muhayyerlik siiresinin ti¢ giinden fazla olmasi buna duyulan ihtiyag
sebebiyledir.” seklindeki gerekgeden anlagiimaktadir.” seklindeki cevap, eger
dogruysa, Ebt Yasuf’a yoneltilen itiraz icin de bir cevap teskil eder. Ciinkii her
ikisinin goriisiinii gerekeelendirmek {izere dayandigr “Muhayyerlik stiresinin
li¢ giinden fazla olmast buna duyulan ihtiyag sebebiyledir.” seklindeki gerekee,
mademki her ikisinin de goriisii oluyor, o hilde bunun medlulii her ikisi icin-
de gegerli olmalidir. Ancak bu cevabin dogrulugu tartismaya agikar. Ciinki
“Sart muhayyerliginin ti¢ giinden fazla olmasi istihsin yoluyla sabit olmugtur.”
ifadesinden maksat, bunun hafi kiyas yoluyla sabit olmasidir. Bu durumda
Seyh'in verdigi cevabin nihayette varacagi nokta ii¢ giinden fazla muhayyerlik
sartnin ciizliginin hafi kiyas yoluyla sabit olmasidir. Nitekim bazi muteber
metinlerde sart muhayyerliginin, esasinda akdin muktezasina -ki bu baglayict
olmakuir- aykiri oldugu, dolayistyla bu sartin akdi ifsat edecegi, fakat alim sa-
umda muhayyerlik sartinin, bunun caizligine delilet eden nas sebebiyle -kiyasa
aykiri olarak- ciz goriildiigii ve nasta ongoriilen siire ile sinirli olmast gerekti-
gi acikea dile getirilmekeedir. e4-Diirerde bu sekilde zikredilmektedir.” Biitiin
bunlardan anlagiliyor ki, bu konuda kiyas gecerli degildir. Bu durumda Seyh'in
kiyasa aykur1 bir nas ile sabit olan bir konuda, hafi kiyas ile tasarrufta bulun-
manin cizligini ispat etmesi gerekir. Oysa Fahrulislam’in yukarida naklettigi-
miz “Ebd Yhsuf sahabe uygulamasi ile amel etmis ve kiyas yoluyla anlagiimas:
miimkiin olmayan bir konuda sahabe uygulamasinin digina ¢tkmamugtr.” sek-
lindeki s6zleri Seyh'in one siirdiigii iddiay: ¢iirtitmektedir.

1 Zeylai, Tébyinu'l-Hakdik, 1V, 14.
2 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 11, 152.
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22. Sart Muhayyerliginin Ugiincii Kisiler Hakkinda Caiz Olmast

[Teshil] Sart muhayyerligi bize gore akdi yapan taraflar digindaki tigiin-
cii kisiler icin de caizdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu mutlak ifade, ti¢iincii kisi icin taninan mu-
hayyerlik sartinin akdi yapan taraflardan sadece birinden veya her ikisin-
den gelmesi durumunda akdin ciz olacag; izlenimini vermektedir. e/-Miil-
tekd nin el-Ferdid adli serhinde soyle denilmektedir: “Geriye bir kisim kal-
maktadir ki o da her iki tarafin muhayyerlik sartini tigiincii bir kisi lehine
tanimay1 sart kogmasidir. Elimin altinda bulunan kitaplarda buna dair bir
agtklama goremedim. Bunu aragtur!™

Bunun hitkmiiniin zikredilmemis olmasinin sebebi, ti¢iincii kisi lehine
sart kogulan muhayyerligin, taraflardan sadece biri veya her ikisi tarafindan
olmast arasinda bir fark bulunmamasidir. Ciinkii {iciincii kisiye devredilen
yetki, zaten bastan belli olan iki se¢enekten biri yani fesih veya icizet yet-
kisinden biri ise, bu durumda yetki devrinde bulunan kisinin bir kisi veya
iki kisi olmast arasinda bir fark yoktur. Bu husus, dogru diisiinen kimseye
kapali degildir. Adi gegen sarih, derinlemesine aragtirmadigs icin boyle bir
stiipheye diismiistiir. Bu durumda ayiplayan ayiplanmaz.

23. Muhayyerligin Akdin Hiikmii Hakkinda In‘ikid Etmesine
Engel Olmasi

[Teshil] Satict veya miisteriden birinin muhayyer olacag: sekilde ger-
ceklestirilen bir kole satiminda miisteri satim bedelini 6demis olsa bile
-yukarida gecen gerekgeden dolayi- satict mebii teslim etmeye zorlanamaz.

“Bin dirheme satin alinan iki koleden birinin miidebber veya miikateb
oldugunun ortaya ¢ikmasi durumunda, -her bir kélenin bedeli ayri ayr:
belirtilmemis bile olsa- akit, -miidebber veya miikiteb olmayan- kole
hususunda satim bedelindeki hissesi mukabilinde sahih olmaktadir.” de-
nilecek olursa deriz ki: Mesyihten bazisi burada zikredilene kiyasla bu
meselede akdin kole hakkinda da sahih olmayacagini sdylemistir. Boy-
lece burada zikredilen goriis, bu meselede bir riviyet olmaktadir. Mesa-
yihten bazisi ise soyle bir ayrim yapmigtir: Muhayyerlik, akdin hitkiim
hakkinda in‘ikdd etmesine engel olur ve akdi, muhayyerlik hakk: bulu-
nan kisi agisindan yok hitkmiinde kilar. Akit sayet digeri hakkinda in‘ikad
edecekse ilk basta hissesine gore in‘ikdd etmis olur ki bu cliz degildir.

1 Sivasi, el-Ferdid, 11, vr. 8a.
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Miidebber ve miikiteb meselesinde ise akit her ikisi hakkinda da hiikiim
hakkinda in‘ikdd etmistir. Ciinkii akdin her ikisi hakkinda in‘ikAd etme-
sini engelleyen bir sey yoktur. Bunun i¢indir ki hikimin, miidebber ve
miikitebin satimlarinin sthhatine dair hitkiim vermesi sahih olmaktadir.
Fakat haklarini korumak icin akdin hiitkmii sabit olmaz. Hakkin korun-
mast yalnizca hitkmiin siibutuna engel olmakla gerceklestigine gore akdi
hitkiim hakkinda in‘ikdd etmemis saymak icin bir zaruret yoktur. Akit,
upk: kole hakkinda in‘ikad ettigi gibi miidebber ve miikiteb hakkinda
da hiikiim a¢isindan in‘ikad ettigine gore satim bedeli, -akdin [miidebber
veya miikateb kole hakkinda] feshedilmesi durumunda- hisseleri oraninda
ikiye boliiniir [ve diger kole hakkinda akit baki kalir]. Bu cevaza mani de-
gildir. Nitekim bir kimse iki kole satsa ve kabzdan once biri 6lse akit digeri

hakkinda hissesi mukabilinde baki kalmaktadir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Icap ve kabul, mahallinde gergeklestigi
icin muhayyerligin -upki miidebberde oldugu gibi hatta daha evla olarak-
hiikiim hakkinda in‘ikdda engel olmamasi ni¢in miimkiin olmasin! Ayrica
-dedigi gibi- muhayyerlik in‘ikdda engel olsaydi -muhayyerligin miisteriye
ait oldugu durumda- mebi saticinin miilkiyetinden ¢tkmazdi. Demek ki
bu durumda akit hiikiim hakkinda in‘ik4d ediyor, fakat -muhayyer olanin
hakkini korumak amaciyla- bu hiikiim sabit olmuyor. Muhayyer olanin
hakkinin korunmasi sadece hitkmiin siibutuna méni olmakla hésil oldugu-
na gore ayrica akdi hitkiim hakkinda in‘ikdd etmemis saymak i¢in bir za-
ruret yoktur. Dolayistyla satim bedeli ibtidaen degil bekéen taksim olunur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu degerlendirme Seyh'in e/-Bedii'deki su bil-
gileri gozden kagirdigini gostermektedir. “Bizim bu konudaki gerekgemiz
sudur: Kiyasa aykir1 olmasina ragmen sart muhayyerligi bulunan bu satim
akdinin ciizligi, aldanmaya meydan vermemeye olan ihtiya¢ sebebiyledir.
Aldanmanin 6niine gegilmesi de ancak miilkiyetin siibutunu -aninda-
engellemekle gerceklesir.”! Buna gore Seyh'in ilk itirazi ve “Muhayyerlik
in‘ikida mani olsaydi -muhayyerligin misteriye ait oldugu durumda-
mebi saticinin miilkiyetinden ¢ikmazdi.” soziiyle dile getirdigi ikinci itiraz
savusturulmus olmakreadir. Soyle ki:

1 Kasani, Bediaius-Sandi, V, 264.
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Birincisi; muhayyerlik sarti bulunan akdin ciiz olmasi, aldanmay1 6n-
lemeye duyulan ihtiya¢ sebebiyle olduguna gére bu akdi kéle ile miideb-
berin birlikte satimina kiyas etmek sahih olmaz. Ciinkii miidebberin sa-
uminda, miilkiyetin siibutunu engellemeye ihtiyag olmamasindan dolay1
onda in‘ikddin hitkiim hakkinda gerceklesmeyecegini séylememiglerdir.

Ikincisinde ise in‘ikddin hiikiim hakkinda gergeklesmemesinin sebebi,
aldanmay1 6nlemek olduguna gore in‘ikddin ger¢eklesmemesi sadece al-
danmamas istenilen kisi hakkinda dikkate alinir. Bu da lehine muhay-
yerlik sart1 kogulan kisidir. Buna gére muhayyerligin sadece miisteriye ait
oldugu bir akitte in‘ikidin gergeklesmemesi sadece miisteri hakkinda s6z
konusu olur. Kendisi i¢in muhayyerlik sart1 kosulmamis olan satict hak-
kinda ise akit in‘ikdd etmistir. Bundan dolay:r mebi saticinin miilkiyetin-
den ¢ikmakradir. Mevlan4 Ahi’nin Sadrusseria hasiyesindeki su ifadeleri de
buna delalet etmektedir: “Isin 6zii sudur: Muhayyerlik, sadece kendisi igin
muhayyerlik sarti one stiriilmiis olan kisinin miilkiyetinden bedelin ¢ik-
masina engel olur. Ciinkii muhayyerlik, 6zellikle onun hakkini gézetmek

amaciyla megru kilinmigtir.”’!

24. Fesad Sebebiyle Fesih Hakk: Giiglii Bir Haktir

[Teshil] Gormeden satin aldig: bir diizine elbise i¢inden birini satan
kisi, elbisenin geri kalanini gérme muhayyerligi ve sart muhayyerligi se-
bebiyle iade edemez. Zira gérme ve sart muhayyerliklerinden dolay1 akit
tamamlanmamistr ve akit, tamam olmadan dnce boliinmez. Sayet ikinci
miisteriye satilan elbise akdin feshedilmesi sebebiyle kendisine iade edilir-
se, bu durumda Ebti Yésuf’a gore muhayyerlik hakk: geri donmez. Zira
sakit olan sey geri donmez. Ebti Hanife ve Muhammed’e gére ise mebiin
ilk satictya iade edilmesine mani olan durumun ortadan kalkmasindan do-
lay1 muhayyerlik hakk: geri doner.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Fasit akitle satin aldig1 elbiseyi baskasina
satan kimse [fesid: gerekce gostererek ilk] akdi feshedemez. Sayet -kiy-
metinin ilk satictya 6denecegine dair bir mahkeme karari verilmeden
once- mebiin, ikinci satictya geri déonmesi durumunda fesih engelinin
kalkmasi sebebiyle fesih hakk: -ittifakla- geri doner. Elbise meselesin-
de diisen muhayyerligin geri donmeyecegini sdyleyip bu meselede fesih
hakkinin geri donecegini soylemesi EbG Yasuf acisindan problemlidir.

1 Ahi Celebi, Zehiretu'l-Ukba, vr. 261b.
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Bu problemi su sekilde ¢ozmek miimkiindiir: Burada fesih hakki, alim
satimin fasit olmasi sebebiyle giiclii bir haktir. ser‘an yapilmasi gereken sey,
bu fasit akdin feshedilmesidir. Fasit akdi fesih hakkinin diismesi, ancak kuv-
vetli ve kesin bir engel sebebiyle miimkiin olur. Dolayisiyla burada aslinda
fesih hakk: diigmiis degildir. Aksine mebiin kiymetinin ilk saticiya 6dene-
cegine dair mahkeme karari verilmeden 6nce satim akdi mevkaftur. Cinki
mebiin, [ikinci satictya] geri dénmesi sebebiyle fesih ihtimali meveuttur.

Yine derim ki: Alacakl: kisiye borglusu hibede bulunsa borcu diiser.
Hibe eden kisi daha sonra hibesinden riic ederse bu durumda Ebt Ya-
suf’a gore bor¢ da geri déner; Muhammed’e gore ise diisen sey, geri don-
meyeceginden dolayr bor¢ geri ddnmez. Ebti Yasuf’un gerekeesi sudur:
Borcun diismesinin sebebi, alacaklinin hibe edilen mala malik olmasiydy;
hibeden riict sebebiyle miilkiyet ortadan kalkacag i¢in borg da geri doner.
Dolayisiyla iki durum arasina fark olmasi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: er-Tebyin'de ifade edildigi gibi, Ebt Yoisuf icin
glindeme getirilecek tek mazeret, gorme muhayyerliginin fesiddan daha
zayif olmasidir'.

25. Fuztlinin Akdinin Hiitkmii

[Teshil] Fuztlinin satimy, ‘delaleten izin'in varlig1 sebebiyle bize gore baul
olmaz. Fuzilinin satimina deléleten izin vardir; clinkii her akilli kimse, ken-
disi icin faydali olan tasarrufa riza gosterir. Fuziilinin yapug tasarrufta mal
sahibi i¢cin miisteri arama kiilfetinden kurtulma ve malin fiyatinin takarrur
etmesi gibi faydalar; akdin taraflari agisindan ise irade beyanlarinin anlamsiz
(lagv) bir ifade niteligi tasimaktan korunmug olmas: gibi bir fayda vardur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: ‘Delaleten izin’ ve ‘mal sahibinin faydasr’, ti-
caret mallarinda s6z konusu olabilir. Ama bir kimsenin istthdam ettigi kole-
lerde ve eti icin beslenen koyunlarda ve benzeri mallarda ne delaleten izinden
ne de mal sahibinin yararindan s6z edilebilir. Tam tersine boylesi bir durumda
mal sahibi i¢in zarar s6z konusudur. Zira belki miisteri onu kaybedecek ve onu
ozel bir amagla elinde tutan mal sahibi bu amacina ulasamayacak ve bu sebeple
zarara ugramis olacakur. Veya miisterinin elinde durdugu miiddetce mal sahibi
o kolenin hizmetinden mahrum kalmis olacak ve bdyle bir zarara ugramis ola-
cakur. Bu bakimdan fuztilinin satminin hitkmiiniin degjsik durumlar dikkate
alinarak ayri ayr belirlenmesi gerekir. Ne var ki, [4limlerimiz] bu ayrimlara
ilismeksizin fuziilinin sauminin mutlak olarak ciiz oldugunu belirtmislerdir.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, IV, 30-31.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in soyledigi sey, tizerine herhangi bir hii-
kiim bina edilmeye elverisli olmayan miicerret ihtimaldir. Ciinkii fuzdli-
nin satumi son derece nadir olup, bdyle bir tasarrufu sadece kisinin gii-
venilir yakin dostu yapabilir. Nitekim ez-7ebyin'de soyle denilmektedir:
“Mal sahibinin giyabinda gerceklesen boyle bir tasarruf, ancak kendisi icin
istedigini kardesi i¢in de isteyen samimi, giivenilir ve bundan bir ¢ikar sag-
lamay: diisiinmeyecek denli erdemli bir arkadas tarafindan yapilir.”! Ma-
demki fuzdlinin satuminin asli, az once belirttigimiz sekilde olmaktadir,
bu durumda bu akdin saticinin en kiymetli malinda yapilmis olacag: bir
vehimden ibarettir. Varsayalim ki béyle bir akit olsun, akdi yapan fuzili-
nin mali miisteriye teslim etmesi 4deten gerceklesmesi imkénsiza yakin bir
seydir. Vehmedilen boyle bir ihtimale dayanarak fuzdlinin akdini ‘tafsil’e
tabi tutmaya gerek yoktur. Nitekim Késani'nin Beddiu’s-Sandideki “Alim
satim akdinin helalligi konusunda varit olan naslar mutlak olup bir delil ile
tahsis edilmedigi siirece bunlarla mutlaklig: tizere amel edilmesi gerekir.”
ifadesi Seyl’in ‘tafsil’ onerisine engel teskil etmektedir.

26. Fuzilinin Trampa Akdi Yapmas1

[Teshil] Fuztlinin akdine icAzetin s6z konusu olabilmesi i¢in akdi yapan
taraflarin ve akdin konusu olan malin icizet sirasinda mevcut olmast gere-
kir. Ciinkii icAzet, ancak bunlarla varlik kazanabilen akit icin s6z konusu
olmaktadir. Ayrica -kendisi i¢in akit yapilan- asil mal sahibinin (malik) de
mevcut olmasi gerekir. Zira akdin iglerlik kazanmasi bizzat malikin kendisi-
ne bagli olup, miras¢isina bagli degildir. Dolayisiyla akdin kendine bagli ol-
dugu unsurun mevcudiyeti sarttur. [Akdin yapildigi sirada malin sahibi olan
kisinin icazet vermeden 6lmesi durumunda] icazet hakki bir 272z oldugu
icin [yani ancak bir asila bagli olarak varlik kazanabilen bir sey oldugu icin]
virise intikal etmez. Icizetin gergeklesmesi durumunda satim bedeli, icazet
verene ait olur ve saticinin yaninda emanet olur. Satim bedelinin, -nakit
para degil de- bir ticaret mali olmasi durumunda icizet esnasinda onun da
mevcut olmast gerekir. Ciinkii bu durumda satim bedeli bir agcidan mebi
olmakta ve fuzli -ticaret mali olan- satim bedelini satin almis olmaktadir.
Boylesi bir durumda icAzet, mevkaf olan bir akdin islerlik kazanmasina
iliskin bir icAzet degil, satum bedelinin 6denmesine iliskin bir icizet olur.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdiik, 1V, 104.
2 Kasani, Bedaius-Sandi, V, 148-149.
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Dolayistyla fuztli -ticaret mali olan- satim bedeline -kendisi- malik
olmus olur ve eger satilan mal misli ise mislini, degilse kiymetini 6de-
mesi lazim gelir. Ciinkii fuzdlinin yapugi bu akit bir a¢idan saun al-
madir ve fuzlinin satin almast ise mahctr olmadig: takdirde baska
birinin icAzetine bagli olmaksizin kendisi hakkinda néfiz olur. Bunun
icin mahclr olmama sart1 yaninda akdi baskasina izafe etmeme ve biri-
ne vekalet etmeme sartlari da bulunmaktadir. Bu ii¢ durumdan birinin
bulunmasi halinde akit kendisi hakkinda islerlik kazanmis olmaz. Bu-
nun aciklamasi su sekildedir: Satim bedeli ticaret mali olunca, fuzili
bagkasinin malini satan ve bir acidan mukabilinde ticaret mali satin
alan kimse gibi olur ve bu durumda satin alma islemi mevk(f olmaz,
yani bir kimsenin icizetine bagli olmadan ger¢eklesmis olur. Zira sa-
tin alma igleminde satim bedeli miisterinin zimmetine yiiklenir. Satim
bedelinin kendisi i¢in lazim olmasi kendisinin bunu {istlenmis olmasi
sebebiyledir. Fakat satim akdi boyle degildir. Satim akdinin varligi me-
bie bagli oldugu i¢in ve mebi de bagkasinin miilkii oldugu i¢in satim
akdinin islerlik kazanmasi mal sahibinin icizetine baglidir. Malin asil
sahibi, fuztlinin ticaret mali mukabilinde yaptig1 satima icazet verdi-
ginde, kendi malinin fuzdlinin satn aldigi sey mukabilinde semen ola-
rak verilmesine icazet vermis olur ve fuztli sattig: seyi, sahibinden karz
olarak almis olur. Fuzdlinin sattig1 seyin, hayvan olmasi durumunda
da hitkkiim boyledir. Ciinkii her ne kadar hayvanin -ilk basta- kasden
odiing alinmasi sahih degilse de bir satin alma akdi ¢ergevesinde zimnen
odiing alinmast sahihtir. Bu 6rnekte fuztlinin yapug: akdin, bir satin
alma islemi olarak degerlendirilmesi, bir satim islemi olarak degerlen-
dirilmesinden daha uygundur. Ciinkii akdi yapan kimsenin tasarrufu
kendisi hakkinda islerlik kazandig: icin bu islemin satin alma iglemi
olarak degerlendirilmesi yerlesik kurala uygundur. Bu islemi bir satim
akdi olarak degerlendirmek ise akdin islerligi bagkasinin icAzetine bagli
olacag icin, yerlesik kurala aykiridir. Biitiin bu sdylenenler, mal sahibi-
nin icazet vermesi durumundadir. Mal sahibi fuziliye icAzet vermezse,
fuzili sayet mal misli mallardan (misliyyat) ise mislini, misli mallardan

degilse kiymetini misteriye dder. e/-Mecma® serhinde boyle gecer.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: ez-Ziyddit ve baska eserlerde zikredildigi-
ne gore tipki fasit satmda mebiin miilkiyetinin kabzla intikal etmesi gibi,
istihkak edilmis seyin bedeline de kabzetmekle malik olunur. Buna gore
meselemizde miisterinin fuzdliden, mebiin mislini veya kiymetini degil,
ona verdigini almasi gerekir. Sulh bahsinde anlatilan su mesele bunu des-
tekler: Tkrara dayali sulhun bedelinin istihkak edilmesi durumunda -tipki
satim akdinde oldugu gibi- sulh yapilan taraf, sulha konu olan sey icin riict
eder. Netice olarak trampa isleminde bedellerden birinin istihkak edilme-
sinin hitkmii, akdin bozulmast ve ilgilinin diger bedeli almak icin karsi
tarafa riicl etmesidir. Ancak istihkak edilen malin mislini veya kiymetini
almigsa artik riici edemez. Bu mesele ile e/-Mecma* serhinde bahsedilen
hitkiim arasinda zithik vardir. e/-Kunyede soyle gegmektedir: Bir kisi, bir
elbise kargiliginda bir ciriye satin alsa daha sonra elbise, saticisinin yaninda
helak olsa cariye hakkindaki akit baul olur. Bu kitabin ‘kabzdan 6nce me-
bide tasarruf’ bahsinin son kisminda gelecegi {izere trampa akdi iki bedel-
den birinin kabzdan 6nce helak olmastyla bozulur. Bu durum tipki mebiin
kabzdan 6nce helak olmasi gibidir. Nasil ki [trampa isleminde] telef olan
bedele mebi olarak itibar ediliyorsa istihkak edilen mala da mebi olarak
itibar edilmesi ve satim akdinin feshedilmesi gerekir. Bu meselede iki farkl
riviyetin olmast da miimkiindiir. Ben bu durumu alim satum boliimiiniin

‘satilan malda tasarruf’ bahsinin sonunda agikladim oraya bakilsin!

[Fazil Emir] Deriz ki: Elimizin alunda mevcut olan kitaplarda trampa
meselesi konusunda gordiigiimiiz sey sudur: Trampa akdinde bedellerden
biri istihkak edilirse, istihkak sebebiyle elinden mal alinmis olan kisi, o mal
karsiliginda 6demis oldugu bedeli geri alir; kendisine istihkak sebebiyle
elinden alinmig olan malin misli veya kiymeti verilmez. Elimizin altinda-
ki kitaplarda yer alan bu hiikiim, Mecma® serhinde nakledilenden farklidir.
Mecma“ serhinde nakledilen goriisiin bir rivayet olmasi sahihse bu durumda
Seyl’in mebide tasarruf bahsinde zikrettigi su uzlagtirma giizel bir uzlastirma
olur. Seyh orada “Trampanin iki bedelinden her biri, bir yonden mebi, bir
yonden semendir. Bedellerden birisi istihkak edilirse veya telef olursa, onun
mebi olma yo6nii dikkate alindiginda alim saum akdi bozulur; semen olma

yonii dikkate alindiginda ise bozulmaz.” seklinde bir uzlagtirma yapmustir.
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27. Miigterek Malin Satiminda Ortaklarin Icazeti

[Teshil] Kisi, kendisiyle birlikte ti¢ kisiye ait oldugunu bildirerek bir
kole satsa, diger iki ortak bu satim akdine icAzet vermese, miisteri akdin bo-
liinmesine -bastan- riza gstermis oldugundan muhayyerlik hakkina sahip
olamaz. Ancak diger iki ortaktan birinin akde onay vermesi durumunda
Ebt Yasuf, miisterinin malin tamamina ragbeti bulundugu gerekgesiyle,

icazet verenin payt hakkinda miisteriye muhayyerlik hakk: tanimaktadir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ilk durum, yani her ikisinin de icizet

vermemesi durumu, Eb(i Yasuf’a karst bir gerekee olarak ileri siiriilebilir.

[FAzal Emir] Deriz ki: [lk durumun Ebi Yiisuf’a karst bir gerekge ola-
rak ileri stirtilmesi miimkiin degildir. Ciinkii miisterinin ragbetinin, diger
ikisinin icazet vermemesi durumunda kolenin ticte birine; icAzet vermesi
durumunda kélenin tamamina olmasi, buna mukabil kélenin tigte ikilik
kismina ragbetinin olmamast miimkiindiir. Bir seyin {igte birini veya ta-
mamini miilk edinmeye razi olmak, o seyin ticte ikisini miilk edinmeye

razi olmayi gerektirmez.

28. Miigterinin Gasbedenden Satin Aldig: Koleyi Azat Etmesi

[Teshil] Bil ki: Ileride gelecegi tizere, miisterinin gasbedenden satin
aldig1 koleyi hiirriyetine kavusturmast iglemi, tazminle birlikte -tazminin
kim (yani gasip m1 miigteri mi) tarafindan yapilmig olduguna bakilmak-
sizin- baul olur. Ebti Hanife ve bir riviyette Eb Yasuf’un bu konuda-
ki goriigleri farklidir. Icizet durumunda s6z konusu islemin hiikmiiniin
ne olacag ise -metinde gectigi tizere- ihtilaflidir. Hiirriyete kavusturma
islemine [malik tarafindan] icAzet verilmesi halinde miisterinin hiirriyete
kavusturma islemi néfiz olur. Miisterinin gasbedenden satin aldigi kéleyi
satmasi islemi ise tazminle birlikte mutlak olarak nafiz olur. Miisterinin
satimina icizet verilmesi durumunda da hiikiim boyledir. Gasibin satimi-
na icizet verilmesi durumunda ise [miisterinin satimi] batil olur. Gasibin
satim ve hiirriyete kavusturma iglemlerinden her biri ya tazminle ya da
icazetle birlikte diisiiniilmek durumunda oldugundan -ki bunun hitkmii

metinde anlagiliyor- toplam mesele sayist on ikiye ¢ikmis olmaktadir.
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Gasibin hiirriyete kavusturma igleminin, kendisinin tazmin etmesiyle
nifiz olacagi yoniinde bir riviyet vardir. Daha sahih sayilan rivayette ise,
Ebti Hanife ve Ebt Yiisuf’a gore, miisterinin hiirriyete kavugturma isleminin
gasibin tazmin etmesi durumunda nafiz olacag sdylenmistir. Zira gasibin
hiirriyete kavugturma isleminden farkli olarak miisterinin hiirriyete kavug-
turma isleminde mevkaf miilkiyet s6z konusudur. Gasibin ise hiirriyete ka-
vusturma iglemi esnasinda miilkiyeti olmadig icin nefaz soz konusu olmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bana gore miisterinin tazmin etmesinin
de mevkaf miilkiyet gerekeesiyle ayni hitkiimde olmasi gerekir.

[Fazi Emir] Deriz ki: Miisterinin gasbedenden satin aldig kéleyi hiirri-
yetine kavusturmasinin néfiz olmasinin, tazminle birlikte onun miilkiyetine
sahip olmast durumunda oldugu hem e/-Kdfide' hem baska kitaplarda tas-
rihen belirtilmektedir. Seyh'in az yukaridaki “Miisterinin gasbedenden satin
aldigy koleyi hiirriyetine kavusturmast iglemi, tazminle birlikte -tazminin kim
(yani gistp mi miisteri mi) tarafindan yapilmis olduguna bakilmaksizin- Ebti
Hanife'ye ve Ebl Yasuf’tan gelen diger rivayetin aksine baul olur.” ifadesi de
esasen buna isaret etmektedir. Bu hiikiim kimi yerde agik¢a kimi yerde do-
layli olarak belirtilmis iken Seyk’in bunu “Bana gore... olmas: gerekir.” di-
yerek sanki kendisinin 6zgiin bir degerlendirmesiymis gibi sunmas: yersizdir.

29. Mutlak Miilkiyet Sebebi ile Zaruri Miilkiyet Sebebi Arasindaki Fark

[Teshil] Ebti Hanifeden rivéyet edildigine gore miisterinin gasbedenden sa-
tn almig oldugu kéleyi satmasi, tipki hiirriyete kavusturmasi gibi mevkaf olur.
Burada “Gasbeden (gsib), gasbettigi koleyi dnce satip sonra tazmin ettiginde
yapmus oldugu satim akdi néfiz olmakrtadir. Halbuki gasbeden i¢in tazminle ger-
ceklesen kesin miilkiyet, miisterinin mevkaf miilkiyetinin tizerine gelmis olmak-
ta ve [yukarida sozii edilen] ilke bozulmus olmaktadir.” seklinde bir itiraz 6ne
stirtilecek olursa buna soyle cevap verilir: Gésibin miilkiyeti -mutlak bir sebebe
degil, zaruret kaynakli bir sebebe dayalt oldugu icin bir agidan sabit, bir agidan
gayri sabit oldugundan- kesinlik tasimamaktadir. Gasibin miilkiyeti, tazmin yii-
kiimliliigiiniin zorunlu sonucu olarak gerceklesmektedir. Bu miilkiyet, zaruret
olmayan durumlarda ortaya ¢tkmayacag; icin mevkf miilkiyetin iptalinde or-
taya ¢ikmaz. Satin alma akdi miilkiyet ifade etmek icin vaz olunmus, zaruri ol-
mayan mutlak bir sebeptir. Mutlak bir sebep oldugu i¢in satin alma akdi mevkaf
miilkiyetin iptalinde ortaya ¢ikabilir. Miiellif de ‘Gasbettigi mali tazmin etmesi
hélinde gasbedenin yapugi satim akdi nafiz olur.” soziiyle buna isaret etmistir.

1 Nesefi, e/-Kafi, 11, vr. 272b-273b.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Burasi, Seyh’in yukarida [Teshil'in basinda] “Bu
meselenin cevabi asagida gelecek olan ‘Gasbettigi mali tazmin etmesi ha-
linde gasbedenin yapug: satim akdi néfiz olur.” séziiyle agikliga kavusacak-
ur.” seklindeki vaadinin gerceklestigi yerdir. Yani gasbeden i¢in tazminle
gerceklesen miilkiyet, miisteri i¢in sabit olan mevkaf miilkiyeti iptal etme-
digine gore miisterinin yaptigt satum akdi de néfiz olur. Seyh’in “Satin alma
akdi milkiyet ifade etmek i¢in vaz olunmus zaruri olmayan mutlak bir
sebeptir.” sozii de “Ilk satim akdine icazet verildiginde miisterinin yaptig1
satim baul olur.” seklinde ifade edilen meselenin deliline isaret etmektedir.
Soyle ki, malikin, gasbedenin yapug satima, gasbedenden satin alan miis-
terinin bagkasina yaptig1 satimdan sonra icizet vermesi durumunda, miis-
terinin yapugi saum baul olur. Ciinkii ilk miisteri icin icAzetle hésil olan
miilkiyet kesin bir miilkiyettir. Ciinkii bu miilkiyet, miilkiyet ifade etmek
icin konulmus olan bir sebep ile yani satin alma akdiyle gerceklesmistir. Bu

durumda ikinci misteri i¢in sabit olan mevkdf miilkiyet baal olur.

30. Fuziilliden Mal Satin Alanin Beyyinesi

[Teshil] Bir kimsenin, maliki diginda birinden satin aldig: mali, mali-
kin yetki vermedigine iliskin olarak saticinin veya malikin ikrarinin bulun-
duguna dair beyyine getirerek iade etmek istemesi durumunda, davadaki
celiskiden dolay1 bu beyyine kabul edilmez. Soyle ki; bir mali satin almaya
yeltenmek, o malin satimina iligkin bir yetkilendirmenin bulundugunu
kabul etmek anlamina gelir ve bir yetkilendirmenin olmadig: iddiasiyla
celisir. Bu celigkiden dolay1 dava sahih olmaz. Beyyine, davanin sahihligi
tizerine bina edilir. Diger ti¢ imama gore ise beyyine kabul edilir.

Satici, mal sahibinin kendisine yetki vermedigini hikimin yaninda ikrar
ederse -miigteri de mali geri vermek isterse- satim akdi baul olur. Celiski iger-
se de saticinin ikrart sahihtir. Ciinkii satici ikrar hususunda tohmet altinda
olmadigt i¢in bu geliski ikrarin sthhatine engel olmaz. Dava hususundaki
celiski bundan farklidir. Satici dava konusunda tohmet altnda oldugu igin
dava konusundaki geliski davanin sthhatine engel olur. Saticinin ikrari sahih
olunca hasmin bu konuda onu destekleme hakk: dogar ve nakz/bozma ikisi
hakkinda gegerli olur. Bozma i¢in miisterinin talebinin sart kosulmast ikisi-

nin bu hususta ittifak etmesi ve bozmanin gerceklesmesi icindir.
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Miisteri satin aldig malin kendisine ait oldugunu iddia eden kisiyi dog-
rulayip mali ona verse; daha sonra saticinin malin hak sahibi olan o sahsa ait
oldugunu ikrar ettigine dair beyyine getirse -az 6nceki meseleden farkl: ola-
rak- kabul edilir. Ciinkii mal miisterinin elinden ¢ikug; icin semeni geri al-
mak tizere -saticiya- riicti sartt mevecuttur. Onceki meselede mebi miisterinin
zilyedligindeydi. Burada ise miisteri, mebiin kendisine ait oldugunu iddia
eden kisiyi tasdik edip mebii ona teslim etmis, daha sonra satim bedelini geri
almak {izere saticya riici etmek i¢in saticinin mebiin bu kisiye ait oldugunu
ikrar ettigine dair beyyine getirmis ve bu beyyine, ¢eliski olmasina ragmen
kabul edilmistir. [ki mesele arasindaki fark soyle agiklanmistir: Beyyinenin
burada kabul edilmesinin sebebi, satim bedelini geri almak i¢in riici sartinin
varligi olup, bu sart da miigterinin mebi tizerindeki zilyedliginin zail olmasi-
dir. Boylece satim bedelini geri almak igin riict davast sahih olmaktadir. Bey-
yine de davanin sahihligi iizerine bina edilmektedir. Denildi ki: Ilk mesele
saticinin satim akdinden 6nceki ikrari {izerine, buradaki mesele ise saticinin
satim akdinden sonraki ikrar1 tizerine kurulmus olup ¢eliski -ikincide degil-

birinci meselede s6z konusudur. Iki mesele arasindaki farkin sebebi budur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Iki mesele arasindaki farkin soyle olmast
da miimkiindiir: {lkinde miisteri mebiin saticidan baskasina ait oldugu-
nu biliyordu. Bundan dolay1 onun ‘saticinin satuma yetkili olmadigi’na
iliskin iddiasi tenakuz nedeniyle dinlenmedi. Zira miisterinin satin alma
girisimi, satim yetkisinin varligint ikrar anlamina gelmektedir. Ikincisin-
de ise miisteri mebiin saticidan bagkasina ait oldugunu bastan bilmiyor,
mebiin bagkasina ait oldugu daha sonra ortaya ¢ikiyor ve celiski olmadi-
g1 icin misterinin, saticinin malin bagkasina ait oldugunu ikrar ettigine
iliskin beyyinesi kabul ediliyor. Nitekim istihkak meselesinde gectigi tize-
re -miisterinin- mebiin bagkasinin miilkii olduguna dair beyyinesi kabul
edilmezken; saticinin daha 6nce bu durumu ikrar ettigine dair beyyinesi
kabul edilmektedir. Zira miisterinin mali satin almaya girismesi, -yukari-
da gectiginin aksine- saticinin ikrarda bulunmadigini ikrara delalet etmez.
Dolayistyla ikrara dair [beyyinenin] satim akdinden 6nce veya sonra olma-

st arasinda herhangi bir fark yoktur. Dogrusunu Allah bilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Delaletin yoklugu iddiasi tartigmaya agikur.
Cuinkii akilli kimse, “Bu mal bana ait degil ama onu ben satiyorum.” diyen

kimseden bir sey satin almaya ragbet etmez. Bu belli bir seydir.
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31.Ayni Anda icazet Verilen iki Akdin Hiikmii

[Teshil] Misterek miilkiyetin miimkiin oldugu durumlarda birlikte icAzet
verilen iki akit de gerceklesir. Bu, tipk: su sekilde gerceklesen iki alim satim
akdi gibidir: Tki kisi, ikisi de fuzili olan iki kisiden bir kéle satin alsalar ve asil
malik tarafindan akdin ikisine birlikte onay verilse bu iki miisteriden her biri
kendi payina diisen yar1 hisseyi alir veya terk eder. Miisterek miilkiyet miim-
kiin degilse ve birlikte icAzet verilen iki akitten biri daha kuvvetli degilse her
iki akit de -tipk:t bir kadin hakkinda yapilan iki nikih akdi gibi- baul olur.
Iki akitten birinin daha kuvvetli olmast durumunda ise kuvvetli olan tercih
edilir. Tipk: bir evin [ayn1 anda] saum akdine ve hibe akdine konu edilme-
si durumunda satum akdinin hibeye tercih edilmesinde oldugu gibi. Hibe
-stiy(1 sebebiyle baul olan bir islem oldugu icin- satim akdi ondan daha gii¢-
liidiir. Taksim olunmayan seyler ise farkli olup bunlarda satim ve hibe esittir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Dava’ boliimiinde gecen “Satim akdi
mutlak olarak hibeden daha kuvvetlidir. Ciinkii satim akdinde miilkiyet
-hibenin aksine- kabzdan 6nce sabit olur. Oysa hibede miilkiyetin siibutu
kabza baglidir.” ifadesinin burada s6ylenenlere aykiri oldugu ileri siiriilemez.
Clinkii satim akdinin hibeden daha kuvvetli oldugu kabul edilen bir husus-
tur. Fakat burada tercihe ihtiyag duyulmasi, miisterek miilkiyetin miimkiin
olmamasi durumundadir. Taksim edilemeyen seylerde ise miisterek miilki-
yet miimkiin oldugu icin, -taksim olunabilen seylerden farkli olarak- bun-
larda tercihe ihtiyag yoktur. “Dava” boliimiinde gegen meselede miisterek
miilkiyet miimkiin olsa bile mutlak olarak tercihle amel olunur. Iki durum
bu sekilde birbirinden ayrilmis oldu. Aradaki fark diisiiniilerek anlagilabilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: ‘Miisterek miilkiyetin imkant’ ifadesiyle serl im-
kin kastedilmektedir. Ser? imkan, béliindiigiinde yararlanma imkaninin
kalip kalmamast durumunu anlaur. $eyh’in farkin ne olduguna dair izahi
sudur: Mal sahibi ve satict orada hazir bulunmakta ve akit ilk bastan yapil-
maktadir. Akdin konusu olan sey miisteri ile hibe lehtar arasinda miiste-
rek miilkiyete konu oldugunda, miisteri bundan biiyiik bir zarar gérmez.
Cuinkii migteri yariy: alip diger yarinin satim bedelini geri almak i¢in sati-
ctya riich edebilecegi gibi iade edip tamaminin semenini geri almak tizere
de satictya riict edebilir. Dava konusunda ise durum béyle degildir. Ciinki
satin aldigini iddia eden kisinin elinden mebiin yarisi alinsa, bu kisi satici-
y1 bulup kendisine sattig1 malin yarisinin bagkasina ait oldugunun ortaya
ciktgini ve beyyine ve mahkeme karariyla elinden alindigini ispat etmeye
ihtiya¢ duyar. Bunda miisteri i¢in sikint1 vardir. Bu konu miisterek miilki-
yet yoluyla degil, ancak daha giiclii olan sebebi tercih yoluyla halledilebilir.
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32. Bir Kisiye Ait Olan Iki Mali Gasbeden Iki Farkli Kiginin
Bunlar: Birbirlerine Satmasi

[Teshil] Bir kisiye ait olan iki malin, bunlari gasbeden iki ayri kisi tara-
findan birbirlerine satilmasi halinde akit in‘ikAd etmez. Ciinkii satim ak-
dinin anlami miilkiyetin veya tasarruf hakkinin sabit olmasidir. Bu haklar
-bu akit olmaksizin- her iki bedelde mal sahibi i¢in zaten mevcuttur. Akit
in‘ikdd etmeyince icizete de konu olmaz. Zira icizet mevkaf olarak kurul-
mus olan akit i¢in s6z konusu olabilir. Burada ise mevkaf bir akit yoktur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh, e/-Kifi' miiellifine uyarak, bu meselede
akdin butlanini alim satim akdinin amacinin ger¢eklesmemesiyle ta'lil et-
mistir. Belki de evla olan, bu meselede akdin batl olusunu, alim satim ak-
dinin bir malike ait iki mal izerinde vukuunun lizumuyla t2lil etmesiydi.
Zira malik, bu akde icizet verdiginde bu bir icAzet-i nakd olur ve bir emtia
olan semen, akdi yapan taraflara ait olur. Dolayisiyla da icizet veren malik
acisindan rakabe miilkiyeti veya tasarruf miilkiyeti sabit olmaz. Bu talil
sayesinde bu mesele ile -metinde bundan sonra- zikredilen iki meselenin
birbiriyle mukabelesi de acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii Seyh
son iki meselede akdin icazetle nifiz olmasini onlarda akdin ayni kisiye ait
iki mal tizerinde vuku bulmamasiyla t2lil etmistir.

33. Iki Kigiye Ait Olan Malin Iki Kisi Tarafindan Gasbedilip
Birbirlerine Satilmasi

[Teshil] iki farkl kisiye ait iki malin iki kisi tarafindan gasbedilip bir-
birlerine satilmasinin hitkmii 6nceki meselenin [yani bir kisiye ait iki ma-
lin iki farkli kisi tarafindan gasbedilip birbirlerine satilmasi meselesinin]
hitkmiinden farklidir. Bu mesele soyledir: Bir kimse Zeyd’in kélesini, bir
baskast da Bekir'in cariyesini gasbedip birbirlerine satsalar; Zeyd ve Bekir
de icazet verse bu akit nafiz olur; cariye kéleyi gasbedenin, kéle de cariyeyi
gasbedenin olur. Akdin sonrasindaki icizet, akdin 6ncesindeki izin gibidir.

Kélenin sahibi onu gasbedene “Falanin cariyesini su kolem mukabilin-
de satin al!” dese, cariyenin sahibi de cariyesini gasbedene “Falanin kélesini
su cariyem mukabilinde satin al!” dese buna verilecek olan cevap da ayni
sekilde olur. Zira -bu durumda- satin alma akdi, baska birinin icazetine
bagli olmaksizin nafiz olur. Nitekim bu boliimiin baglarinda gectigi gibi,
her birinin satin almasi kendisi i¢in nafiz olmus ve her biri gasbetmis oldu-

gu seyi karz olarak almus olur.

1 Nesefi, e/-Kafi, I1, vr. 275b.
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[Fazil Emir] Deriz ki: S6z konusu igslemin hitkmiiniin bu sekilde ola-
bilmesi i¢in kélenin efendisinin ve ciriyenin efendisinin mutlak olarak
veya miisterisine ait olmak tizere satin almay1 emretmis olmalari ve “Benim
icin satin al!” dememis olmalar1 gerekir ya da hangi kéle oldugunu tayin
etmeksizin “Falancanin kélesini satin al!”; yine tayin etmeksizin “Falanca-
nin ciriyesini satin al.” demis olmalari gerekir. Ciinkii ilk durumda cariye-
ye, ikinci durumda koleye isaret edilmemis olmasi bunu gostermektedir.
Soyle ki “falancanin su ciriyesini” ve “falancanin su kélesini” denilmemesi,
alimlerimizin “Bir kimse muayyen bir seyi satin almak {izere birine vekélet
verdiginde vekilin o seyi kendisi i¢in satin alma yetkisi yoktur.” seklindeki
sozleriyle yapilacak olan itirazin 6niinii kesmek i¢indir.

34. Semende Vasfin Payinin Bulunmamasi

[Teshil] Satn almis oldugu mebide bir ayip goren miisteri, dilerse me-
bii 6demis oldugu satim bedelinin tamamina karsilik alir, dilerse iade eder.
Zira; [1] misterinin, mebii iade etmeyip noksan olan kisminin bedelini
almasi durumunda satict -mebiin kendi miilkiyetinden ¢ikmasina, satim
bedelinin tamami kargiliginda razi olmus oldugundan- bundan zarar go-
riir. Mebiin -noksan olan kismin bedeli alinmaksizin- miisterinin yaninda
kalmasi durumunda ise miisteri zarar gériir. Mebiin oldugu gibi iade edil-
mesiyle satict iin bir zarar s6z konusu olmadan miisterinin zarari gideril-
mis olur. [2] Miicerret akitte satim bedeli, malin vasiflarinin karsiligi degil-
dir. Ciinkii bir akitte satim bedeli ti¢ seye karsilik olabilir: Satim bedeli; [a]
hem vasfin hem aslin kargilig1 olabilir. Bu durumda asil ile tabi, birbirine
esit tutulmus olur. [b] Sadece vasfin mukabili olabilir. Bu durumda tabi,
asila tercih edilmis olur. [c] Vasfin degil, aslin karsiligt olur ki amaglanan
budur. Ancak vasif, satin almanin -hakikaten veya hitkmen- amaci ise du-
rum degisir. Nitekim miiellif [metindeki] su ifadesiyle buna isaret etmistir:
“Hakikaten veya hitkmen amag¢lanmasi durumunda vasif, satum bedelinin
mukabili olur. Vasfin hakikaten amaglanmasinin 6rnegji, saticinin satmug
oldugu koélenin elini teslimden dnce kesmesidir. Kolenin eli kesildiginde
amaglanan vasif [kéleden faydalanma] yok olmus oldugundan bu durum-
da satim bedelinin yarist diiser. Ciinkii bu amaglanmis bir vasiftir. Vasfin
hitkmen amaclanmis olmasinin 6rnegi ise saticinin veya ser‘in bir hakkinin
ilismesi sebebiyle malin iade edilmesinin imk4nsiz olmasidir. Malin miis-
terinin yanindayken ayipli hile gelmesi, saticinin hakkinin ilismesine, sa-
tin alinan kumastan elbise dikilmesi de ser‘in hakkinin ilismesine 6rnekeir.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Burada soylenenler, bu faslin devamin-
da ‘cesitli meseleler’ bagligi altinda sdylenenlerle celismektedir. Zira orada
“Ayipli malin kabzdan sonra iade edilmeyip elde tutulmasiyla vasif, kabz
aninda, satim bedelinden pay alir.” denilmektedir. Celiski sudur: Orada zik-
redilene gore mebiin kabzedilmesi satim bedelinden vasfa bir pay diismesini
gerektirirken burada zikredilen bunun tam aksidir. Dolayistyla bu iki mesele
arasinda bir ¢eligki vardir. Ayni sekilde sufa boliimiiniin tekmile kisminda
“Aybin semende bir paya tekabiil etmesi kabzdan sonradir.” seklindeki ifade
de burada zikredilene aykiridir. Aykirilik yonii az 6ncekiyle aynidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Burada Seyh’in iddia ettigi gibi bir aykirilik yok-
tur. er-Tebyin' ve diger kitaplarin ifadelerinden anlagildigina gére bu konu-
da mezhebin yerlesik goriisii sudur: Miisteri malin saglamlik vasfini hak
etmektedir. Bu bakimdan miisteri mali bir vasfi eksik olarak kabzettiginde
bu vasfin satum bedelinde bir pay1 olur ve semenden pay: olan bu vasif
miisterinin satim bedelinin bir kismini geri almak tizere saticrya riict etme-
sini gerektirir. Fakat alimlerimiz iade miimkiin oldugu miiddet¢e semenin
eksik vasfa tekabiil eden kismi i¢in riictiu gerekli grmemis, aksine taraflar
arasinda adaleti saglamak i¢in mebiin iade edilmesi gerektigini sdylemisler-
dir. Ancak mebiin iadesi -saticinin hakk: sebebiyle veya ser‘in hakki sebe-
biyle- miimkiin olamiyorsa bu durumda mukteza ile amel etmisler ve eksik
olan vasfin satim bedelindeki payini almak {izere miisterinin saticiya riict
etmesini gerekli gormiislerdir. Bu faslin devamindaki ‘cesitli meseleler” kis-
minin sonunda ve suf'a béliimiiniin tekmile kisminda sdylenenler “Vasfin
semende payinin bulunmasi, mebi kabzedildiginde vasfin bulunmama-
st durumundadir. Fakat mebii iade etme imkani bulundugundan vasfin
eksikligi gerekeesiyle satim bedelinin bir kismini almak icin riict edemez.”
noktast dikkate alinarak séylenmistir. Burada s6ylenenler ise “Mebiin iade
edilme imkan: olmadig icin vasfin yoklugu durumunda satum bedelinin
bir kismini almak icin riicti edebilir.” noktasina binaen séylenmistir. Me-
tinde gegen ‘satin alinan kumagin dikilmesi gibi ser‘in hakk: sebebiyle...’
ifadesinin anlami, 4limlerimizin soyledigi su husustur: “Miisteri elbiseyi
diktikten sonra aybina muttali oldugunda bu ayiptan dolay: eksilen satim
bedelini almak icin riictt eder. Bu durumda saticinin [aybin yol actuig: ek-
silmeyi telafi etmek yerine] elbiseyi alma hakk: yoktur. Ciinkii burada ia-
denin imkansiz olmasi ser‘in hakk: sebebiyledir. Ciinkii bu iade riba olur.”

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdiik, IV, 34-35.
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35. Gizli Aybin Tespiti
[Teshil] Gizli ayip, adil bir erkegin sahitigiyle bilinir. Bir goriise gore

erkegin muttali olabilecegi bir ayip, uzmanligi bulunan iki adil erkek tara-
findan tespit edilir. Erkegin muttali olamayacagi -hamilelik ve kadinin cinsel
organindaki bir hastalik gibi- ayiplar adil bir kadinin sahitligiyle bilinir. Ha-
yiz gérmemek gibi, bagkasinin muttali olamayacag: ve sadece kisinin kendi-
sinin haber vermesiyle bilinebilecek bir ayip, ancak [satin alinan] ciriyenin
kendi soziiyle bilinir. Cariye aybin bulundugunu kabul etmediginde, husa-
metin yoklugu sebebiyle saticinin yemin etmesi istenmez. Zdhiru'r-riviye’ye
gore cariyenin soziine itibar edilmez ve hastalik konusunda doktora; hamile-
lik konusunda ise kadinlara bagvurulur.’

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Fukaha, ciriyenin hayiz grmedigini bilme-
nin onun sdylemesinden bagka bir yolu olmadigini séylemislerdir. Cariyenin
soziine itibar edilmezse hayzin yoklugu nasil bilinebilir? Bu itiraza “[Satun
alinan cériyenin] hayiz gérmedigine iliskin iddiast sadece bunun hastalik
veya hamilelik sebebiyle oldugunu iddia etmesi durumunda dinlenir. Bu iki
durum da doktora ve kadinlara bagvurularak bilinebilir.” denilerek cevap ve-
rilmis olmaz. Ciinkii fukahanin “Hayzin olmadigini bilmek icin ciriyenin
soziine bagvurmaktan baska yol yoktur.” sozleri bu cevabi reddetmektedir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Hamilelik veya hastalik bilindiginde iade sebebi
mevcut olmus olacagindan cariye bu sebebe dayanilarak iade edilir. Artik
hay1z gormediginin bilinmesine ihtiya¢ kalmaz. Seyh, cevap verenin maksadi
tizerinde iyi diistinmemistir.

36. Ay1p Sebebiyle Fesihte Mahkeme Karar1

[Teshil] Erkeklerin sahitligiyle sabit olan konularda aybin varligs -yu-
karida belirtilen yolla- kabzdan 6nce bilinirse akit mahkeme kararina
ve kargilikli rizaya gerek olmaksizin feshedilir. Fesih icin kazaya ve rizaya
gerek olmamast satim akdinin kabzdan 6nce zayifligi sebebiyledir. Akit
bu zayiflik sebebiyle kabzdan 6nce -miisteri i¢in- tasarruf miilkiyeti ifa-
de etmez. Aybin kabzdan sonra ortaya ¢ikmast durumunda akit ancak
mahkeme karart veya karsilikli riza ile feshedilebilir. Cariyenin veya hiir
kadinlarin sozleriyle sabit olan konularda ise gerek kabzdan once gerekse
kabzdan sonra husiimet ve istihlaf (yemin etmesini istemek) sahih olur.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakiik, IV, 33-34.



deeel o 22l | 305

il coall OS] Yo

o gl e a1 ey Gl Leal) 52 [ et
Dday G Jor e plle Lo 6 o 0 Jor 1 el il L
porS o) J e Bt Al Ol L 50 (o Ol b e oS
Vs e gl o Ul e a6 Sl LY G Gl el o
S s all Il a5l el N 5 e
el )
I3 V] ol pe B e | Gk V1136 1 3T [l 5y ]
S35 0L Sl Vs (el fie G, S L3 ol o] 151 Y
Ll v,.xuuuﬂm,&;jgwom\ IV pod ¥ Gl pde
Dl i L LB V] e ) G b Y g OY
5, 5 ) o A ) ST ol Gy 13) 158 [l J2 ]
S b Sl el Gy b ol pe 25 ] gl (A Y
C ol

el Al ety L2l Y Vo
oty Lagd sl sLiab My e 50 Loy Sl G658 10 [ o]
ol 8 Gkl Al ik VO3 el cand e dl S J L
It o Lad gl Lagds sl sl slai V| (o i)l dm ikl Vg

SVl ds gl Fo edms Gadl 5 Ll Jsi T Y



306

10

15

20

25

30

35

‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

Yani isterse kabzdan 6nce olsun saticiya malin ayipli olmadigina dair ye-
min ettirilir; bu durumda kadinlarin sahitliginin zayif olmasi sebebiyle on-
larin sozlerine dayanilarak fesih yapilamaz. Muhammedden gelen diger bir
riviyete gore bu durumda kabzdan 6nce saticinin yeminine gerek olmadan
akit fesh edilir. Ciinkii kabzdan 6nce satum akdi zayiftur ve zayif akdin zayif
bir hiiccetle feshi sahih olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Erkeklerin muttali olacagi konularda
mebideki ayip adil bir erkegin soziiyle sabit oldugunda bunun kabzdan
sonraki hitkmiiniin tpki kadinlarin muttali olacag: konularda mebideki
aybin kabzdan sonraki hitkmii gibi olmasi gerekir ve bununla fesih degil;
husimetin ve yemin talebinin sahih olmasi gerekir. Ciinkii bir kisinin sozii
kabzdan sonra fesih hakkinda hiikiim vermek i¢in hiiccet degildir; onunla
kabzdan 6nce de feshe hiikiim verilemez. Adil bir erkegin soziiyle bilinen
ile kadinlarin soziiyle bilinen arasindaki fark sadece kabz dncesi durumda-
dir. ‘Ayba iligkin hustimet, ancak aybin ortaya ¢ikmast durumunda sahih
olur.” seklindeki ifade de buna delalet etmektedir.

Aybin ortaya ¢ikmasy; [a] ya duvarin catlamasi, parmagin veya disin fazla
olmast gibi ayan beyan olur; [b] ya i¢ hastalik gibi, adil bir doktorun soziiyle
olur. Bu gibi durumlarda say1 -yani sahitligin nisib1 olan iki erkek sahidin ol-
mast- ve sehadet lafzinin zikredilmesi sart olmayip adalet gereklidir. [c] Ya adil
hiir bir kadinin séziiyle olabilir. Hamilelik ve kadinin cinsel organindaki ayip
boyle bilinir. [d] Ya da -hirsizlik, kacaklik, yatag islatmak ve delilik gibi konu-
larda- iki sahit getirmekle olur. Ayip miisteri yaninda meydana gelecek tiirden
degilse, miisteri ayip sabit olur olmaz mali iade edebilir. Ayip miisteri yaninda
meydana gelecek tiirden ise bu durumda mal; ancak saticinin bu aybin kendi
yaninda iken de mevcut oldugunu ikrar etmesi halinde iade olunabilir. Satici
kendi yaninda iken béyle bir aybin bulundugunu inkar ederse, bu durumda
-ayip mesela delilik ise- satictya ‘kélenin daha 6nce hic delilik gecirmedigine’
dair yemin ettirilir. Delilik disindaki -hirsizlik, evden kagma, yatag islatma gibi-
ayiplar konusunda ise “Bu kéle buluga erdikten sonra ¢almads; evden kagmad;
yatagini islatmadi.” diye yemin ettirilir. Delilikle diger kusurlar arasindaki fark
sudur: Delilik hali bulugdan 6nce ve sonra farklilik arz etmezken diger kusurlar
farklilik arz eder. Bu konu az yukarida zikredilmisti. Camiul-Fusiileynde soyle
yazmugtim: “Kadinlarin sozii erkeklerin muttali olamayacag konularda hiiccet
oldugu igin, bir riviyette Ebt Yisuf’a gore, mebi sirf bir kadinin séziiyle iade
edilebilir. Bazilarina gore ise erkeklerin muttali olabilecegi konularda ayip, bir

adil erkegin soziiyle bilinmisse, bir adil erkegin soziiyle mebi iade olunabilir.”
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[Fazil Emir] Deriz ki: Kabzdan 6énce iki durum arasindaki fark sudur:
Bir adil erkek sahidin séziiyle bilinen konularda, eger bu sahitlik kabzdan
once ise miisterinin fesih hakki vardir. Kadinlar tarafindan bilinebilecek
olan konularda ise kabzdan 6nce bile olsa sadece kadinlarin sahitligine
dayanilarak akit feshedilemez. Seyh’in “Buna ‘Ayba iligkin hustimet, an-
cak aybin ortaya ¢ikmasi durumunda sahih olur.” seklindeki ifade delalet
etmektedir.” soziindeki delalet, aybin ortaya ¢ikmast noktasinda adil bir

doktorun soziiyle adil hiir bir kadinin s6ziintin esit tutulmus olmasidir.

37. Mebideki Artisin Miigterinin Fiiliyle Helak Olmas:

[Teshil] Mebide meydana gelen -ayr1 miitevellid ve bitisik gayr-i miite-
vellid- artisin helak olmasi, mebiin -6nceki ayip sebebiyle- iadesine engel
olur. Mebideki bu artisin, kendi kendine yani semavi bir afetten dolay1 helak
olmasi durumunda iadenin 6ntindeki engelin -ki bu engel, meydana gelen
artis idi- ortadan kalkmasindan dolayi- mebi iade edilebilir. Artigin taraflar
disinda birinin miidahalesiyle helak olmasi durumunda ise mebi iade edile-
mez. Zira artigin tiglincii kisi tarafindan tazmin ediliyor olmasi, bu helakin
dogrudan miisteri tarafindan gerceklestirilmis olmast gibi olur. Ciinkii bir
seyin bedelinin baki olmasi o seyin ayninin baki olmas: gibidir. Mebideki
artisin, misterinin fiiliyle helak olmast durumunda ise satict muhayyer olur;

dilerse mebii kabul eder dilerse ayiptan kaynaklanan noksanlig: telafi eder.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bence bu hiikiim tartismaya agikur. Zira
miisteri, kole olan mebii 6ldiirditkten sonra aybina muttali olsa Ebt Hani-
fe’ye gore saticrya riicli edemez. Zira 6ldiirme isi ancak mazmin olarak
gerceklesir; [yani misterinin koleyi 6ldiirmesi onun tazmin sorumlulugu-
nu Ustlenmesi anlamina gelir.] Burada tazmin sorumlulugunun diismesi,
miisterinin kélenin maliki olmasi sebebiyledir. Miisteri bir bakima -tazmin
bedeli olan- ivazi kendisi almis gibi olur. Bundan dolay: tipki o kéleyi ya-
banct birinin 6ldiirmesi durumunda oldugu gibi noksanligi almak tizere
satictya riicQt edemez. Bir rivayette ise Ebli Yisuf ve Muhammed’e gore
riich eder. Ciinkii misterinin onu dldiirmesi, onun kendiliginden 6lmesi
hitkmiindedir. Bu ise saticinin az 6nce zikredilen -mebii kabul ile noksan-

lig1 telafi arasindaki- muhayyerligine aykiridur.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Aybin meydana getirdigi noksanligin bedeli-
ni almak icin misgterinin satictya riic(i etmesinin ancak malin iadesinin
miimkiin olmamasi durumunda s6z konusu oldugu dikkatli kimselerin
goziinden kagmaz. Mebiin iadesinin 6niinde bir engel olmamakla birlikte,
miisterinin yaninda mebiin bagina bir is gelirse -mesela miisteri kumasi
keserse- miisterinin kesimden sonra fark ettigi eski aybin yol actig1 nok-
sanlig1 almak tizere riict hakk: vardir; mali iade hakk: yoktur. Fakat satict
kumagin kesilmesinden sonra mebii o héliyle geri almaya razi olursa buna
bir engel yoktur. Metinde yer verilen “Mebideki artigin, miisterinin fiiliyle
helak olmast durumunda ise satict muhayyer olur; dilerse mebii kabul eder
dilerse ayiptan kaynaklanan noksanligs telafi eder.” seklindeki tasvir ise sa-
ticinin muhayyer oldugu durumlar kabilindendir.

Ote yandan Seyh’in tartismaya acik oldugunu iddia ettigi noktanin sa-
hih bir gerekgesi yoktur. Ciinkii metinde s6z konusu edilen husus, bizzat
mebiin helak olmasi degil, malin iade edilmesine engel olan artigin helak
olmasidir. Zira “Mebideki artsin, misterinin fiiliyle helak olmast duru-
munda satict muhayyer olur.” ctimlesinde mebiin kendisinin helak olma-
st kastediliyor olsaydi, devaminda gelen “satict dilerse mebii kabul eder.”
climlesi nasil sahih olabilirdi?

38. Miisterinin Satim Bedelini Talep Hakk:

[Teshil] Kole, saticinin yanindayken isledigi bir su¢ sebebiyle ‘hadden’
-yani had cezasi olarak- miisterinin yaninda 6ldiiriilse Eba Hanife'ye gore
misteri -tipki kélenin istihkak edilmesi durumunda oldugu gibi- 6demis
oldugu saum bedelinin tamamini alir. Kélenin bir uzvu [mesela hirsiz-
liktan dolay1 eli] saticinin yaninda gergeklesen bir sebepten dolayr miis-
terinin yaninda kesilse Ebt Hanife’ye gore miisteri muhayyerdir: Dilerse
koleyi iade edip satim bedelini alir, dilerse koleyi geri vermeyerek satim
bedelinin yarisint alir. Ciinkii saticinin yanindayken mevcut olan sebebe
izafe edilen sey, saticinin yaninda gergeklesmis gibidir. Her iki durumda
da satict, adeta makedl veya bir uzvu kesik kéleyi satmis olmaktadir. Eba
Yasuf ve Muhammed’e gore ise miisteri sadece noksan olan kismi almak
i¢in satictya riich edebilir. Zira malin telef olmasi, miisterinin yaninda
meydana gelen bir ayiptir. Bunun hitkmii de -tipki hamilelik ve hastalik
durumunda oldugu gibi- noksan kismi almak {izere saticiya riicti etmek-
tir. Nitekim cariye -saticinin yanindayken var olan- hamilelik veya hasta-
lik sebebiyle dliirse, miisteri satim bedelinin tamamini almak igin degil,
sadece bunlarin yol actigt noksanligi almak tizere saticiya riictt edebilir.
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Ebt Hanife acisindan bu konu hamilelik ve hastaliktan farklidir. Soyle ki
hastalik ve hamilelik, bahsettigimiz konunun aksine elden ¢ikmis olmayi
gerektirmez. Bundan dolay: da ona kiyas olunmaz. Bunun kiyas edildigi
ornek sudur: Gésibin yanindayken gerceklesen bir sebebe binaen sahibinin
yaninda 6ldiirtilen kélenin kiymetinin tamamini gasbeden tazmin eder.
Velhasil bu, Ebtt Hanife’ye gore istihkak; Eba Yasuf ve Muhammed’e gore
ise ay1p konumundadir. Bundan dolay: da Eb Hanife'ye gore satm akdi
bozulur; Ebt Yiisuf ve Muhammed’e gore ise bozulmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Ebti Hanife’ye gore; uzvun kesilmesi
miisterinin yaninda meydana gelen bir ayip olmadigindan, miisterinin
mebii yaninda tutup satim bedelinin yarisini alma hakkinin olmamasi
gerekir, ¢linkii kusurlu mebiin hitkmii jade etmek veya satim bedelinin
tamami mukabilinde almakur.” denilirse, buna su sekilde cevap vermek
miimkiindiir: Mebi iki ayr1 sey gibidir. Ciinkii her bir el, insanin yarisi gibi
ve ellerin her biri, basli bagina bir sey oldugundan pazarlik (safka) kabzdan
sonra boliinmiis olur ki bu da caizdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in maksadi sudur: Sanki misteri iki ayr1
kole satin almis, teslimden sonra kélelerden birinin ayipli oldugu ortaya
¢tkmigtir. Bu durumda miisterinin ayipli olan kéleyi iade edip saglam olan:
elde tutma hakki vardir.

39. Kolenin Aybinin Azattan Sonra Ortaya Cikmasi

[Teshil] Kole olan mebiin aybinin, 6liimiinden veya azat edilmesinden veya
miidebber ya da immiiveled kilinmasindan sonra ortaya ¢tkmast durumunda
miisteri satictya riicti edebilir. Riicti hakkinin dogmasi, iadenin -miisterinin
tazmin sorumlulugu kendisine ait olan bir fiilinden kaynaklanmaksizin- im-
kénsiz hile gelmesinden dolayidir. Bu konudaki genel ilke sudur: Mebiin ia-
desi -bagkasinin miilkii tizerinde miisterinin tazmin sorumlulugu kendine ait
bir fiilinden dolay: [yani hasar sorumlulugunu kendine ait kilan 6ldiirme veya
temlik gibi bir fiilinden dolay1] imkansiz hale gelirse bu durumda miisteri riictt
edemez. Zira miigteri bu durumda mebii manen elinde tutmus gibidir. Riic
etmenin sart1 ise mebii elde tutmamakur. Mebiin iadesi, kendisinden kaynak-
lanmayan bir fiilden dolay1 veya kendisinin mazm{inu olmayan bir fiilinden
dolay1 imkéansiz héle gelmisse riict eder. Ebti Yasuf ve Muhammed’e gore ise
birinci aslin tafsile ihtiyact vardir, yani ayrinulari arasinda bazi farklar vardir.
Soyle ki mazmiin olan fiil -giymek ve yemek gibi- satin almanin amaci olan
bir fiil ise bu fiil riictia mani degildir. Safif'ye gore aybin azattan sonra ortaya
¢ikmast durumunda riichi ciiz degildir.
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Eb Hanife'ye gore aybin kitabet ve mal karsiliginda azattan sonra ortaya
¢ikmast durumunda riicth miimkiin degildir. Zira bedelin elde tutulmast miib-
delin [yani bedelin tekabiil ettigi seyin] elde tutulmasi gibidir. Ebti Yasuf un
goriisti bundan farklidir. Zira bedel malike ait oldugundan hakiki manada be-
del s6z konusu degildir. Ebtt Hanifeden de bu yonde bir rivayet vardir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Azat etme isini [miisteri] mala talik et-
memisse [yani “Su kadar mal getirdigin takdirde hiirsiin.” dememisse] Ebti
Hanife’nin, kolenin mal kargiliginda azat edilmesi hususundaki delili tam
olmaz. Ciinkii azadin mala t2lik edilmemesi halinde kole derhal azat olur
ve borclu olarak hiir olmus olur; kazanci da efendisine degil kendisine ait
olur. Ancak elindeki bir mala karsilik olarak onu azat etmisse o zaman

kazanci efendisine ait olur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Ustilde yerlesik anlayisa gore illetin yoklugu,
malaliin yoklugunu gerektirmez. Ciinkii hitkmiin bagka bir illetle sabit
olmast miimkiindiir. ez- 7abkik’in kiyas bahsinde bu sekildedir. S6zii edilen
ornekte riicti hitkmii baska bir illetle sabit olmaktadir ve o illet de sudur:
et-1ebyin ve el-Kifide gectigi tizere miisterinin yapugi azadin gegerli ol-
mast koleye malik olmasi sebebiyledir; iadenin -mazmn bir fiil kaynakl:
olarak- miisteri cihetinden imkénsizligi, misterinin riict hakkini ortadan
kaldirir.! Kole azadi ise -Allime’nin e/~fzdb’ta belirttigi gibi- mazmiin bir
fiil degildir.” Bu bakimdan Seyl’in 6ne siirdtigii itiraz yersizdir.

40. Ay1p Sebebiyle lade Imkanini Ortadan Kaldiran Seyler

[Teshil] Ebti Hanife’ye gore kolenin kacak olmast durumunda riict im-
kansizdir. Ciinkii riicti, iadenin halefi olup, iade imkani varken riici sabit
olmaz. Ebti Yasuf ise iadenin o anda imkansiz olmasi sebebiyle riicti hakki-
nin sabit oldugunu one siirer. Misteri mebii 6ldiirdiikten sonra aybi ortaya
cikarsa Eb Hanife’ye gore riict, baul olur. Ciinkii miisterinin tazmin borcu
doguran -yani hasar sorumlulugu kendisine ait olan- fiili sebebiyle idde im-
kinsiz hale gelmistir. Tazmin sorumlulugunun diismesi ivaz gibi, bedelin
elde tutulmasi ise miibdelin elde tutulmas: gibidir. Bir riviyette Ebt Yiisuf,
bedelin sureten yoklugundan dolay: riict hakkinin bulundugunu séyler. e/-
Yendbide Muhammed’in Eba Yasuf ile ayni goriiste oldugu ifade edilmistir.

1 Nesefi, e/-Kaf, 11, vr. 220b; Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, IV, 36-37.
2 ibn Kemal, el-Zzéh, vr. 237b.
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Ebd Hanife'ye gore elbisenin giymek sebebiyle yirtilmas: ve yemegin yenmesi
durumunda riicti, ayni gerekgeyle imkansizdir. Derim ki: “Elbisenin yirtilmasi
onu kesip bigmek gibi degil midir ki kesme durumunda riict ciz oluyor da
yirtilma durumunda olmuyor?” denilirse bu itiraza su sekilde cevap verilebilir:
Kesmek, -yirtmaktan farkli olarak- ayn’t baki kaldig; icin kumagin itlaf edil-
mesi degil, ayipli héle getirilmesidir. Yirtmak ise helak etmek ve telef etmek-
tir. Clinkii yirtmakean kasit eskitmek ve yok etmektir. Riict hakk: ise telefte
degil, ayipl héle getirme durumunda miimkiindiir. Eba Yasuf ve Muham-
med’e gore ise miisteri, satin alma amacina uygun davranmus olacag i¢in satin
alip yirtugr kumagt aruk iade edemez fakat -tupki kumagin dikimi ve kélenin
hiirriyetine kavusturulmasinda oldugu gibi- ayiptan kaynaklanan noksanli-
g1 almak icin satictya riicti edebilir. Saun aldig; kéleyi 6ldiirmesi durumun-
da ise riicli edemez, ¢linkii 6ldiirme satn almanin amaglari icinde degildir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu durumda Eb Yasuf ve Muhammed’in
buradaki goriisleri, satin alinan ayipli malin saulmast durumundaki goriis-
leriyle problem tegkil eder. Ciinkii alinan malin satilmasi, satin almanin
amaglari arasinda olmakla birlikte onlara gére riictia manidir. Bu problemi
gidermek icin soyle bir cevap verilebilir: Burada asil maksat satmak degil,
yararlanmakutir. Bundan dolay: iki mesele birbirinden farklidur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Satin alinan seylerde asil amacin genel olarak
‘yararlanma’ olmasi miisellem degildir. Riictun imkéinsizligi konusunda
her yerde uygulanabilen kural, Ebt Hanife'nin séyledigidir ki o da sudur:
[adenin imkansizligi, miisterinin mazmin bir fiilinden kaynaklanmigsa
riic hakki ortadan kalkar.

41. Bir Kismu Yenmis Yiyecekte Ayip Sebebiyle Iade ve Riicit Hakki

[Teshil] Mebiin bir kismini yedikten sonra onda mevcut ayip ortaya
ciksa EbGi Hanife'ye gore miisterinin iade hakk: da riict hakk: da baul
olur. Ciinkii esas olan mebiin tamamini geri vermektir ve o da miisteri-
nin mazmin fiilinden dolayr baul olmustur. Ebt Yasuf ve Muhammed’e
gore ise yukarida belirtilen gerekceden dolay: yiyecek maddesi olan me-
biin tamamini yeme durumunda oldugu gibi bir kismini yeme durumun-
da da miisteri riict edebilir. Fetva da bu goriisle verilmektedir. Mebiin
geri kalanini iade hususunda Eba Yasuf, hak kaybindan dolay: saticinin
mubhayyer oldugunu soylemistir. Ciinkii misterinin mebii iade hakk: da
malin bir kisminda degil, tamaminda sabittir. Dolayistyla malin bir kismu-
nin iadesi saticinin rizasina baglidir. Muhammed ise mebiin geri kalaninin
[saticinin rizast aranmaksizin] mutlak olarak iade edilebilecegi goriisiinde-
dir. Ciinkii malin béliinmiis olmast [satictya] zarar vermez. Bundan dola-
y1 satici razi olsun veya olmasin miisteri mebiin geri kalanini iade edebilir.
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Miisteri yiyecek maddesi olan mebiin bir kismini satsa [daha sonra onda
bir kusurun bulundugu ortaya ¢iksa] bize gore saticinin muhayyerlik hakk:
olmaksizin miisterinin malin geri kalan kismini iade ve riict hakk: yokeur.
Zira yukarida da ifade edildigi gibi miistehak olan, mebiin tamaminin geri
verilmesidir. Mebiin bir kisminin saulmasiyla bu hak ortadan kalkmugtir.
Riicti hakkina engel olan ise saim akdidir. Bu durumda malin geri kalanin
iadesini ciiz goren Ziifer ise bunu mebiin tamaminin iadesine kiyas etmistir.
Buna gore mebiin tamami miisterinin yaninda ise riicti eder. Tamami miil-
kiyetinden ¢tkmigsa riicti edemez. Bir kismi ¢ikip da diger kismi kalmigsa
miilkiyetinden ¢ikan degil de kalan kisimda riicti edebilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Yiyecek maddesi olan mebiin bir kisminin
yenilmesi durumundaki goriisiine binaen Muhammed’in mebiin bir kismi-
nin satilmast durumunda da miisteri icin geri kalan: iade etme hakkini ta-
nimast gerekir. Ciinkii mebiin boliinmesi [yarisinin yenilmesi durumunda

oldugu gibi yarisinin satilmast durumunda da] zarara yol agmaz.

[Fazil Emir] Deriz ki: Muhammed’e gore de yiyecek maddesi olan me-
biin bir kismini satan miisteri i¢in kalan kismi iade etme hakk: yoktur. Ni-
tekim Seyh'in kendisi de metinde “Miisteri yiyecek maddesi olan mebiin bir
kismini satsa bize gore saticinin muhayyerlik hakk: olmaksizin miigterinin
malin geri kalan kismini iade ve riicti hakk: yoktur.” diyerek bunu agik¢a
belirtmistir. Bu husus e/-Bedai de de tasrih edilmektedir.! Dolayistyla Seyh'in
bu sozleri Muhammed’in dikkate aldig ilkeye yonelik bir itiraz olmaktadur.
Seyl'in itirazina su sekilde cevap vermek miimkiindiir: Mebiin kalanini iade
etme hakk: ve helak olan kisimdaki noksanlig: telafi i¢in riich etme hak-
ki konusunda salt mebiin béliinmesinin zarar vermemesi gerekeesi yeterli
degildir. Buna ilaveten miisterinin satin almanin amaglari arasinda yer alan
bir fiilde bulunmus olmasi da gerekir. Nitekim problemin ortaya konulus
bi¢imi de buna delalet etmektedir. Seyh'in kendisinin de ifade ettigi gibi
malin satilmasi, satin almanin asil amact degildir. Dolayistyla Seyh'in Mu-
hammed’in esas aldig; ilkeye yonelttigi itiraz yersizdir. Verdigimiz bu cevap
itiraz eden hasma kargt bir hiiccet-i ilzamiyyedir. Ciinkii yerinde agiklandigs
tizere hiiccet-i ilzamiyyede gerekli olan sey, hiiccetin -istidlal eden tarafindan
degil- hasim tarafindan kabul ediliyor olmasidur.

1 Kasani, Bediaius-Sanai', V, 290.
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42. Satin Alinan Maldaki Bozuklugun Akde Zarar Vermeyecek Orani

[Teshil] Satin alinan malin bozuk kismi -yiizde ikilik bir oran gibi- az ise
bu durumda satim akdi sahihtir. Yiizde iki oranindaki bozukluga gz yumul-
mamasi, ceviz alim satumini imkansiz hale getirebilir. Ciinkii ceviz vb. seyle-
rin [bu kadarlik bir kisminin] i¢inin ¢liriik ¢ikmast her zaman miimkiindiir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Alimlerimizin oran belirlerken kullandik-
lar1 yiizde iki ifadesi yiizde ticiin ¢ok olduguna delélet eder ki bu uzak bir
ihtimaldir. En iyisi bu konuda 6rfe itibar etmektir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Sadrusseria[nin Serhul-Vikdyesi] tizerine yazdig
el-Hdsiyede Mevlana Yakup Pasa, satin alinan cevizdeki bozuklugun azlik
oranini ifade ederken sunlari soyler: “Az, -yiizde bir veya iki gibi- cevizin nor-
mal olarak kendisinden hali kalamayacagi miktardir. e/-Hiddaye ve el-Kifide
de boyledir." Bu ifadelerle, azin yiizde birlik veya ytizde ikilik bir orana has-
redilmesi kastedilmemistir ki, bundan ytizde tigliik bir oranin -esasinda ¢ok
olmadig; halde- ¢ok sayilmasi lazim gelsin. Nitekim ez-Zehirede yiizde tigiin
de az oldugu agikea belirtilmektedir. Aksine bu ifadelerden maksat, burada
cok ifadesinden ‘yaridan fazl@nin, az derken de ‘yaridan az'in kastedilmedigi-
ni ve bu konuda 6rfe itibar edilecegini beyandur. Yiizde bir, yiizde iki seklinde
bir oranin zikredilmesi 6rneklendirme kabilindendir.”* Bu aciklamalardan
bu konuda dikkate alinan seyin ne oldugu ve fukahanin ‘yiizde iki’ ifadesinin
Seyl’in 6ne sitirdiigii gibi bir delaletinin olmadig; ortaya ¢ikmaktadir.

43. Adedi Seyin Bozuk Olan Kisminin Cok Olmasi Durumu

[Teshil] Mebiin bozuk olan kismi ¢ok olursa EbG Hanife’ye gore satim
akdi mebiin tamami hakkinda baul olur. Ciinkii bu, kiymeti olanla olma-
yani aynt akitte bir araya getirmek oldugundan hiir ve kéleyi birlikte akde
konu etmek gibidir. Ebt Yaisuf ve Muhammed ise satim akdini mebiin sag-
lam kismi hakkinda cliz gormistiir. Bu goriis, EbG Hanife'den de rivayet
edilmigtir. Bu goriisiin gerekgesi, sattm bedelinin manen ayrilabilir olma-
sidir. Zira ceviz gibi seylerde satim bedelinin taksimi, kiymete gore degil,
clizlere gore olur. Ceviz gibi seylerin taneyle satldig dikkate alindiginda
satim bedeli sanki her bir tane i¢in ayr1 ayr1 belirtilmis gibi olur.

1 el-Merginani, e/-Hiddye, Daru ihyai’t-turasi’l-arabi, Beyrut ty, III, 39; Nesefl, e/-Kafi, 11, vr. 222a.
2 Yakup Pasa, Hégiye ali Serhi’l-Vikdye, vr. 122b.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu gerekgelendirme, Ebtt Hanife'nin degil,
Ebt Ytsuf ve Muhammed’in ilkesine uygundur. Ciinkii satim bedeli, ayri ayri
belirtilmis olsa bile pazarligin tek olmast durumunda Ebt Hanife’ye gore akit
sahih olmaz. Ciinkii bu durumda mebi olmayan seyin kabulii, mebi olmaya
elverisli olan seyin kabulii icin sart kosulmus olmaktadir. Tipk: satim akdin-
de satim bedeli ayr1 ayr1 belirlenmis olan hiir ve kélenin beraber saulmasinda
[akdin her ikisi hakkinda batl olmasinda] oldugu gibi. Allah bilir, belki de
bu konuda Ebti Hanifeden iki rivayet vardir. Oyleyse bu rivayet, kendisinden
ayni zamanda hiir ve kéleyi birlikte satmak meselesi icin de yapilmis bir rivayet
olur. Bir goriise gore Ebt Ysuf ve Muhammed de -hiir ve kélenin birlik-
te satiminda oldugu gibi- satim bedelinin tafsil edilememesinden dolay1 Eba
Hanife'ye muvafakat etmiglerdir. Derim ki: Anlagildigs kadariyla Eba Yoisuf ve
Muhammed’in Eb Hanife’ye muhalefetleri ceviz vb. seylerdedir; karpuz vb.
seylerde degildir. Bunun delili, [yukarida gegen] “... satim bedelinin ceviz gibi
seylerde taksimi, kiymete gore degil, ciizlere gore olur.” ifadesidir. Ciinkii satim
bedelinin ciizlere gore tafsil ve taksimi karpuz gibi seylerde sahih degildir. Kar-
puz gibi seylerde bozuk olan kisim ¢ok olursa -satim bedelinin gerek sarahaten
gerekse manen tafsil edilememesinden dolayi- satim akdinin mebiin tamami

hakkinda ittifakla baul olmas: gerekir.

[Fazi Emir] Deriz ki: Zeylai der ki: Mebide ortaya ¢ikan bozukluk yiiz-
de ikiden daha fazla ise akdin sthhati konusunda ihtilaf edilmistir. Bir riva-
yete gore bu akit Eb(i Hanife'ye gore bauldir. Ebi Yasuf ve Muhammed’e
gore ise saglam olanlarin hissesi oraninda sahihtir. Ciinkii adedi olarak sa-
tilan cevizin satum bedeli, kiymetine gore degil, tipki vezni ve keyli mallar-
da oldugu gibi, ciizlerine gore béliinebildigi icin, bu islem saglam cevizle
cliriik cevizin satim bedelinin ayri ayri belirtilmesi mesabesindendir. Di-
ger bir rivayette ise tic imama gore de akit, satum bedelleri tafsil edilmis ol-
madig1 igin bauldir. Imamlarin ilkeleri agisindan ilk riviyet daha sahihtir.”
el-Bedii'de denir ki: “Satin alinan cevizin bir kismi saglam bir kismu ¢iiriik
¢iksa bakilir: Eger bozuk kisim ¢oksa miisteri semenin tamamini almak igin
satictya riich eder. Ciinkii bozuk ¢ikan kismin, esas itibariyla mal olmadi-
g1 belli oldugu i¢in akdin bozuk kistm hususunda baul olarak gerceklestigi
ortaya ¢ikmistr. Bu kisim hususunda akit baal olunca kalani hakkinda da

fasit olur. Tipk: hiir ile koleyi ayni akitle satma durumunda oldugu gibi.”

1 Zeylai, Tébyinu'l-Hakdik, 1V, 37.
2 Kasani, Bediaius-Sandi', V, 284.



el Jo L3l | 323

e 1 ol e ¥ el e o a1 53T [l s A tdl]
b Js 0y daiall st s edie il Ly Y Jonadd) o o OY
ot L by Laak 535 55 5 53 S el Iy o (bt el
ais iy ) edn 0555 OF ay Lo 0lgls, ik o s 0550 0T Y)
ool Joras paad oLl s 1 J3 5 .L;iw\,,g\wcw\ajug_; o
Lo Y Leghds OF allall 131 g ol oI (85 55 3 LS
Vel VU Yl el o Y Gl o 5 ST L)
A8 b ahdl g G Ve dendis et a3 Lol
Y ol Joais poad By JSU1 5 ad) Jay 0F ity ekl o 3l
e Yy B e
QU5 e 15258 dwldll Gaadl a5 Ol oAl DU 58 [l Jos]
e el Bary Sy Leadio s Lige ol e (U Joi ab | il
O35 5ls JoSIS @l e anad ooy Y wnad b oI Lo W5y Y
) [ERt Ry S-S S UL CN IR ES PR R B O PREI B Y
oﬁ\i.ﬂuw&}og,tﬂp\qéduj 0 el B e Do L e
O b Y ¢l ey Ul e o 1528 duldll OIS Of sy jam
G5 5 oy 15]5 edlay o &l 5 &Y SBL w35 bl Ll S ol

8 By Lo Logelis dus s o Gt oo 131 LaS SU1 5 ey 5l



324 ‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

10

15

20

25

30

Bu iki nakilden anlagiliyor ki, ici i¢in satin alinan ve 6rfe gore cogu yararla-
nilamayacak ol¢tide bozuk ¢ikan mebi hakkinda Ebtt Hanife'den sahih olan
rivayet, akdin -tupki hiir ile kolenin birlikte satlmast durumunda oldugu
gibi- mebiin tamami hakkinda baul olmasidir. Seyk’in Ebtt Hanife'den nak-
lettigi ‘alim satmin -saglam kisim hususunda- sahih olacags’ rivayeti, nakil
konusunda da Ebt Hanifeden bir rivayet olduguna istidlalde kullanilabile-
cek bir rivayet degildir. Iyi diisiiniilmeli!

Seyl'in “Derim ki: Anlagildig kadariyla Ebt Yoisuf ve Muhammed’in Ebti
Hanife’ye muhalefetleri ceviz vb. seylerdedir; karpuz vb. seylerde degildir. Bunun
delili, “... saum bedelinin ceviz gibi seylerde taksimi, kiymete gore degil, ciizlere
gore olur” ifadesidir. Ciinkii saum bedelinin ciizlere gore tafsil ve taksimi karpuz
gibi seylerde sahih degildir. Karpuz gibi seylerde bozuk olan kisim ¢ok olursa -sa-
um bedelinin gerek sarihen gerekse manen tafsil edilememesinden dolayr- saum
akdinin mebiin tamami hakkinda ittifakla baul olmast gerekir.” seklindeki deger-
lendirmesine gelince, onun bu tasarruf ve tafsili, zaten metinlerin genel ifadelerin-
den anlagilanlara binaendir. Metinlerde sdylenen sudur: Su durumlarda ‘miitekarib
aded?’ ile ‘miitefavit adedi’ arasinda fark yoktur: Bir kisminin yararlanilamayacak
bigimde bozuk ¢ikmasi durumunda efer bozuk ¢ikan kistm -normal kargilana-
cak olciide- az ise akit mebiin tamami hakkinda sahihtir. Bozuk ¢ikan kistm ¢ok
ise Ebi Hanife'ye gore akit, upki kéle ve hiiriin beraber saulmasinda oldugu gibi
tamamu hakkinda fasit olur. Ebti Yasuf ve Muhammed'e gore ise akit sadece bo-
zuk kisim hakkinda fasit olur. el-Hiniyyede' ve Miistemilul-Abkim'da Serahsinin
el-Mubifinden ve diger kitaplardan naklen zikredilen “Karpuz, nar ve kabak gibi
miitefavit adedi mallar ceviz, badem gibi miitekarib adedi mallar gibi degildir. Ak-
sine ceviz ve benzeri miitekarib adedi mallarin bir kisminin faydalanilamayacak de-
recede bozuk ¢tkmasi halinde tamamu iade edilirken, karpuz ve benzeri miitefavit
mallarin bir kisminin faydalanilamayacak derecede bozuk ¢tkmast hilinde sadece
bozuk olanlar iade edilir. Bir karpuzun bagka bir karpuzla birlikte saulmast, klenin
hiir ile birlikte saalmasi gibi degildir.” ifadesine gore Seyh'in degerlendirmesi yersiz
olmaktadir. Seyh'in bu degerlendirmesi onun yeterince arastirma yapmamasin-
dan kaynaklanmigtir. Ayrica Seyh “Satim bedelinin tafsili ve ciizlere taksimi kar-
puz gibi seylerde sahih degildir” ifadesiyle karpuzun miitefavit adedi olup, kiyemi
olacagini ve semenin bunun ciizlerine taksim edilemeyecegini kastetmektedir.

1 Kadihan, el-Fetiva, 11, 87.
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44. Cinsel Iligkiden Sonra Cariyede Eski Bir Aybin Cikmast

[Teshil] Satin alip cinsel iliskiye girdigi dul cariyede eski bir aybin ol-
dugunu fark eden kimse bize gére onu ayip nedeniyle iade edemez. Ciinkii
akit [cinsel iligki izerine] yapilmis olmadis icin cériyeyi ukr' vererek iade
etmesi miimkiin degildir; ukr vermeksizin de iade edemez; ¢iinkii bu tak-

dirde de riba s6z konusu olur.”

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu delil, cinsel iligkinin iadeyi engelleme-
sinin ger‘in hakkindan kaynaklandigina delalet eder. Dolaysiyla satict razi
olsa bile iadenin miimkiin olmamas: gerekir. Sonug olarak cériye, zikri gecen
gerekceden dolayi, iade edilemez. Ancak Cédmiul-Fusiileyn’in yirmi besinci
faslinda yazdiklarim buna aykiridir. Orada “Bir kimse, satun aldig1 cariyeyle
cinsel iliskiye girse veya onu sehvetle 6pse daha sonra onda bir ayip gorse onu
iade edemez. Fakat ayiptan kaynaklanan eksikligi almak tizere saticiya riict
eder. Ancak satici ciriyenin iadesine riza gosterirse bu baska.” demistim. De-
rim ki: Bu meselede iki riviyetin bulunmast ihtimali vardur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Mevla Ayasulugl, e/-Mecma* serhinde? bu delili
begenmemis ve saticinin razt olmast durumunda bu meselede cariyenin
iadesini kesin olarak miimkiin gérmustiir. e/-Huldsa'da da ayni goriis var-
dir. Zeylai der ki: “Ayr1 artigin ikinci tiirii -kesb gibi- asildan dogmayan
artiglardir. Bu tiirden olan artiglar malin ayip sebebiyle iadesine ve feshine
engel degildir. Akit feshedildiginde artis miisteriye meccanen teslim edil-
mis olur. Ciinkii kesp, menfaatlerden dogan bir sey oldugundan ve men-
faat de malin bir ciiz’ti olmadigindan, kesp hi¢bir sekilde mebi degildir.
Menfaatin miisteri i¢in meccinen husule gelmesi, rib4 olmasini gerektir-
mez. Ciinkii menfaat, mebiin bir parcast degildir ve ona bir semen/bedel
karsiliginda da malik olunmamigtr. Aksine ona tazmin sorumlulugunu
tistlenerek malik olunmugtur. Bu tiir durumlarda yani tazmin sorumlu-
lugunun tstlenildigi durumlarda kar helaldir. Nitekim Hz. Peygamber,
‘Gelir risk kargihigindadir.” diye hitkmetmistir.”? Buradan anlagiliyor ki,
yukaridaki meselede mezhebin goristi, Cdmiul-Fusiileyn'de zikredilendir.
Seyh'in et-Teshil'de zikrettigi delile ve o delilden anladigina itibar edilmez.

1 Siipheli cinsel iliskinin mehir benzeri bedeli.
2 Ayasulugi, Serhull-Mecma’, vr. 131a-b. Ayrica bk. Efsencl, Hakdiku'l-Manziime, vr. 189a-b.
3 Zeylal, Tebyinu'l-Hakdik, 1V, 35.
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Mevla Ayasulugi zikri gegen “Akit ukr mukabilinde yapilmis olmadig;
icin cariyeyi ukr vererek iade etmesi miimkiin degildir; ukr vermeksizin de
iade edemez; ciinkii bu takdirde de riba s6z konusu olur.” seklindeki delili
tezyif sadedinde menfaatin miisteriye meccinen teslim edilmesi hususunun
tartismaya acik oldugunu, ¢linkii menfaatten elde edilen ayri artgin, daha
once ifade edildigi gibi, malin iade edilmesine engel olmadigini séyler. Bu
durumda -dul/seyyip cariye ile iliskinin onun 6nceki aybr sebebiyle iadesine
engel oldugu- iddiasinin isbati igin Seyk’in “Bir kimsenin kendi miilkiyetin-
de olmayan biriyle cinsel iliskide bulunmast onda bir ay1p meydana getirmek
olur.” diyerek zikrettigi ikinci delile bagvurmamiz gerekir. Aslinda bu gerekge
Hanefl imamlarin prensiplerine daha uygundur. Bu prensip sudur: “Miis-
terinin yaninda bir ayip ortaya ¢iksa veya kendisi bir ayip meydana getirse
daha sonra 6nceki bir ayba muttali olsa aybin yol acug: eksikligi saticidan
alir, saticinin rizast olmadan mali geri veremez. Burada agiklanmasi gereken
bir husus daha kald: ki o da e/-Bediide, seyyiple cinsel iliskide bulunma-
nin onun iade edilmesine engel olmasina dair delil zikredilirken séylenen
su sozlerdir: “Bizim bu konuda gerekgemiz sudur: Kadinin cinsel organinin
menfaatleri, clizler ve @yan hitkmiindedir. Bunun delili, bu menfaatlerin
ayni olarak tazmine konu olmasidir. Halbuki ayn olmayan bir sey, ayni ola-
rak tazmin edilmez ve aslolan budur. Zira menfaatlerin ayn olarak tazmin
edilmeyecegine dair delil vardir ve aslolan budur. Dolaystyla cinsel organin
menfaatlerinden yararlanilmis olmasi, ciiz ve aynin tiiketilmesi hitkmiinde
olur ve iadenin sartt ortadan kalkmis olur. Tipki kadinin bir uzvunun ke-
silmesi durumunda ve bakire cariye ile iliski kurulmast durumunda oldugu
gibi, iade miimkiin olmaz.”! ez-Tébyin'de sdylenen “Kesp, menfaatlerden do-
gan bir sey oldugundan ve menfaat de aynin bir ciiz'ii olmadigindan higbir
sekilde mebi degildir.”* ifadesi, anlagilacag: tizere el-Bedai'de soylenenlerle
uyusmaz. Belki su sdylenebilir: “Cinsel organin menfaatlerinin iki boyu-
tu vardir. Birincisi bu menfaatlerin gercekten, ayn olmadig: gibi aynin bir
clizli de olmamasidir. Diger boyut ise bunlarin hitkmen, ayn veya aynin bir
clizti olmasidir. Bizim meselemizde yani satin alinan cariye ile cinsel iligkiye
girilmesinden sonra onda eski bir aybin ortaya ¢ikmasi durumunda iade-
nin miimkiin olup olmadigi meselesinde iki ihtimal vardir. Birincisi, sati-

cinin rizast olmadan iade etmek; ikincisi de saticinin rizasiyla iade etmektir.

1 Kasani, Bedii‘us-Sandi', V, 283.
2 Zeylal, Tebyinu'l-Hakdik, 1V, 35.
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Birinci durumda yani saticinin rizast olmadan iade etme durumunda, ikinci
yon, yani cinsel organin menfaatinin ayn gibi olmast y6niine itibar edilmis
ve el-Bediide gectigi lizere malin cebren iade edilemeyecegine hiikiim ve-
rilmistir. Tkinci durumda yani saticinin mali geri almaya razi olmast duru-
munda ise birinci yon, yani cinsel organin menfaatlerinin aynin bir ctiz’ii
saytlmamasi yonii dikkate alinmis ve er-7ebyinde belirtildigi gibi saticiya
iadesi ciiz goriilmisgtiir. Bunlar zahiren birbirine aykir goriinen iki goriisii
uzlastirma noktasinda Allah’in bana ilham ettikleridir. Evvelde ahirde, batin-

da zahirde hamd Allah’adur.

45. Malin Sonradan Ortaya Cikmasi Miimkiin Olmayan Bir Ay1p
Sebebiyle fadesi

[Teshil] Miisterinin yaninda sonradan ortaya ¢ikamayacak tiirden bir
ayiptan, mesela altinct parmak gibi bir ayiptan dolay: iade, bir rivayete
gore miimkiindiir. Bu iadenin mahkeme karariyla veya bagka bir yolla ol-
masi, kabzdan dnce veya sonra olmasi arasinda fark yoktur. Ciinkti malin
iadesi, konu mahkemeye intikal etmiscesine, taayyiin etmistir. Taraflarin
fiili, hakim beyyine ile hitkmetmiscesine, hakimin fiili gibi olmustur. Eba
Yaisuf, [ayiplt malin] ilk saticiya iade edilecegine hitkmetmistir. Ebt Hani-
feden de bu yonde bir rivayet vardir. Bu goriisiin gerekgesi sudur: Riza
yoklugu sebebiyle fesih genel olmus ve -ayb: inkér eden ilk miisteri- ser‘an
yalanlanmis ve sanki inkar etmemis gibi olmustur. Bu durumda ilk miiste-
rinin, dnce inkar etmis oldugu ayb1 gerekee gostererek bu mali [ilk] satici-
ya iade iddiasinda bulunmasinda bir ¢eliski yoktur. Bunu bir ¢eliski olarak
goren Muhammed’e gore ise birinci miisterinin iade hakki: yoktur. Diger
li¢c imamimiza gore ise ikinci saticiya ister rizasiyla ister rizasi olmaksizin

iade edilmis olsun, bu ayipli mal ilk saticiya iade edilemez.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Muhammed’in buradaki goriisiine, ye-
minden kac¢inma konusundaki goriisiiniin farkli oldugu séylenilerek bir
itiraz yoneltilebilir. Zira Muhammed’e gore yeminden kaginan kisinin
[burada ilk miisteri], ayb: inkar etmis oldugu i¢in, tipki malin beyyine ile
iade edilmesi durumunda oldugu gibi, o ay1p sebebiyle mali [ilk saticiya]
iade edememesi gerekir[ken, niik(il durumunda ilk miisteri kendisine iade

edilen mali ilk saticiya iade edebilmektedir].
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’'in Muhammed’e yonelttigi elestiriye soy-
le cevap verilebilir: Muhammed’e gore yeminden kaginmak bir ikrardir.
Satugi malda ayip bulunmadigina dair yemin etmekten kaginmast duru-
munda miisteri, [aybi] inkar etmis durumuna diismez ve buna dayandiri-
lan problem ortadan kalkmis olur. Fakat Eb Hanife ve Ebt Yasuf adina,
celiskinin bulunmadigini gostermek tizere dile getirilen, “Ser‘in ilk miis-
teriyi yalanlamis oldugu” gerekeesi, alimlerimizin bagka yerde soyledigiy-
le uyumlu degildir. Alimlerimizin soyledigi sudur: “Hasmin, daha 6nce
-Ser‘in yalanladigi- beyyine ile sabit olmus konulardaki iddiasi sahih olup
ser‘in yalanlamasi sebebiyle buradaki celiski dikkate alinmaz. Ikinci kez
davaya ve beyyine ikamesine ihtiya¢ duyulan konularda ise bu dava sahih
olmaz.” Bizim inceledigimiz meselede ise birinci miisteri, belirtildigi tize-
re, davaya ve beyyine ikamesine ihtiya¢ duymakeadir. Bu kuralin geregine
gore ilk misterinin iddiasinin sahih olmamasi gerekir. Evet, e/-Hakdik'te
derinlemesine tahlil edildigine gore' eger ilk miisterinin ikinci defa dava
ve beyyine ikamesine ihtiyact yoktur, denilirse bu problem ortadan kalkar.
Fakat bunu soylemek i¢in sarih bir nakle ihtiyag¢ vardir.

46. Ayiptan Beriet Sartiyla Satim

[Teshil] Satict bir kéleyi, basinda bir yarast bulundugunu belirterek bu
yaradan beraet (beri olma) sartiyla satsa, halbuki kélenin basinda iki yara
bulunsa [ve bagka bir sebepten dolay: kélenin iadesi miimkiin olmasa], bu
durumda [akit yapilirken sozii edilen yaranin hangi yara oldugunu] belir-
leme hakkini Ebt Yiisuf, -beraet sartint kosan kisi olmasi sebebiyle- satici-
ya; Muhammed ise -riza gosterdigi seyin ne oldugunu daha iyi bilecek du-
rumda oldugu gerekgesiyle- miisteriye tanimugtir. Satict sayet biitiin ayip-
lardan beraet sartiyla satmis olsa, bize gore akit ciiz olur. Ciinkii beréet,
-mebi ister saglam ister ayipli olsun- satim akdinin muktezasini yani satim
akdinin stibutunu takrir etmektedir. Dolayisiyla ayiptan beriet sarti akde
uygun olmus olur ve bununla satim akdi fasit olmaz. Bu tupk: ona ebedi
olarak malik olmasini sart kogmasi gibidir. Bu gerek¢elendirmede $afii’nin
su goriistiniin reddine bir isaret vardir: Ona gore saglamlik -yani mebiin
ayiptan beri olmasi- akdin muktezasindan degil, bilakis miisterinin halinin
muktezasindandir. Ciinkii miisteri teslimle birlikte riza gdstermis olup,
iade hakkinin ortadan kalkmasi, sartin uygunluguna aykiri degildir.

1 Efsenci, Hakdikul-Manziime, vr. 122b.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ayiptan beréet sartiyla yapilan satimin
caizligine dair getirilen gerek¢e e/-Kifi vb. kitaplarda ayip muhayyerligi
bahsinin basinda zikredilen “Mutlak akit mebiin saglamligini iktiza eder.”’

kuralina aykiridir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Onlarin “Saglamlik, akdin muktezasindan de-
gildir.” sozlerinden maksatlart sudur: Satum akdi, saticinin rizasiyla yapilan
bir temlik olmasi itibariyla selameti gerektirmezken, miisterinin rizasiyla
temellitk olmasi yoniiyle bunu gerektirir. Dolayisiyla her iki s6z de sahih
olur ve celiski ortadan kalkar.

47. Musarrat Hadisiyle Amel Edilmemesinin Gerekgesi

[Teshil] Bize gore musarrat, yani saticinin, miisteri bol siitlii zannetsin
diye siitiintin birikmesi i¢cin memelerini bagladigi hayvan, -gerek sagilan
miktardaki siit ile gerekse siitiiniin titketilmesi durumunda bir s&” hurma
ile birlikte- iade edilemez. ladenin caiz goriilmemesinin iki temel sebebi
vardir. Birincisi, ayri miitevellid artigin olusmasi; ikincisi tazminin ya misil
ya kiymet {izerinden olmasinin gerekliligidir. Cikan siitiin kiymetinden
fazla veya az olmasina bakilmaksizin, tazminin bir s& hurma olarak takdir
edilmesi tazmin kuralina aykiridir. Safit'nin delili Hz. Peygamber’in “Kim
bol siitlii goriinsiin diye memesindeki siit sagilmamus bir koyun satin alirsa
ii¢ giin su iki segenek arasinda muhayyerdir: Isterse onu elinde tutar, isterse
beraberinde bir sa’ hurma vererek saticisina iade eder.” $afi’ye, “Bu hadisi,
Ebu Hureyre kiyasa muhalif olarak riviyet etmistir ve Ebu Hureyre de fi-
kihla meghur biri degildir. Bundan dolay: onun rivayetiyle amel terk edilip
kiyasla amel edilmistir.” seklinde cevap verilmistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu hadisi Ibn Mes'tid da riviyet etmistir.
Ibn Mes'td fikih ve rivayetle meshur biridir. Dolayistyla biitiin kiyaslara
mubhalif bile olsa s6z konusu haberin kabul edilmesi gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Imamlarimizin musarrat hadisiyle amel etmeyis-
lerinin sebebi, [fakih olmayan ravinin kiyasa aykir1 rivayeti olmasindan do-
lay1] onlarin kiyasla amel etmeleri degil, bu hadisin Kitap, meshur Stinnet
ve icmaa aykiri olmasidir. Nitekim gerek Ahsikesi'nin serhi ez~ Tahkik’te ge-
rekse diger kitaplarda bu husus derinlemesine incelenmis ve Imamlarimi-
zin musarrat ve benzeri hadislerle amel etmeyislerine yonelik itirazlara ce-
vap sadedinde sunlar soylenilmistir: Ashabimizin musarrit hadisiyle ameli
terk etmelerinin sebebi onun Kitab’a, Siinnet’e ve icmaa aykiri olmasidir.

1 Nesefi, e/-Kifi, 11, vr. 217b.
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Musarrat hadisinin mubhalif oldugu ayet, “Size yapilan haksizliga misliyle
karsilik verin.” [Bakara 2/194] ayetidir. Muhalif oldugu meshur Siinnet ise
mislin iadesinin seklen imkansiz olmasi durumunda kiymetinin verilmesi-
ni gerekli goren su hadistir: “Bir kimse bir kéledeki hissesini azat ettiginde
-eger zengin ise- kolenin geri kalaninin kiymetini diger ortaga 6demek du-
rumundadir.” Musarrat hadisinin muhalif oldugu icma ise malin telef olup
ayninin iadesinin imkansiz olmast durumunda mislinin veya kiymetinin
odenmesinin gerekli oldugu konusundaki icmédir. Dolayisiyla iadenin im-
kinsizliginin ravinin fakih olmamasiyla alakasi yokrtur.

48. Ayr1 Miitevellid Artisin Duruyor Olmasi: Hali

[Teshil] Bize gore musarrat, yani saticinin, miisteri bol siitlii zannetsin
diye siitiiniin birikmesi i¢in memelerini bagladigi hayvan, -gerek sagilan
miktardaki siit ile gerekse siittiniin tiiketilmesi durumunda bir s2” hurma
ile birlikte- iade edilemez. ladenin ciiz goriilmemesinin iki temel sebebi
vardir. Birincisi, ayr1 miitevellid artisin olusmas; ikincisi tazminin ya misil
ya kiymet tizerinden olmasinin gerekliligidir. Cikan siitiin kiymetinden
fazla veya az olmasina bakilmaksizin, tazminin bir s hurma olarak takdir
edilmesi tazmin kuralina aykiridir. Safit'nin delili Hz. Peygamber'in “Kim
bol siitlii goriinsiin diye memesindeki siit sagilmamis bir koyun satin alirsa
ii¢ giin su iki segenek arasinda muhayyerdir: Isterse onu elinde tutar, isterse
beraberinde bir s4’ hurma vererek saticisina iade eder.” $afi’ye, “Bu hadisi,
Ebu Hureyre kiyasa muhalif olarak rivayet etmistir ve Ebu Hureyre de fi-
kihla meghur biri degildir. Bundan dolay: onun rivayetiyle amel terk edilip
kiyasla amel edilmistir.” seklinde cevap verilmistir.

Daha sahih olan goriise gore musarrat hayvani satin alan miisterinin, ay-
bin yol agtig1 noksanlig1 almak tizere satictya riicti edebilecei, zararin gideril-
mesi gerekgesine baglanarak miimkiin goriiliirken, baska bir rivayette ortada
bir ay1p bulunmadig -¢iinkii memede siitiin toplanmasinin ve biriktirilme-
sinin ay1p olmadig1- gerekgesiyle miisterinin riicti edemeyecegi sdylenmistir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Daha 6nce gegen “ladenin, miisterinin maz-
man bir fiili sebebiyle imkéinsiz oldugu durumlarda riicti hakk: yoktur.” sek-
lindeki kaideye gore burada da noksanlig; telafi i¢in miisterinin riicti edeme-
mesi gerekir. Zira hayvani sagmak mazmn bir fiildir. Miisterinin mali elinde
tutmasinin, -ayr1 miitevellid artig gibi- ser‘in hakki olan bir sebepten kaynak-
landigini dikkate aldigimizda ise belirtilen gerekeeyle riicti edebilmesi gerekir.
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Ancak bunun miimkiin olmast, artisin [bu drnekte siitiin] duruyor olmasina
baglidir. Stitiin helak olmasi durumunda ise eger helak kendiliginden olmus-
sa -daha 6nce gegen “ladeye engel olan artis kendi kendine helak oldugunda
riich degil iade hakk: vardir.” kabuliine gore iadenin imkéinsiz olmamast ge-
rekir. Stitiin misterinin fiiliyle helak olmasi durumunda satict muhayyerdir;
dilerse mebii geri alir ve satum bedelinin tamamini verir, dilerse noksanlig
telafi eder. Siitiin yabanci birinin itlafiyla helak olmasi durumunda ise iade
imkansiz olur ve riici taayyiin eder. Metinde hicbir ayrinti verilmeksizin
musarrat hayvani satin alan kimsenin riict edeceginin sdylenmesi, bu duy-
duklarina aykiridir.

[FAzil Emir] Deriz ki: Metindeki zikredilen ifadenin, artisin halen du-
ruyor olmast durumuna; Seyh'in zikrettigi ayrinuli aciklamanin ise artisin
helak olmasi durumuna gore olmasi ihtimal dahilindedir. Bu durumda
et-Teshil metnindeki “Bize gore musarrit iade edilmez” soziiyle nefyedilen
idde, hem aruigin halen duruyor olmasi takdiriyle mutlak iade, hem de helak
takdiriyle bir sa’” hurma vererek iadedir. Bu takdire gére musarritin hurma
verilmeksizin iade edilmesi, “Bize gére musarrit iade edilmez.” soziiniin
kapsamina girmez. Ote yandan metinde yer alan ‘miisterinin noksani telafi
etmek tizere saticiya riic edebilecegi’ ifadesi, iadenin mutlak olarak miim-
kiin goriilmedigi duruma nazarandir. Ki bu da artugin halen duruyor olmas:
durumudur. Béylece [Seyhin giindeme getirdigi] aykirilik iddiast giderilmig
olmaktadir. Aykiriligin bulunmadigs su sekilde ifade edilebilir: Allah rah-
met etsin, musannif [Seyh] bu meselenin naklinde, e/-Kif? sahibine uymus,
onun yolunu izlemistir. Her ikisi de noksanlik sebebiyle riictiu, artisin ha-
len duruyor olmasi durumuyla agiklamistr. Ciinkii artigin halen duruyor
olmasi durumunda hem riictiu gerektiren yén hem de riiciun olmamasini
gerektiren yon birlikte bulunmaktadir. Riictiu gerektiren yon, malin ser‘in
hakk: sebebiyle elde tutulmasidir. Riichun olmamasini gerektiren yon ise
miiterinin mazmiin fiili sebebiyle iadenin imkansiz hale gelmesidir. Oyleyse
bu durumda agr basan ve daha sahih olan yoniin riicti oldugunu agiklamak
gerekir. Riicti yoniiniin agir basmas, riictiu iktiza eden aslin -hapsin ser‘in
hakk: olmamast sebebiyle- riichun olmadigini iktiza eden asli tahsis etmesine
binaendir. Ancak musarrit meselesinde, satici tarafindan gerceklesen bir ya-
niltma oldugu i¢in, yanilulan miisteriden zarar1 def etmek icin, saticiya riict
edebilmesi gerekir. Artigin helak olmasi durumuna iligkin ser't hitkiim daha
once zikredilmisti. Ayri miitevellid arugin helak olmasi hilinde bu mesele
ile diger meseleler arasinda fark yoktur. Bu yiizden bu artisin helakini bu
meselede ayrica belirtmeye ihtiya¢ yoktur.
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49. Tendkuzun Davaya Mani Olmas:

[Teshil] Bir kimse [satin aldig1 mali bagka birine satmak tizere] “Bunu
satin al! Bunda hi¢ bir ayip yoktur.” dese fakat satmasa ve kendisi onda bir
ay1p gorse, bu durumda mebii saticiya iade edebilir. Ciinkii mebide her-
hangi bir ayip bulunabilecegi icin miisterinin “Bunda hig bir ayip yoktur.”
soziiniin yalan oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak miisteri, aybin ne oldugunu
belirtse mesela “Su koleyi satin al, onun gozii kor degildir.” dese ve satmasa,
ardindan kélenin bir goziiniin kor oldugu ortaya ¢iksa onu ilk saticisina iade
hakkini kaybetmis olur. Ciinkii soziiyle gerceklik arasinda tenakuz vardur.
Fakat kolede [fazla parmak gibi] sonradan olusmast miimkiin olmayan bir
aybin ortaya ¢tkmast durumu bunun aksine olup bu durumda onu saticisina
iade edebilir. Ciinkii miigterinin bu durumda yalan soyledigi kesindir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu ifadelerden -ister ayip ister bagka bir
hususta olsun- séziin yalan oldugunun kesin olarak ortaya ¢tkmasi duru-
munda tenikuzun davaya mani olmayacagi anlagilmaktadir. Bu, kendisiyle
bir¢ok meselenin hitkmiiniin bilinecegi bir prensiptir. Akilda tutulsun!

[Fazil Emir] Deriz ki: Evet, bu yararl bir ilkedir. Fakat muttarid yani
her durumda uygulanabilecek bir ilke olmayip mesela fukahanin zikrettigi
su meselede uygulanmamisur: Bir kimse birinden, onun falan criyesini
satin aldigini iddia etse, o da “Onu sana kesinlikle satmadim.” dese, cari-
yeyi satin aldigini iddia eden kisi onu [satmadim diyen kisinin] kendisine
sattigina dair beyyine getirse ve [sonrasinda] cariyede bir ayip bulundu-
gunu fark etse, bunun tizerine satici, ciriyeyi ona biitiin ayiplardan beri
olmak sartiyla sattgina dair beyyine getirse, saticinin beréete iliskin bey-
yinesi, tenakuz sebebiyle kabul edilmez. Fukahanin ifadesi boyledir. Fu-
kaha bu 6rnekte yalan séylediginin kesin olarak ortaya ¢itkmasina ragmen
tenakuzun saticinin iddiasina ve beyyinesine méni oldugunu sdylemisler-
dir. Dolayistyla nakzdan salim olabilmesi i¢in fukahanin bu ilkeye iliskin
olarak soylediklerinin ayrintisina dikkat ¢ekmek gerekir. Bu ayrinu sudur:

Onceden bir beyyine ile sabit olmus ve ser‘in kendisini yalanladigi hu-
suslarda hasmin iddiasi sahih olup burada tenakuz dikkate alinmaz. ez-7és-
hil'deki mesele boyledir. Buna mukabil ikinci olarak davaya ve beyyine
ikamesine ihtiya¢ duyulan konularda ise hasmin iddiasi sahih degildir.
Yukaridaki nakz 6rnegi boyledir. Bizim burada dikkate aldigimiz tafsil, ya-
lanlig1 yakinen ortaya ¢tkmis olan iddianin serin yalanladigi iddiaya samil
olmasina iligkindir. Ancak eger iddia her iki yonden yalanlanmamigsa bu

durumda bu tafsile gerek olmaz. Bu husus akilda tutulsun!
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50. Malin Tayini ve Miktar1 Konusunda Kimin Séziiniin Dikkate
Alinacagi

[Teshil] Bir ayip nedeniyle mebii iade etmek isteyen miisteri ile satici
arasinda satim bedelinin dirhem mi dinar m1 oldugu konusunda anlas-
mazlik oldugunda miisterinin sozii tasdik olunur. Saulan seyin ne oldugu
konusundaki anlagmazlikta ise mebiin baska bir sey oldugunu soyleyen
saticinin sozii tasdik olunur. Yani bir kimse bir kéle satin alsa ve ayip nede-
niyle onu iade etmek istese, ancak satict sattig1 kélenin o kole olmadigini
soylese bu durumda satici tasdik edilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Denirse ki: Bir kimse [borcuna kargilik]
birine bir cariye rehin biraksa ve alacagin siiresi geldiginde rehin alan (miirte-
hin), “Rehin birakugin ciriye bu!” dese, rehin birakan ise rehin birakug ci-
riyenin o olmadigini sdylese, bu durumda rehni kabzeden miirtehinin sézii
dogru kabul edilir. Hilbuki yukaridaki meselede mali veren satict tasdik edil-
misti. Dolayistyla iki mesele arasinda celiski bulunmaktadir. Oysaki -yerinde
zikredildigi tizere- aslolan malin miktart ve tayini konusunda kabzedenin
soziiniin tasdik edilmesi gerektigidir. Buna su sekilde cevap verilir: Temlik
varsa temlikte bulunanin s6zii; temlik yoksa kabzedenin sozii kabul edilir;
upki gasbedilen malin ve bal tulumunun tayininde oldugu gibi.

[Fazil Emir] Deriz ki: “Aslolan kabzedilen malin miktar ve tayini ko-
nusunda kabzedenin séziiniin tasdik edilmesi gerektigidir.” ifadesi, yuka-
ridaki ayipli malin iadesi meselesinin vaz edilmesi konusunda ikinci bir
itiraz olup su anlama gelmektedir: Bu ilkenin geregine gore mebiin tayini
konusunda miisterinin soziiniin tasdik edilmesi gerekir. Ciinkii kabze-
den odur. Seyh’in “Buna soyle cevap verilebilir...” diyerek vermis oldugu
cevap her iki itiraza verilmis bir cevap olur, fakat ibaresinde biraz kusur
vardir. Ciinkii kullandigt ibare, temlikin bulunmasi hilinde kabzedilen
malin tayini konusunda oldugu gibi miktari konusunda da temlik eden
kisinin soziine itibar edilecegini hissettirmektedir. Halbuki durum bayle
degildir. Aksine kabzedilen malin miktari konusunda s6z mutlak olarak
kabzedene aittir. Nitekim ez-7eshil metninde hemen asagida gelecek olan
su mesele bunu agikea ifade etmektedir. “Kargilikli kabzdan sonra satici,
‘Bu ayipli olan mebii sana baska bir mebi ile birlikte satmistim.” dese, miis-
teri de ‘Hayur, sadece bunu bana satmistin.” dese miisteri tasdik olunur.”
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Bu husustaki giizel ibare, SeylWin Céamiul-Fusiileyn’inin dokuzuncu
faslindaki su sozleridir: “Dogrusu iki durum arasinda ayrim yaparak,
temlik oldugunda malin tayini konusunda soziin malike ait oldugunu,
temlik olmadiginda ise kabzedene ait oldugunu soylemektir; gasbedilen
malin tayini konusunda ve fésit akitte, satilan balin tulumunun darast
konusunda ihtilaf ¢iktiginda oldugu gibi.” Bu ibare kabzedilen seyin ta-
yini konusunda s6z hakkinin malike ait oldugunu ifade etmekte, fakat
miktart konusundaki s6z hakkinin ona ait oldugu izlenimini uyandir-
mamaktadir. Dolayistyla bu husus yukarida gecen ilk ilkenin kapsamina
girmektedir. O ilke de sudur: Kabzedilen malin miktari konusunda kab-
zin temlik mukabilinde olup olmadigina bakilmaksizin kabzedenin sozii

dikkate alinir.

51. Efendinin Me’ziin Kélesinden Satin Aldigi Mali Ayip
Sebebiyle Iadesi

[Teshil] Borglu olan me’zin kdlesinden bir kéle satin alip kabzeden
efendi, deyn olan satim bedelini teslim etmisse satin aldig1 koleyi ay1p se-
bebiyle iade edemez. Semenin deyn olmasi ya zimmette sabit olan kadri
(dlctilebilir-tartilabilir) bir bor¢ olmast ya da mal olup kélenin elinde he-
lak olmasi sebebiyle deyne dontismesi durumunda olur. Bu 6rnekte iade-
nin yapilamamasinin gerekgesi sudur: Efendi, bu durumda iade edecek
olsa karsiliksiz iade etmis olur. Zira kole ister bor¢lu olsun ister olmasin
efendisinin onun tizerinde bir alacagi olmaz. Ancak bor¢lu me’zfin kole-
sinden kole satin alip kabzeden efendi, satim bedelini teslim etmemisse
veya teslim etmis ve bu bedel bir mal olup halen kélenin elinde ise bu

durumda satin almis oldugu ayipli kéleyi iade edebilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in e/-Kdfi sahibine uyarak mutlak ifadey-
le sdylediklerinden anlagilan sudur: Efendi satin aldig1 kéleyi kabzedip,
mal olan semeni teslim etmemisse ayip sebebiyle iade eder.! Bu goriis,
el-Héniyye, el-Bezziziyye ve diger kitaplarda yer alan bilgiye uymamak-
tadir. Bu kitaplarda bu durumda efendinin iade hakkinin bulunmadig:
zikredilmektedir. Arastirilmali!

1 Nesefi, e/-Kifi, 11, vr. 234b.
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52. Mebiin Kabzdan Once veya Sonra Iadesi

[Teshil] Satim bedelinin kélenin elinde halen bulunan bir mal olmast
durumunda efendi o mali geri alabilir ve bunda kéleye bir borg yiikleme

durumu yokeur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Semen bir mal olup kolenin yaninday-
ken helak olmast durumunda kéleye bir borg yiiklenmis olmaktadir.” de-
nilerek yapilacak itiraza su sekilde cevap verilebilir: Mebiin kabzdan 6nce
veya sart muhayyerligi ya da gérme muhayyerligine dayanilarak iadesi,
mahkeme kararina ihtiyag duymayan mahza fesihtir. Dolayisiyla bu du-
rumlarda kolenin borglandirilmasi gibi bir durum ortaya ¢ikmaz. Efendiye
ait bir esya onun kolesinin yaninda bulunabilir ve bu da onun gibi bir sey
olup sanki efendi kélesinin yanindaki esyasint geri almis olur. Ancak yu-
karidaki mesele bundan farklidir. Ciinkii o meselede [iade i¢cin] mahkeme
kararina ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla da kélenin borg¢landirilmasi durumu

ortaya ¢ikar. Ancak bu cevap yine de tartigmaya agikur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in tartismaya agik dedigi nokta, gerek akit-
lerde gerek fesihlerde borcun/deynin zimmette siibutu icin yargi kararina
ihtiya¢ bulunmamasidir. Bu mesele e/-Kifide de ayni ibareyle verilmis ve
soyle denilmigtir: “Kabzdan sonra iade hususunda miisteri bagimsiz hareket
edemez ve mahkeme kararina ihtiya¢ duyar. Kadi faydasiz seyle oyalanmaz.
Kabzdan 6nce ise mahkeme kararina gerek olmadan miisteri bagimsizdir ve
iade etmek istediginde 6niinde bir engel yoktur.”' e/-Kdfideki bilgiler 6zetle
bu sekildedir. Buradan anlagiliyor ki, nefyedilen iadeden maksat hakimin
hitkmiiyle olan ve {izerine koleye satim bedeliyle riicun terettiip ettigi
iadedir. Kabul edilen iade ise gerek iadeye gerekse koleye vacip olan deyn
icin riict konusunda mahkeme kararina gerek olmaksizin yapilan iadedir.
Seyl’in tuhaf olan tasarrufu ise, ¢/-Kdf7'nin ibaresinden “Kad: faydasiz seyle
oyalanmaz.” ctimlesini -ki bu ctimle iki 6rnek arasindaki farkin temelini tes-

kil eder- almamig olmasi ve bu yokmus gibi itirazini dile getirmesidir.

1 Nesefl, e/-Kdfi, 11, vr. 235a.
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53. Kabzdan Sonra Vasfin Semende Hissesinin Olmasi

[Teshil] Vasfin semende bir hissesinin olmasi, miisterinin kabzdan dnce
degil de kabzla birlikte o vasfa iligkin bir kastinin olmasi durumundadir.
Zira satict mebii saglam bir sekilde satmisur. Ayipli olarak teslim edince
saglamlik vasfini alikoymus sayilir. Dolayisiyla da vasif bizzat elde edilmek

istenen bir nitelik héline gelir ve satim bedelinden bir pay: olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu ifadeler, bu faslin baginda gegen “Me-
bide bir ayip bulan miisteri mebii yaninda tutarak noksan olan kismi
almak icin riich edemez. Zira satim bedelinde vasfin mukabili olan her-
hangi bir sey yoktur...” ifadesine aykiridir. Aykirilik yénii sudur: Orada
zikredilenler, miisteri mebii kabzetmis olsa bile vasfin satim bedelinde bir
hissesinin olmamasini gerektirir. Hatta fakihler, noksanlig: telafi i¢in riicti
edilemeyeceegini bu kaide tizerine bina etmiglerdir. Burada zikredilen sey
ise meblin kabzindan sonra vasfin bir hissesinin olmasini gerektirir. Bu

durumda iki ifade arasinda aykirilik olmaktadir. Dogrusunu Allah bilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu konuya iliskin olarak Allah’in bize ilham etti-
gi seylere bu faslin baginda vakif olmugstun. Dogruyu Allah bilir.

54. Vekilin Ayba Razi Olmas1

[Teshil] Kisi satin aldig1 kolede bir ayip gorse ve kabzdan 6nce kdledeki
bu ayip mukabilinde bir cariye tizerine sulh yapsalar; cariye aybin bedeli
olmayip bilakis mebiin aslina eklenmis olur. Boylece satim bedeli, kole ve
cariyenin kiymetlerine gore taksim olunur. Oyle ki miisteri bunlarin bi-
rinde bir ay1p buldugunda onu satim bedelindeki hissesi mukabilinde iade
eder. Sulhun, kabzdan sonra olmasi durumunda ise cariye aybin bedeli
olur. Bu durumda cériyede bir ayip buldugunda onu aybin satim bedelin-
deki hissesi mukabilinde iade eder. Satin almak icin vekil kilinan kimsenin,
ayba kabzdan 6nce razi olmasinin sahih olup miivekkili baglamasi ve kabz-
dan sonra razi olmasinin ise sahih olmayip vekili baglamasi da béyledir.
Zira kabzdan 6nce aybin, satim bedelinde satici tizerine gereken bir hissesi
yoktur. Kabzdan sonra ise aybin hissesi satici tizerine gerekmis ve dolayisty-

la vekilin miivekkilin namina bu hisseyi 1skit etmesi baul olmustur.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Vekilin kabzdan énce ayba razi olmasi
durumunda bunun miivekkili baglayacagi goriisiiniin Eba Yoisuf ve Mu-
hammed’e degil de sadece Ebi Hanife'ye ait olmasi gerekir. Zira satin alma
vekaleti verilmis birinin, -vekalet kitabinin felcli ve kor meselesinde zikre-
dildigi gibi- ayipli bir mal satin almast Ebti Yasuf ve Muhammed’e gore
degil, Ebi Hanife'ye gore cizdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Satimin miivekkili baglayip baglamamasi konu-
sunda durum Seyh’in dedigi gibidir. Fakat meselenin burada mutlak olarak
[bitiin imamlarin goriisiiymils gibi] zikredilmesi, vasfin -kabz esnasinda
miisterinin elde tutmaktaki amaci olmadik¢a- semenden bir hissesinin ol-
madigini beyan etme amacina yoéneliktir. Vekilin ayipli mali satin alma

konusundaki goriis ayriliginin aciklanacags yer ise vekalet kitabidur.

55. Mal Olmanin Kriteri

[Teshil] Bir seyin mal olmasi noktasinda insanlarin esirgeyip sakinma-
sina itibar edilirken, miitekavvim olmasinda degerli ve faydalanilabilir bir
sey olmasina itibar edilir. e/-K4f? adli kitabin miiellifi mali soyle tanimla-
mugtir: “Mal, insanlarin mal edindikleri seydir. Miitekavvim olus ise fay-
dalanmanin mubah kilinmig olmasidir. Buna gore bir bugday tanesi [ken-
disinden istifade edilmesine izin verilmis olmasina bakilarak] miitekavvim

olsa da mal degildir.”

[Seyh Bedreddin] Derim ki: e/-Kéfi miiellifinin bu tanimi ayip bah-
sinde ‘tek pazarlikla iki kélenin birlikte satilmasi ve birinin ayipli ¢tkmasr’
meselesinde soyledigi “Tek bir bugday tanesi miitekavvim degildir.”! so-
ziiyle gelismektedir. Oysa en-Nihdye sahibi -el-Hiddyenin selem akdi boli-
miiniin ¢esitli meseleler bagligr altunda képegin satilmasi konusunu ince-
lerken- s6yle demistir: “Bir seyin mal olmasi miilk edinmekle; miitekavvim
olmast ise deger vermekle olur. Buna gore bir bugday tanesi maldir, ancak
miitekavvim degildir.”* Goriildugt gibi e/-Kif? ile en-Nihdyenin ifadeleri

arasinda celiski vardir.

1 Nesefi, e/-Kdfi, 11, vr. 236a.
2 Signaki, en-Nihdye, vr. 92b-93a.
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[Fazil Emir] Deriz ki: e/-Kafideki “Miitekavvim, faydalanilmasi mu-
bah kilinmis olan seydir.” soziintin anlami, gayr-i miitekavvimin, faydala-
nilmast mubah olmayan sey olmasidir. Bu séziin dogrulugu, yararlanma-
nin mubah olmamasi durumundadir. Kendisinde bir yararin bulunma-
mast durumu da béyledir. Tek bir bugday tanesinde zahiren bir fayda bu-
lunmamaktadir. Bir bugday tanesinin agizda ¢ignenmesi ve yutulmasinin
mubahligini dikkate alan kimse onun miitekavvim oldugunu; bunda bir
yarar bulunmadig noktasini dikkate alan ise onun miitekavvim olmadig-
n1 sdyler. Dolayisiyla bu iki soz arasinda gergekee bir celiski yokeur.

56. Fasit Akitle Satin Alinan Malin Rehnedilmesi

[Teshil] Miisteri fasit bir akitle aldigi mali miilkiyetinden ¢ikarsa veya o
mal tizerinde baglayici bir tasarrufta bulunsa -mesela kole ise onunla kitabet
anlagmasi yapsa; mal ise onu bir baskasina rehin verse veya hibe etse- akdi
feshetme imkani ortadan kalkar. Zira miisteri bu islemleri saticinin verdigi
yetkiyle yapmis oldugu icin saticinin fesih hakki kalmaz. Ciinkii [1] insanin
kendi sayesinde tamamlanmis bir seyi bozmak i¢in ¢alismasi merduttur. [2]
Yapilan ikinci tasarrufa kul hakk: (tigiincti kisilerin hakki) ilismistir. Fasit
olan ilk akdin feshedilmesi ise Allah hakk: i¢in gerekli goriilmekteydi. Simdi
ise devreye kul hakki girmistir. Allah hakki ile kul hakkinin ¢atismast du-
rumunda kul hakki oncelenir [ve akit artik feshedilemez]. Baskasinin suf'a
hakkinin bulundugu bir akari satin alip onda tasarrufta bulunma durumu
ise -suf'adarin, miisterinin tasarrufunu bozma hakkina sahip olmasi sebebiy-
le- bundan farklidir. Ciinkii burada [Allah hakki ile kul hakki degil] bir kul
hakki ile bir bagka kul hakk: ¢atismaktadir ve suf'adar miisteriye oncelenir.
Onun yerine gegen kisi hakkinda da ayni hitkiim gecerlidir. Burada sufadar
kaynakli bir yetkilendirme de yoktur. Fasit bir akitle aldig1 evi bir bagka-
stna kiraya vermis olmak veya fasit bir akitle aldig1 bir cariyeyi baskasiyla
evlendirmek ilk fasit akdin feshine engel degildir. Bu durumda satic1 kendi
cihetinden tamamlanmis bir seyi iptal etmis olmaz. lk fasit akit feshedil-
diginde nikih akdi devam eder ama kira akdi devam etmeyebilir. Ciinkii
kira akdi, [1] sonradan ortaya ¢ikan bir mazeret sebebiyle feshedilebildigi
icin ve fesddin kaldirilmasi da bir mazeret oldugu icin feshedilebilir. Go-
rillmez mi ki; misteri satn aldigt evi kiraya verdikten sonra evde bir ku-
surun oldugunu gorse kira akdini bozup evi tekrar satictya iade edebiliyor-
du. Fesadi ortadan kaldirmak icin kira akdinin feshedilmesi daha evladir.
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[2] Ikinci olarak kira akdi anbean kurulmaktadir. Dolayisiyla [kira akdini
feshederek] evi ilk sahibine iade etmek, hentiz meydana gelmemis menfaati
kiraya vermekten kaginma anlamina gelir ve bunda kendisiyle tamam olan
bir seyi ytkmak anlami yoktur. Buna mukabil fasit bir akitle satin alinan evi
bir borg sebebiyle ikinci bir sahsa rehin olarak verme durumunda rehin akdi
lazim bir akit oldugu icin akdin iptal edilmesine mani olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Miisterinin fasit akitle satin aldig1 evi borcu
sebebiyle bir bagkasina rehin olarak vermesi halinde borcun 6denip rehnin
geri alinmasina kadar beklemeyi gerekli goriip ondan sonra fésit satm ak-
dinin feshinin ciiz oldugunu sdylemek hukuk manug agisindan tutarlidir.
Cunki bu durumda hem Allah hakkina hem kul hakkina beraberce riayet
edilmis olunur. Ayni sey kira akdinde de sdylenebilir. Nitekim Rehin boli-
miinde gelecegi tizere rehin olarak birakilan seyi, borcu 6deyerek rehni kur-
tarma zamaninda teslim sartiyla satmak veya kiraya verilmis evi kira stiresi
bittikten sonra teslim etmek sartiyla satmak caizdir.

[Fazil Emir] Deriz ki: [el-HaddAd el-Abbadi (6. 800)] es-Sirdcu’l-Vehhic
adli eserde der ki: “Miisteri mebii rehin biraksa rehin sahih olur; saticinin
bu rehni iptal yetkisi yoktur. Miisteri rehnettigi mali, [fasit akitle satin almug
oldugu mebiin] kiymetini 6demesine mahkeme karariyla hitkmedilmeden
once rehinden kurtarsa, onu saticiya iade eder. Ancak miisteri rehnettigi
mali mahkemenin kiymete hitkmetmesinden sonra rehinden kurtarsa bu
durumda mebii satictya iade edemez.” Bu ifadelerden anlagiliyor ki, fasit akdi
kesinlestirmenin bir yolu da mahkemenin kiymete [yani miisterinin fasit
akitte anlagtiklar1 semeni degil, malin kiymetini 6demesine] hitkmetmesidir.
Nitekim fésit akitle satin aldigt mali aruk ulagilamayacak bicimde elinden
¢ikarmasi durumunda da hiikiim béyledir. Hitkmiin bu sekilde verilmesin-
de kul hakkina -yani burada saticinin hakkina- riayet edilmis olmaktadur.
Ciinkii Seyl'in tercihi ettigi “fasit akitle alinan malin bagkasina rehnedilmesi
durumunda bagta fasit alim satmi feshedip, satictya miisterinin mali rehin-
den kurtarmasina kadar sabretmesini emretmek” seklindeki goriis, saticinin
malinin bagkasinin elinde tutulmasini gerektireceginden ona zarar vermekte-
dir. Ayrica bunda bagka bir sakinca daha vardir ki o da sudur: Rehnin rehin
alanin elinde helak olmast durumunda genelde rehnedilen malin kiymeti
borgtan fazla olacagindan, rehnedilen malin borgtan fazla olan kisminin,
[a] saticinin malindan bir emanet olarak helak olacagini soylersek, bu faz-
laligin hasar sorumlulugunu rehin vermemis olan kisiye yiiklemis oluruz.
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[b] Bu fazlaligin miisterinin malindan helak oldugunu soylersek, bu du-
rumda da mal sahibi diginda birine hasar sorumlulugunu yiiklemis oluruz.
Ciinkii akdin feshedilmesiyle rehnedilen mal miisterinin miilkiyetinden
ctkmig olacakur. S6zii edilen iki hasar sorumlulugu yani rahin diginda bi-
rinin ve malik disinda birinin hasar sorumlulugunu yiiklenmesi ise seriatte

ornegi gorilmemis bir uygulamadir. Bu noktayi iyi anla!

Ayrica Seyl’in, saticinin rehnin ¢oziilmesine kadar bekletilmesini, mer-
héin mali satin alan kisinin rehnin ¢6ziilmesine kadar bekletilmesine kiyas
etmesi de tam bir kiyas degildir. Ciinkii kendisine kiyas yapilan ‘bekleme’
(merhtnu satin alan kisinin bekletilmesi) kesin olmayip; miisteri dilerse
akdi fesheder, dilerse rehnin ¢oziilmesine kadar bekler. Bizim meselemiz-
de ise saticinin, akdin feshedilmesinden sonra rehnin ¢oziilmesine kadar
bekletilmesi zorunlu ve ne zamana kadar siirecegi veya gerceklesip gercek-
lesmeyecegi belli olmayan bir bekletmedir. Bizim “Merhi{inu satn alan
miisteri dilerse akdi fesheder, dilerse rehnin ¢oziilmesine kadar bekler.” s6-
ziimiiz [Tarsust’ye (6. 758) ait] Enfau’l-Vesiil adli eserde agikga belirtilmek-
tedir. Orada soyle denilmektedir: “Rehnedilmis mali satin alan miisteri
dilerse rehnin ¢o6ziilmesine kadar bekler; dilerse durumu mahkemeye in-
tikal ettirir ve kadi teslime gii¢ yetirilemedigi gerekgesiyle akdi fesheder.”
Bu beyandan ortaya ¢tkmaktadir ki; ser‘in kurallarina en uygun olan ve
birini zarar yiiklenmeye mecbur etmekten uzak olan ¢6ziim bizim 4limle-
rimizin soyledigi “fasit alim satimda taraflarin arasini ayirmanin yolunun
mahkemenin kiymete hitkmetmesi ve rehnin rehin iglemini gergeklestiren
miisteriye ait olmas1” seklindeki goriistiir. Seyh’in 6ne stirdtigii “fasit akitle
alinan malin bagkasina rehnedilmesi durumunda basta fasit alim satimi
feshedip, rehnedilen mali -rehin islemini gergeklestirmemis olan- saticiya
ait kilip ona miisterinin mali rehinden kurtarmasina kadar sabretmesini

emretmek” seklindeki goriis ise bu iki 6zellikten uzakur.

57.Olmadig: Bilinen Bir Alacak Karsiliginda Alim Satim Yapmak

[Teshil] Satict ve miisteri aslinda miisterinin bir alacagi olmadigini bil-
dikleri halde bu alacak mukabilinde bir mal tizerinde alim satim akdi yap-
sa, satim bedelinin yoklugu sebebiyle akit baul olur.

1 Tarstsi, Enfaul-Vesiil, Matbaatu’s-Suruk, 1926, s.141.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Alim satum béliimiiniin baginda gegti-
gi tzere “Nukdd (Para) kabilinden olan seyler akitte taayyiin etmez.” ve
bu kismin sonunda ‘6nceden var olan bir alacaga karsilik fasit akitle satin
alma’ meselesinde gelecegi tizere “Alacak, satim bedeli olarak taayyiin et-
mez.” Bunun i¢indir ki, miisteri saticidaki alacagina kargilik ondan bir sey
satin alsa ve sonra taraflar aslinda aralarinda 6nceden bir alacak verecek ol-
madig1 konusunda birbirlerini tasdik etseler yapilan satim akdi sahih olur.
Buna gore taraflar bagtan itibaren bir alacak verecek olmadigini bilerek
bir alim satim yaptiklarinda da bu akdin sahih olmasi gerekir. Zira alim
satim akdinde deyn [semen olarak] taayyiin etmez; dolayisiyla miisterinin
saticida alaca@i olsun veya olmasin sozii edilen alacak miktarinin misli mu-
kabilinde satim akdi gergeklesmis olur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bagtan bir alacagin olmadigini bilerek akit yap-
ma durumu ile alacagin oldugunu zannederek akit yapip akitten sonra ala-
cagin olmadiginin ortaya ¢ikmast ve alacagin olmadigi konusunda birbirle-
rini tasdik etmeleri durumu arasinda fark gozetilmistir. Bizim bu konudaki

tam ve genis actklamamiz bu kismin sonunda gelecektir.

58. Tabaklanmamis Derinin Satiminin Hiikmii

[Teshil] Murdar hayvanin (meyte) kendisi gibi, derisinin de satima
konu edilmesi durumunda akit bauldir. Ciinkii Hz. Peygamber’in, “Mey-
tenin derisinden bile istifade etmeyiniz!” sozii sebebiyle ondan yararlan-
mak haramdir. Ancak meytenin derisi tabaklanirsa, temiz hale gelecegi icin

yararlanilmasi ve satima konu edilmesi caizdir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Meyte derisini satmanin hitkmiiniin sa-
rap satmanin hitkmii gibi olmasi gerekir. Soyle ki; biz meyte derisine deger
vermemekle emrolunduk. Meyte derisini -kasden- satima konu etmek ona
deger vermek anlamina gelir. Buna gore meyte derisinin [zimmette sabit
olan] deyn mukabilinde satilmasinin baul; somut esya mukabilinde satil-
masinin ise fisit olmasi ve [bu ikinci durumda] somut esyanin, kiymeti
mukabilinde miilk edinilmis olmasi gerekir. e/-Gdye miiellifi meyte deri-
sini faydalanilmadig: gerekeesiyle mal saymamigtir. Ancak bu goriis diger
kitaplarda gordiiklerimize aykiridir. Zira daha 6nce gectigi tizere bir seyin
mal olmasi ondan faydalanilmasiyla degil insanlarin onu elde etmek ve

korumak icin ¢aba sarf etmeleri ve ona kiymet vermeleriyle olur.
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[Fazil Emir] Deriz ki: e/-Kdfide denilir ki bir seyin mal olmasi, biitiin
insanlarin veya bir kisminin onu mal edinmesiyle olur." Allime-i Rim{’nin
el-Izih adli eserinde ise ...murdar hayvanin tabaklanmamus derisi [satima
konu edilemez]. Ciinkii o mal degildir. Bir seyin mal olmasi kesbi bir fiil
sayesinde gergeklesir.”* denilmektedir. Bundan anlagiliyor ki, tabaklanma-
mis derinin sattminin baul olmasi, onda mal olma vasfinin bulunmamasi
sebebiyledir. Bu bakimdan -kendisinde mal olma vasfi bulunan- sarabin
satimi gibi kabul ederek tabaklanmamig derinin satimini bir takdire gore
baul, diger bir takdire gore fasit saymak hukuk manug: agisindan tutarlt
olmaz. Daha sonra e#-7ebyin'de konuya iliskin su degerlendirmeyi gordiim:
“el-Mubhit sahibinin [Ibn Maze] zikrettigine gore tabaklanmamis murdar
hayvan derisi sarap gibidir; ¢iinkii tabaklanmamus deri de insanlar arasinda
ragbet gérmekte ve sarap gibi bir agidan mal olmaktadir. Pezdevi ise bir
parcast oldugu gerekgesiyle murdar hayvanin derisini, murdar hayvanin
kendisi gibi degerlendirmistir.”® Bunlardan anlagiliyor ki, mesayihimizden
bazilari tabaklanmamis meyte derisinin mal oldugunu, bazilari da mal ol-
madigini sdylemislerdir. Her iki goriis de mesayih tarafindan dile getiril-
mis olduguna gore e/-Gdye sahibi meyte derisinin mal olmadig: goriisiinde
tek kalmig degildir. Bu bakimdan $eyh’in 6ne siirdiigii “e/-Gdye sahibinin
tabaklanmamis meyte derisinin mal olmadig seklindeki goriisiint diger
kitaplarda bulamadim.” sozii yersizdir. Evet, e/-Gdye sahibinin tabaklan-
mamis meyte derisinin mal olmamasini, ‘yararlanmanin yoklugu’'na bagla-
mast, ustl ve fiirQt’ kitaplarindaki mal tariflerine aykiridir. Kuhistani der ki:
“Bu konuda ustilde sdylenenlerin 6zii sudur: Menfaat mal degildir. Ciinki
mal, ihtiya¢ zamani i¢in saklanan seydir. Malin bu sekildeki taniminin
kapsamina gerek yararlanilmasi mubah olan seyler gerekse sarap ve domuz
gibi yararlanilmast mubah olmayan seyler girerken; bir sa¢ teli, bir avug
toprak ve bir yudum su gibi seyler tanim diginda kalir. Kendisinden ya-
rarlanilmasi seran mubah olan mal, miitekavvim olurken; yararlanilmasi
mubah olmayan mal ise gayr-i miitekavvimdir.” * Bundan anlasiliyor ki,
yararlanmanin yoklugu, mal olma vasfinin yoklugunun degil, miitekavvim

olma vasfinin yoklugunun lazimidir.

Nesefl, e/-Kafs, 11, vr. 236a.

ibn Kemal, el-Izah, vr. 241b.

Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, 1V, 45.

Kuhistani, Camiu’r-Rumiiz, Mazharu'l-Acaib, 1858, II1, 375.

BN~
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59. Ummiiveledin Satimina iligkin Mahkeme Karar1

[Teshil] Ummiiveled cariyenin satilmast -hiirriyetine kavusma hakkina riayet
gerekeesiyle- bauldir. Muhammed, immiiveledin satiminin sahihligi yoniindeki
mahkeme kararinin -timmiiveledin satimuinin yasakligi konusunda gergeklesmis
olan icméa aykirilik nedeniyle- gegerli olmayacagini 6ne stirmiistiir. Eba Hani-
fe ve Ebt Yiisuf’a gore ise immiiveledin satiminin cliz olup olmadigy ictihadi
bir konu oldugu i¢in hikimin bu konudaki hitkmii gegerlidir. Nitekim Davud

el-Istahini gibi Zahiriler immiiveledin sauminin ciz oldugu fikrindedirler.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Imamlarimiz arasindaki bu goriis ayriligy,
timmiiveledin satiminin hakimin mezhebine gére ciz olmasi durumunda
olmalidir. Kendi mezhebine aykir1 olarak iimmiiveledin satiminin sahihli-
gine hiikiim vermesi halinde ise hdkimin verdigi bu hitkmiin Eba Yoisuf ve
Muhammed’e gére degil, Ebt Hanife’ye gore gegerli olmasi gerekir. Kazi
béliimiinde bu konu agiklanacak.

[Fazil Emir] Deriz ki: Mevla Ayasulugi, e/-Mecma* serhinde Muham-
med’in delilini zikrederken soyle der: “[Muhammed’e gore hakimin bu ko-
nudaki hitkmii gegerli olmaz.] Ciinkii bu hitkiim immiiveledin satiminin
yasakligi konusundaki icmaa aykiridir. Ummiiveledin satiminin sahihligi
gortisiinde olanlar da bu goriislerinden vazgegtikleri i¢in immiiveledin sa-
tuminin yasakligi konusunda icmé olusmugtur. Ebt Hanife ve Eba Yiisuf’a
gore ise immiiveledin satiminin hitkmii ictihadi bir konudur. Bu goriis
farklilig1, tabiunun icmainin sahabe ihtilafint ortadan kaldirip kaldirma-
yacagi konusuna dayanir. Bu konuda fetvaya esas olan goriis sudur: Bagka
bir hikimin tenfiz etmesi durumunda iimmiiveledin satimi sahih olur.”!

Bundan anlagiliyor ki, immiiveledin satiminin ictihadi bir konu olmasinin
anlami, bu saumun sahihliginin sahabe arasinda tartisma konusu olmasidir. Yok-
sa ki, Zahirilerin bu satimi sahih gormeleri degildir. A¢ik olan husus budur. Ciin-
kii ashabimiz bir konunun hangi durumda ictihadi olacaginda farkls gortislere
sahiptir. Bazilarina gore bir konunun ictihadi olmast icin onun sadr-1 evvelde
yani sahabe ve tabiun doneminde ihtilafli olmasi gerekir. Bu yiizden bu goriis
sahipleri derler ki, bir konu [hakkinda sadr-1 evvelde bir ihtilaf yoksa] Malik
ve Safif'nin o konuda farkli bir goriis 6ne siirmesiyle ictihada agik héle gelmez.
el-Hiddye ve serhlerinde boyle gecer.” Mlik ve Safif nin muhalefetinin bile bir ko-
nuyu ictihada agik héle getirip getirmeyecegi tartismaliysa Zahirilerce sahih go-
rildiigtinden hareketle bir konunun ictihada agik héle geldigi nasil séylenebilir?

1 Ayasulugi, Serhul-Mecma’, vr. 123a.
2 Detay icin bk. Merginani, e/-Hidiye, 111, 107; Baberti, e/-[naye, Daru’l-Fikr, ts, VII, 305-306; el-Ayni,
el-Bindye Serhu’l-Hidaye, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 2000, IX, 51.
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Seyh'in “Imamlarimiz arasindaki bu griis ayrilig1, immiiveledin satiminin
hékimin mezhebine gore ciiz olmast durumunda olmalidir.” seklindeki sozii za-
ten muteber kitaplarda acik¢a belirtilen kesin bir husustur. Dolayisiyla Seyh’in
konuyu sanki ilk defa kendisi dile getiriyormusg gibi bir tislupla sunmast yer-
sizdir. Ustad Sadrusseria el-Vikaye sahibinin “Sadr-1 evvelde ictihada agik olan
konularda bagka bir hikimin hitkmii uygulanabilir.” soziinii serh ederken der ki:
“Bundan ¢ikan sonu¢ sudur: Bir hikim ictihada acik olan bir konuda hiikiim
verdigi zaman o konu artik diger hikimin tenfiz etmesi gereken, icma edilmis
bir hiikiim [gibi] olur. Bu sdylenenler, hikimin kendi mezhebine gore hiikiim
vermesi durumunda gegerlidir; kendi kanaatine aykirt hitkiim vermesinin hiik-
mil asagida gelecektir” Sadrugserianin “...asagida gelecektir.” dedigi sey sudur:
“Ictihada agik olan bir konuda hikimin kendi mezhebine aykiri olarak verdigi
hiikiim, bunu bilerek veya unutarak yapmis olmasina bakilmaksizin, Imameyn’e
gore néfiz degildir ve fetva bu goriis dogrultusunda verilmektedir.”

60. Bagkasina Ait Mali Kendi Maliyla Birlikte Satmak

[Teshil] Bir kimse kendi kolesi ile bir baskasinin kolesini ayni akitle satsa,
fiyatlarint ayr1 ayri belirtmis olmasa dahi akit, kendisine ait olan kéle hakkinda
-toplam satim bedelinden tekabiil ettigi miktar mukabilinde- sahih olur. Ni-
tekim vakif arazisi ile 6zel miilk ayni akitle birlikte satldiginda akit 6zel miilk
hakkinda sahih olurken vakif arazisi hakkinda baul olmaktadir. Mezhepte daha
sahih sayilan goriis budur. Diger bir goriise gore ise ayni akitte hiir ve kélenin
beraberce satilmast durumunda oldugu gibi burada da akit sahih degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh'in -vakfin tescil edilmis olup olmamasi, mescitolup
olmamasi, mescidin 6zel veya genel olup olmamast ve mamur veya harap olup
olmamasi arasinda bir fark gozetmeksizin- konuyu mutlak ifadeyle sunmast, 6zel
miilke eklenerek birlikte satilan vakfin ne tiir bir vakif oldugu konusunda -daha
sahih goriise gore- bir ayrim gozetilmedigi izlenimini uyandirmakeadir. Halbuki
vakfedilmis malin sauminin fasitligi hitkmiintin 6zel miilke sirayet etmemesi ko-
nusunda muhtir olan ricih goriis, vakfin tescilli olmastyla olmamast arasinda bir
farkin bulunmamasi, [buna mukabil], vakfin bir mescit olmastyla olmamasi, genel
olmasiyla 6zel olmasi arasinda veya mamur olmasiyla harap olmast arasinda fark

bulunmastdir. Mistrlt Ibn Niiceym el-Bahrur-Riikadl eserinde soyle demekredir:

1 Sadrusseria, Serhul-Vikdye, Miiessesetu’l-verrak, Umman, 2006, IV, 119-120.
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“Kostantiniyyede bir olay meydana geldi. Bir kimse vakifla 6zel miilkii birlikte
satt. Kostantiniyye miiftiisii, akdin vakif hakkinda sahih olmadig gibi 6zel miilk
hakkinda da sahih olmadigina fetva verdi. Bu fetvanin mezhepte daha sahih olan
gortise aykirt oldugu soylenerek miiftitye itiraz edildi. Miiftii bu itiraza su cevabi
verdi: ‘Mezhepte daha sahih olan goriis, mahkeme tarafindan sihhatine ve lii-
zumuna hitkmedilmemis olan vakfa iliskindir. Béyle bir vakfin durumu, -tipk:
miidebber gibi- ictihada acikur. Ancak mahkemenin sahihligine ve lizumuna
hitkmettigi vakif, icmaen baglayici oldugundan tipks hiir insanin satimu gibi olur
ve ondaki fesad, 6zel miilke de sirayet eder.”! Fakat KAdihin'in e/-Ferdvd’sinda dile
getirdigi su husus, miiftiiniin verdigi bu cevabin da problemli oldugunu goster-
mekeedir: Bir yerin vakif olduguna dair mahkeme kararindan sonra orasi icin
acilan miilkiyet davast dinlenir ve bu vakif hiir [insan] gibi degerlendirilemez.
Ciinkii béyle bir vakuf 6zel miilkiyete eklenerek birlikte sauldiginda akit 6zel
miilk hakkinda fasit olmamaktadir. Benzer seyler ez-Zahiriyyede de gecmektedir.
Bunun tevili miimkiin degildir. Dolayisiyla dogru neyse ona dénmek gerekir.
Dogru olan goriis de vakfin mutlak olmasidir. Ciinkii mahkeme kararindan
sonra vakif her ne kadar -icméen- baglayici olmakta ise de bazt durumlarda sat-
labilmektedir. Nitekim mahkeme karariyla baglayicilik kazanmig olan vakif; [1]
istibdal sartiyla satilabilmektedir, ki bu islem Eba Yasuf un fetvaya esas olan go-
riistine gore sahihtir. [2] Gelirinin azalmast sebebiyle saulabilir, ki Ebtt Hanife ve
Muhammed’in goriisti budur. [3] Geri alinmasi miimkiin olmayacak bir sekilde
gasbedilmis olmasi sebebiyle satilabilir. Bu durumlarda vakif nézir1 vakfi satabilir.
Kadihanda boyledir. [4] Ya da vakif, Hanbeli bir hakimin hitkmiiyle saulabilir.
Cuinkit Mirdcud-Dirdyede gegtigi gibi Hanbelilere gore vakfin satilmasi ve be-
deliyle ondan daha hayirli bir seyin alinmast clizdir. Vakfin saumint ciz hale
getiren bu sebepler varken vakif, hiir kisi gibi nasil degerlendirilebilir?”

Civizide ed-Diirer'e yapug: talikte bu nakle yer vermis ve bunun 6nde
gelen ulema tarafindan benimsenen goriis oldugunu belirtmistir. Ayasu-
lugi e/-Mecma“ serhinde soyle der: “Velvalici vakif boliimiinde séyle der:
Bir kimse icerisinde mamur [yani halen kullanilmakta olan] bir mescit
olan arazisini mescidi istisna etmeden satsa -kuvvetli olmast sebebiyle-
mescidin satimindaki fesid arazinin satimina sirayet eder. Bu islem tpk:
kole ile hiir insani birlikte satmak gibidir. Arazi icindeki mescidin mamur
olmayip harap durumda olmast durumunda ise fesad arazi satimina sirayet
etmez. Ciinkii kimi 4limlere gore bu mescit satilabileceginden bu durumda
fesad kuvvetli degildir ve tipki kole ile miidebberi birlikte satmak gibi olur.

1 Ibn Niiceym, el-Bahru'r-raik, Daru’l-kitabi’l-Islam, ts, V1, 98.
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el-Miinye sahibi [Fahreddin el-Bedi” el-Kuzebni] séyle demistir: [1] Bir kim-
senin satin aldigy arazi icinde bir vakif bulunsa bir goriise gore tupki hiir ile
kolenin ayni akde konu edilmesi durumunda oldugu gibi, akit hepsi hakkinda
baul olur. Daha sahih olan goriise gore ise bu akit, kéle ile miidebberin birlikte
satilmast 6rneginde oldugu gibi, sadece miilk hakkinda sahih olur. [2] Bir kim-
senin satin aldify arazi icinde 6zel bir mescit bulunsa akit tamami hakkinda
baul olur. [3] Bir kimsenin satin aldigy arazi iginde genel mescit bulunsa, akit

miilk hakkinda ciiz olur.”

Bu soylenenlerden mescidin mamur olmast ile harap olmast arasinda ve mes-
cidin 6zel olmastyla genel olmast arasinda fark bulundugu ortaya ¢ikmus oldu.
Fakat Ayasulugi'nin Miinyeden naklettigi “arazi icinde 6zel mescit bulunmas:
hélinde akdin, tamami hakkinda baul olacagina; mescidin genel olmast duru-
munda ise akdin miilk hakkinda cliz olacagina dair” naklin sihhati konusunda
kalbim tatmin olmady; aksine bende niishanin saglam olmadigi y6niinde galip
zan olustu. Clinkii bu nakil, vakif mescit konusunda zikredilmis olan ilkeye uy-
gun degildir. Vakif mescit konusundaki ilke sudur: Mescit genele ait olup onun
igin ayr1 bir yol tahsis edilmigse ve insanlara orada namaz kilma izni verilmis-
se mescidin vakif olma yoni kuvvetli olur; aksi takdirde zayif olur. Elimdeki
el-Miinye niishasina miiracaat edip burada da ayni nakli gériince sagkinligim ve
tereddiidiim iyice artti. Uzun aragtirmalardan sonra e/-Fetdvil-Haniyye nin Fasit
Alim Satim Béliimiinde, icerisindeki vakifla birlikte satilan arazi meselesini tas-
virden sonra soyle dedigini gérdiim: “Arazinin bir kisminin mescit oldugu ortaya
cikarsa, e/-Miibtegada gegtigine gore eger mescit cemaat mescidi ise akit, mescit
disindaki arazi hakkinda da fasit olur. Eger 6zel mescit ise akit, arazi hakkinda
fasit olmaz." Hiniyye nin alim satima vekalet konusunda da soyle gegmektedir:
“el-Miibtegada gegtigine gore bir kimse 6zel miilkii ile vakfi birlikee tek bir akitle
satarsa Ozel miilkiin satimi cAizdir; miilk ve mescidi birlikte satarsa, eger bu mes-
cit genel mescit ise akit 6zel miilk hakkinda da fasit olur; eger mescit 6zel ise bu

takdirde akit fasit olmaz.”

Imamlarin ve mesayihin mertebelerine vakif olan titiz kimseler, bu konuda
racih, muhtir ve ser‘in kurallarina uygun olan goriisiin imam Kadihan'in dile
getirmis oldugu goriis oldugunu gozden kagirmaz. Ciinkii Kadihan, Faziletli
Molla Abdulhalim Ahizide’nin belirttigi gibi, ser't meseleler hususunda sozii
tasdik edilen ve riviyet edilen fetvalar hususunda mertebesi yiiksek bir alimdir.

1 Kadihan, e/-Ferivd, 11, 34. Kadihinda kitab ismi el-Miibtega yerine el-Miinteka diye geger.
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61. Teslimi Imkansiz Olan Seyin Satumi

[Teshil] Akdin caizligi, satlan seyin tesliminin miimkiin olmasi sartina
bagli oldugundan; teslimi imkansiza yakin derecede zor olan seyin satimi
ciiz olmaz. Havadaki kusun, ka¢mis atin ve avlanmamis -veya [ag atmak
gibi] bir careye bagvurulmadikea yakalanamayacak sekilde biiyiik bir havu-
zun igine birakilmig- baligin satilmasi bu sebeple bauldir. Aliskin giivercinin
durumu havadaki kugtan farklidir. Sayisi biliniyor ve teslimine muktedir
olunabiliyorsa havadaki giivercinlerin satimi ciizdir. Yine havuza birakilmig
olmakla birlikte bir ¢areye bagvurulmaksizin rahatlikla yakalanabilen balik
da satlabilir. Fakat baliklar kendiliginden bir havuzda toplanmis olup, giris
yerleri kapatilmamigsa -ag olmadan yakalanmasi miimkiin olsun olmasin-
satimi ciiz olmaz. Ciinkii onlar [giris yerleri kapatilmadan] ele gegirilmis
olmayacag i¢in miilk edinilmis de olmazlar. Baliklarin havuza girdigi yer
tikanmis olup, avlanmaya gerek duyulmadan yakalanabiliyorsa ancak havuz,
balik avlamak i¢in hazirlanmis degilse, bir kisim 4limlere gore su icindeki
baliklar kimsenin miilkiyetinde olmadig i¢in satim1 yine bauldir. Diger bir
goriise gore ise baliklarin kagmamasi i¢in havuz sahibinin, giris yerlerini u-
kamasi ag atmak gibi kabul edilebileceginden baliklar ona ait sayilir ve suda
iken saulabilir. Havuz sahibi havuzu balik avlamak i¢in hazirlamigsa oraya
giren baliklarin maliki sayilacaginda goriis birligi vardir. el-Vikdye serhinde
soyle denilmektedir: “Yukarida gegen meseleler birbiri ardina zikredilmis ve
akdin fasit mi yoksa baul m1 oldugu belirtilmeksizin bunlarin satiminin caiz
olmadigy ifade edilmistir. Ben bunlarin hangisinin fasit, hangisinin baul ol-
dugunu aciklayacagim. Heniiz avlanmamis balik, dinar veya dirthem [gibi
para] karsiliginda satiliyorsa akdin baul olmast, bir mal kargiliginda satiliyor-
sa akdin fasit olmasi gerekir. Zira hentiz avlanmamig olan balik miitekavvim
degildir. Malin miitekavvim olmast onun ihraz edilmesine, yani ele geciril-
mesine baglidir ve burada heniiz ihraz yoktur.”

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Akdin ikinci durumda da bial olmasi
gerekir. Ciinkii bu akit, yapildigi sirada icAzet vereni bulunmayan bir akit-
tir. Akde icizet verecek kimse yoktur, ¢iinkii balik kimsenin miilkiyetin-
de degildir. Alim satum akdi ancak miilkiyet alunda olan seylerin satimi
halinde miinakid olur; kisinin kendi miilkiyetinde olan seyi satmasi du-
rumunda akit nafiz olurken bagkasinin miilkiyetinde olan bir seyi satma-
st durumunda mal sahibinin icizetine bagli olur. Kimsenin miilkiyetinde
olmayan bir seyin saulmasi durumunda ise akit in‘ikAd etmeyip baul olur.
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Miikateb kole bélimiiniin “cesitli meseleler” kisminda da gelecegi tizere
miikateb kole kendi kélesini evlendirip hemen ardindan azat edilse ve [ev-
lenme akdine] icAzet verse akit cdiz olmaz. Ciinkii akit, icAzet verecek biri
olmaksizin vaki olmus bir akittir. Dolayisiyla akit hi¢ yapilmamis gibi olur.
el-Vikdye serhinde soyle devam edilir: “Avlandiktan sonra tekrar havuza
atlan baligin su icindeyken satilmasi halinde akdin fasit olmasi gerekir.
Ciinkii bu durumda balik onu avlayan kisinin miilkiyetine girmistir, ancak
su icinde iken teslimi zordur. Havadaki kusun satilmasinin hitkmii, avlan-
madan 6nce baligin satilmasinin hitkmii gibi olmalidir.!

[Fazid Emir] Deriz ki: Fetdvil-Asrda soyle denilmektedir: “Dedim ki: Se-
rahst’nin zikrettigine gore havadaki kusun ve sudaki baligin satimi bauldir.”
[AllAme-i Rmf’ye ait] el-Izah adli eserde ise su ifadeler yer alir: “Yakalandik-
tan sonra tekrar havaya salinan kusun satumi, tipki kagak kélenin satumi gibi
fasittir. Havadaki kusun hi¢ yakalamadan bastan satilmasi ise bauldir. Sudaki
baligin sauminin hitkmii de bu sekildedir.” Allime-i Riimi, “Avlanmamug ba-
ligin satumi cliz degildir.” ifadesindeki “ciiz olmama’nin buradaki anlaminin
-miilkiyet yoklugu sebebiyle- butlin oldugunu, “Havadaki kusun satimi céiz
olmaz.” s6ziindeki ciiz olmamanin anlaminin da sudaki baligin sauminin céiz
olmamasinin anlami gibi oldugunu sdylemistir.> Fezdvil-Asrdan ve el-Izih'tan
yapilan bu iki nakilde agik¢a goriilmektedir ki, Seyh'in ‘avlanmamis baligin
satiminin, bir esya mukabilinde bile olsa -miilkiyet yoklugu sebebiyle- baul
olacags’ seklindeki degerlendirmesi kendine ait bir ¢ikarim olmayip, imamlar-
dan yapilan bir rivayettir. Nitekim Sadrusseriaya [ait e/-Vikdye serhine) hasiye
yazan Yakup Pasa sudaki baligin ve havadaki kusun satiminin baul oldugunu
mutlak olarak yani herhangi bir ayrima ve kayda deginmeden tasrih etmek-
te ve bu goriisit Kud(iri sarihi Zahidf'ye nisbet etmektedir.’ Molla Hiisrev, bu
aciklamay1 gordiikten ve deliline vakif olduktan sonra e/-Gurerdeki bau ifa-
delerini ed-Diirerde tashih etmeye ¢alismuisti. Molla Hiisrev e/-Gurerde “Av-
lanmamus baligin satimu fasit olur.” demis ve bunu ‘miilkiyet yoklugu’ ile talil
etmistir. Oysa dogrusu bu akdin baul oldugunun sdylenmesidir. Molla Hiis-
rev sonradan “Havadaki kusun satimi fasit olur.” ciimlesinden sonra [e/-Gu-
rer metnindeki] ziihaliinii fark etmis olmali ki ed-Diirer serhinde buradaki
fesadin butlan anlamina geldigini sdyleyerek durumu kurtarmaya calismustir.
Ama buradaki fesddin butlan anlamina geldigini soylemek pek uygun diismez.

Sadrusseria, Serhul-Vikaye, IV, 31.

ibn KemaAl, el-Islah vel-Izah, vr. 240b.

Yakup Pasa, Hisiye ali Serhi’l-Vikdye, vr. 125b.
Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 11, 170.

BN~
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Zira Diirerdeki “sudaki baligin ve havadaki kusun satimi...” ifadesi, e/-Gu-
rer metninde daha 6nce gecen “Satim bedeli konusulmaksizin yapilan satim
fasit olur.”! ciimlesine atiftir. Molla Hiisrev, bu ciimlesini ed-Diirerde serh
ederken buradaki fasidin baul degil; kendi 6zel anlaminda fasit oldugunu
tasrih etmistir. Biitiin bunlardan sonra fasit lafzinin mamiiliine atfedilen
ifade hakkinda, “Bu fasit lafziyla baul anlami kastedilmistir.” seklinde bir
takdirde bulunmak tutarlt olmaz. Bu husus, soziin dizilimi konusunda az

cok behresi olan kimselere kapali degildir.
62. Gasbedilmis Malin Satimi

[Teshil] Teslimi imkansiz derecesinde zor olan seyin satimi cdiz olmaz. ..
Mesela kagan [ve nerede oldugu bilinmeyen] kéle boyledir. Kagmis kole
icin su durumlar s6z konusu olabilir: [1] Kagmis kéle onu satin almak iste-
yen miisterinin yaninda degil de bagka birinin yaninda ise migteri, “Kole
filan kisinin yanindadir, onu bana sat!” dese ve sahibi de satsa bu akit sahih
olmaz; fasit olur. Ciinkii burada miitekavvim bir mal vardir ancak teslimi-
ne gii¢ yetirilememektedir. [2] Kéle ona talip olan miisterinin yanindaysa
ve miisteri, “Senin kolen benim yanimda, onu bana sat!” dese, efendisi de
satsa, teslim miimkiin oldugundan satim sahih olur. Kélenin miisterinin
yaninda olmadigi ortaya cikarsa, teslim imkéninin kagirilmasi sebebiyle,
satim sahih olmaz. Teslim edilmesi kélenin elde olmasina baglidir ve kole
halihazirda ne saticinin ne de miisterinin elindedir. Kéle kendisini satin
almak isteyen miisterinin elinde -geri vermek tizere aldigina dair sahit gos-
terecek sekilde- emanet hitkmiinde olarak bulunuyorsa kabzin yenilenmesi
gerekir. Ciinkii bir seyin emanet hitkmiine tabi olarak kabzedilmesi satin
alma hitkmii geregince kabzedilmesinin yerine gegcemez. Kéle kendisini
satin almak isteyen misterinin elinde tazmin sorumlulugu kendisine ait
olacak bir gekilde bulunuyorsa kabzin yenilenmesine ihtiyag yoktur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Kole miisteriden bagka birinin yanin-
daysa ve nerede oldugu biliniyorsa, onu bulan kisi kélenin bizatihi sa-
hibine ait oldugunu ikrar ediyor veya kolenin, kendisine ait olduguna
dair sahibinin beyyinesi varsa, bu durumda kéle kendisine talip olan
miisterinin yaninda olmasa bile miisterinin onu satin almasi ciiz ol-
malidir. Nitekim gasbeden elindeki malin, sahibine ait oldugunu ikrar
ediyorsa veya mal sahibinin malin, kendisine ait olduguna dair beyyi-
nesi varsa, gisibin elinde olan mali, mal sahibinden satin almak ciizdir.

1 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 11, 169.



el Jo B3 | 375

e Oglanadl b5 OY s dor 4y Mo ey Vs duis JU e
oo e e Y LS OVl e 4 5l dend Jad) 10 s Bdd J e

@ sl dladl oy Y

S il e a5 4kl 53 L e o [ o] o

JUl 35 58 Il Al sy ey o aeld o 4k OV e 52 1JUS

s 51Uy (il e O 5y andes e 505 Y ST Y] p g

Y el 3 e Yoot s OIS 5y el sy ) o o3

Grall e 1S 53 ] o3 el e dl (A B s el

o OV el e J) gl 3,0 o3l agal ol Bll sy e v

Ted o3 OL Oledll s o 0 15) Lals el Gad o D5 ¥ LY
R i N T

4 3o 0ty 1S (A2 (g il b aze 01 13T [l Sy ]

éw\x&g,;,,rwbwu\w;\,ajﬁoiq;.gudiﬁujww

Ao T5e a2ole O ST iy ad 08 13] G (e o mnadl 21,3 5l LS 10



376 ‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

10

15

20

25

30

Ancak gasbeden, malin, sahibine ait oldugunu ikrar etmiyorsa veya mal sahi-
binin bu konuda bir beyyinesi yoksa anilan satm Zahirur-rivdyeye gore ciiz
olmaz. Diger bir riviyete gore ciz olur; ancak bu durumda miisterinin gasp
durumundan haberi yoksa satumi feshetme hakk: olur; gasp durumundan ha-
beri varsa fesih hakkini kaybeder. Yukarida kagak kole ile ilgili gecen hiikiimler
gaspla ilgili verilen hiikiimler gibi olmalidir. Belki iki mesele arasinda soyle bir
farktan soz edilebilir: Kagmigs kélenin satlmasi konusunda yasaklama varken -ki
Hz. Peygamber kagmis kélenin saulmasini yasaklamigtir-; gasbedilmis bir malin
satilmast konusunda yasak yoktur. Ancak iki mesele arasinda fark bulundugu
iddiasina, gasbedilen malin sauminin nassin delaleti (deliletw’'n-nass) yoluyla, fi-
rar etmis kélenin satimi hitkmiinde oldugu sdylenerek cevap verilebilir. S6yle ki;
kélenin, mal sahibine ait oldugunu ikrar ettigi hilde onu elinde tutan kisinin ya-
ninda iken kélenin satilmast durumunda miisteriye teslim edilmesi daha kolay-
dir. Ancak buna ragmen bu satim ciiz olmuyorsa, alikoydugu icin gasibin elin-
de iken teslimi daha zor olan malin satilmas: 6ncelikli olarak ciz olmamalidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Kacak kolenin baskasinin yaninda olmast ve birinin
gelip “Falancanin elinde olan kéleni bana sat!” demesinin hitkmii ile gasibin
malike ait oldugunu ikrar ettigi veya malikin kendine ait olduguna dair beyyi-
nesi bulunan malin malikten satin alinmasinin hitkmii e/-Bedii de ayni sayilmig
ve her ikisinin de néfiz olmadig, aksine malin teslim edilmesine bagli olarak
in‘ikAd edecegi soylenmistir.! Bu goriise gore Seyh'in dile getirdigi itiraz tama-
men bertaraf edilmis olmaktadir.

SeyWin et-Teshilde -el-Hiddye, el-Kifi ve diger kitaplarda® zikredilenlere uy-
gun olarak- dile getirdigi, kéleyi elinde bulundurdugu iddia edilen kisinin ikrar
veya inkar etmesi arasinda ve malikin bir beyyinesinin olmasi ile olmamas: ara-
sinda bir ayrim gozetmeksizin “Kélen filan kisinin yanindadir, onu bana sat!”
dese ve sahibi de satsa bu akit sahih olmaz, fasit olur.” seklindeki goriisle ilgili
olarak da sunlari s6yleyebiliriz: Ustl bilginleri delaletu’'n-nasst, ‘nassin manasin-
dan hareketle istinbét yoluyla degil, liigat yoluyla sabit olan sey’ seklinde tefsir
etmiglerdir. Yani nassin delaletiyle sabit olan sey, istinbét yoluyla elde edilen sert
manastyla degil, liigavi manastyla sabit olmaktadir. Ustl bilginleri, Méiz digin-
daki birinin muhsan iken zina yapmasi halinde kendisine recmin gerekmesinin
nassin delaleti yoluyla sabit oldugunu soylemislerdir. $oyle ki rivayet edildigi-
ne gore Maiz, muhsan iken zina etmis ve bundan dolayr da recmedilmigstir.

1 Kasani, Beddi'us-Sandi', V, 147.
2 Merginani, e/-Hiddye, 111, 46; Nesefi, e/-Kafi, 11, vr. 239a.
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Miéiz'in recmedilmesinin, Maiz olmast veya sahabe olmasi gibi ozellikleri sebe-
biyle olmadiy, aksine bunun muhsanken zina fiilini islemesinden kaynaklandig
malumdur. Bundan dolayr recm hitkmii, nassin delaleti yoluyla muhsan iken
zina fiilini igleyen bagkasi hakkinda da sabit olur. Nassin delaleti hakkindaki bu
bilgilerden anlagilmig olacagy iizere, hitkmiin yani gasbedilmis malin sauminin
mutlak olarak cliz olmadig hitkmiiniin, kagak kélenin satiminin céiz olmadig
konusunda varid olan nassin delaleti yoluyla ispat edilmesi dogru olmaz. Ciinkii
gasbedilen malin saulmasinin cliz olmadig; hitkmii, Hz. Peygamber’in “Kagak
kéleyi satma!” soziiniin liigavi manasindan anlagilmamaktadir. Bu agik bir du-
rumdur. Ayrica yine agikur ki nehyin micebi -ki bu ser't hitkiimdiir- miigtak
bir kelime [4bik] tizerine terettiip etmektedir. Bundan dolay: istikakin mehazi
[ibak] hitkmiin illeti olmakta ve haramligin illetinin ka¢gmak [ibak] oldugu an-
lagilmaktadir. Bu, Maizin recmedilmesi kabilinden degildir. Ciinkii Maiz 6rne-
ginde Maiz'in 6zel ismi agikea zikredildigi icin hitkmiin Méiz'e terettiip etmesi
miimkiin olmamis ve hiikiim, onunla birlikte zikredilen miistak kelime yani
‘zeni (zina etti)” kelimesi {izerine terettiip etmis ve hitkmiin illeti zina etmek’
olmustur. Onceki meselede ise hitkmiin illeti ‘kagmalCtir. Bundan dolay1 nasil ki
recm hitkmiiniin sabit olmast icin muhsan iken zina fiilinin bulunmas: gereki-
yorsa, aynt sekilde saumin yasak olmast icin de kagma isinin bulunmasi gerek-
mektedir. Dolayistyla teslimi miimkiin olsun veya olmasin gasbedilmis bir malin
satiminun, -nassin deldleti yoluyla taraflarin satmasinin kacak oldugu siirece ciiz
olmadig- kacak kolenin satimina ilhak edilmesi dogru degildir. “O zaman -tes-
limi miimkiin olsa bile- gasbedilmis malin satlmasinin ciz olmayisini, kagak
kolenin satilmasinin ciz olmayisina kiyasla sabit olmusg sayalim.” da denilemez.
Ciinkii biz diyoruz ki -Seyl'in de ifade ettigi gibi- kiyasa gore esasinda teslimi
miimkiin olan kagak kélenin saulmasi ciiz oldugu gibi teslimi miimkiin olan
gasbedilmis malin satilmast da ciizdir. Fakat kiyasa aykuri olarak varid olan ve
kacak kolenin satmint mutlak olarak yasaklayan nas sebebiyle kagak kole konu-
sunda kiyastan vazgecilmis, buna mukabil gasbedilmis mal ile ilgili bir yasak soz
konusu olmadig; igin teslimi miimkiin olan gasbedilmis malin satimi kiyasa gore
diizenlenmeye devam etmistir. Teslimi miimkiin olan kagak kélenin saulmasinin
ciiz olmamasi kiyasa aykir1 olarak sabit olmus bir hitkiim olunca, bunun bas-
ka bir durum icin asil (makisunaleyh) yapilmast nasil sahih olabilir? Biitiin bu
anlaulanlardan ortaya cikiyor ki; tesliminin miimkiin olmast durumunda hem
gasbedilmis malin hem de kacak kolenin saulmasinin ciizligi kiyastir. Fakat ilgili
yasak sebebiyle kagak kolenin satilmast hususunda kiyas cari olmamigtir. Gasbe-
dilmis malin nassin delaleti yoluyla kagak kéleye ilhak edilmesi de sahih degildir.
Bu durumda gasbedilmis malin hitkmii, kiyasin muktezasina gére devam eder-
ken, kagak kolede kiyastan vazgecilmistir.
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63. Emanet Malin Satimi ve Hibe Edilmesi Arasindaki Fark

[Teshil] Kagmis kolenin satlmasina gelince; [1] efendisinden kagmus
olan kole onu satin almak isteyen miisterinin yaninda degil, bagka bir yer-
de ise bu satim akdi batil olur. [2] Bu kéleyi satin almak isteyen kisi, “Kole
filan kisinin yanindadir, onu bana sat!” dese ve sahibi de satsa bu akit sahih
olmaz; fasit olur. Ciinkii burada miitekavvim bir mal vardir; ancak onu
teslim etmeye satici muktedir degildir. [3] Kole ona talip olan miisterinin
yanindaysa ve miisteri, “Senin kolen benim yanimda, onu bana sat!” dese,
efendisi de satsa, teslim miimkiin oldugundan satim sahih olur. [4] Kole,
satict ve alicinin disinda bagka birinin yaninda ise teslimi miimkiin olma-
yacagindan satim sahih olmaz. Ciinkii teslim edilmesi kélenin elde olma-
sina baglidir ve kole hélihazirda ne saticinin ne de miisterinin elindedir.

[Seyh Bedreddin] Yukarida gecen “Koéle hilihazirda ne saticinin ne de
miisterinin elindedir.” ctimlesi hakkinda derim ki: Birinin yanina emanet
birakilan kéle oradan kagsa, ardindan kélenin sahibi onu emanet birakug;
sahsa hibe etse, kole hitkmen kendisine hibe edilenin elinde oldugu i¢in kabz
gerceklesmis sayilir ve yapilan hibe sahih olur. Bu sahih olduguna gére ema-
net birakildigs kisinin elinden kagan kolenin, ona satilmasinin da ciiz olmasi
gerekir. Buna soyle cevap verilebilir: Kélenin, kendisine emanet birakilmug
kisiye veya kolenin yerini bilen kisiye satilmasi kiyasa gore sahihtir. Ancak bu
kiyas, -kagak koélenin satimina iligkin- 6zel bir yasak sebebiyle terk edilmistir.
Selem béliimiiniin ‘gesitli meseleler’ basligr altunda bunu zikrettim. Efen-
disinden kagmus kole hitkmen efendisinin elinde sayilir ve bu da -kélenin
emanet birakildig kisiye hibe edilmesi meselesinde oldugu gibi- efendinin
onun {izerinde tasarrufta bulunmasi i¢in yeterlidir. Bu agiklamalar gosteriyor
ki; kagmig kélenin satiminin fesid gerekeesine iliskin olarak zikredilen “Kole
halihazirda ne saticinin ne de miisterinin elindedir.” seklindeki gerekge tam
degildir. Bu iki mesele arasinda bir fark olabilir. Tyi diisiinmek gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Emanet birakildig: kisinin elinden kagan kéle-
nin ona satilmast ile hibe edilmesi arasindaki fark ez-7ebyin'de isaret edilen
su husus olabilir: Kélenin hitkmen emanet birakilan kisinin elinde olmast,
hibe gibi tasarruflar igin yeterli olsa da alim satim gibi tasarruflar icin ye-
terli degildir.!

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, 111, 269.
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64. Ipek Boceginin Ipege ve Bal Arisinin Bala Tabi Olarak

Satilmasi

[Teshil] Muhammed, ele gegirilmis bal arisinin, -baliyla birlikte olmak-
sizin- miistakil olarak satimini, miistakbel fayda gerekeesiyle cliz gormiis-
tiir. Eb Hanife ve Ebti Yiisuf’a gore ise bal arisinin bal olmaksizin miista-
kil olarak satilmasi caiz degildir. Ciinkii bal aris1 hagerat kabilindendir ve
bali olmaksizin kendisinden istifade edilemez. Ebi Hanife ve Ebt Yasuf’a
gore miitekavvim bir mal olmadig icin bal arisinin satiminin fasit degil;
baul olmasi gerekir. Arinin bal ile birlikte bala tabi olarak satilmasi ise
-sulama hakkinin arazi ile birlikte satilmasi gibi- ciizdir. Rivayet edildigi-
ne gore Kerhi arinin bala tabi olarak satilmasinin ciiz gériilmesine kargt
cikmugtir. Ciinkii ona gdre sulama hakki arazinin haklarindan oldugu icin
araziye bagli olarak satilabilir; fakat ar1 boyle degildir. Yani ar1 balin hakla-

rindan olmadig icin ona tabi olarak satilamaz.

Faydali bir sey olmadig1 icin ipek bocegi yumurtasinin satlmast Eb
Hanife’ye gore ciiz olmayip bauldir. Eba Yiisuf ve Muhammed’e gére ise
ipek boceginin yumurtasinin satimy, insanlar bunu alip satmay1 adet haline
getirdikleri i¢in ve -dogrudan kendisinden olmasa bile- kendisinden dogan
seyden faydalanildig i¢in clizdir. Ebti Yaisuf’un bu konuda Ebti Hanife'ye
muvafakat ettigi de riviyet edilmistir. Ebti Hanife’ye gore ipek boceginin
satilmast da bauldir. Ciinkii ipek bocegi haserat kabilindendir. Ebt Yaisuf
ipek boceginin ipege tabi olarak satilmasini ciiz goriirken Muhammed fayda

icerdigi gerekeesiyle ipek boceginin satimini mutlak olarak ciiz gormiustiir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eb( Hanife’nin, bal arisinin bala tabi ola-
rak satimina cevaz verip; ipek boceginin ipege bagli olarak satimina cevaz
vermemesi problemlidir. Bu durumda iki hitkiim arasinda fark olmasini

gerektirecek bir sebep zikredilmeli veya ikisine de ayni hiikiim verilmelidir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Ebt Hanife'nin ipek boceginin ipekle beraber
(ipege tabi olarak) satilmasint caiz gordigi e/-Mecma‘ ve el-Musaffi adli
eserlerde agtk¢a belirtilmektedir.! Dolayistyla bu konuda Ebtt Hanife'den
iki farkli rivayet bulunmakeadir.

1 Bk. Ayasulugi, Serhu'l-Mecma’, vr. 234b.



Joedll e 22

Jroald s oy SA a5l g 1

Jeidl (5wl s Sl Gr5d o i e ST [ o]
Lontie Sy e 0550 OF ey b Sk e Vs gl (e o Lol
S OIS LS el e ol e e e 3edl JLall e 1Al Y
Jes Joll G oa ol o 3] Jotld L any Sl 32 S0 LS
PN TP SR Y

Logls iy o 3l odie Jbb gy Lo AT e o o S8 Lo
2 o o 8333 WS Gy 1l G315 1 S e 5 Lo s 5Ll
STy Gl B iy sl o ol sl (e Y [ o e JbL
T ARSI PE RO

33 e Jolb i T Cade Y 1 53T [onadl 5 ntll]
sl 5T Gl a3ls AU Gy sl g S s Jeeld Las 4
oS!

F 355 a Sl raaddly ezl 5 5o 1Dk [l Jos]

.ruy\O_po@,)@o,s:ém%v)a_g’gu}ﬁ\@

| 383



384 ‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

10

15

20

25

30

35

65. Akdin Geregini Pekistiren Sart

[Teshil] Saticinin “Iligkiye girmen sartiyla bu cariyeyi sana satiyo-
rum.” diyerek satmast Ebt Hanife’ye gore akdi fasit kilar. Ciinkii boyle
bir sart 6ne siirmek misteriyi akdin gerektirmedigi bir seyle ilzam etmek
anlamina gelir. Eba Yisuf ve Muhammed’e gére ise bu sart akdin muk-
tezast icinde yer alan bir husus oldugu i¢in akit caizdir. Akdin, ilzami
degil; mutlak olarak yararlanmay1 gerektirdigi sdylenerek Ebt Yasuf ve
Muhammed’in gerekgesine itiraz edilebilir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: [EbG Yasuf ve Muhammed’e gore] bu
sartla yapilan akdin ciizliginin soyle gerekgelendirilmesi daha uygundur.
S6z konusu sart, her ne kadar akdin muktezasindan olmasa da akdin
teekkiid etmesine yani feshedilemeyecek denli saglam héle gelmesine uy-
gundur. Nitekim miisterinin cinsel iligkiye girmesi, cariyenin bir kusur
sebebiyle saticiya iade edilmesine mani olmaktadir. Dolayisiyla mezkiir
sartla yapilan akit fasit olmaz.

[Fazil Emir] Deriz ki: Miisterinin satn aldig1 ciriyeyle cinsel iligkiye
girmesi ciriyenin kusur sebebiyle iade edilmesine engel oluyorsa, bunun
sart kosulmast saticiya fayda saglayan bir sart olur ve tipki saticinin, criye-
nin belli bir siire kendine hizmet etmesinin sart kogmasi gibi olur ve akdi
ifsat eder. Dolayisiyla bu sarun, ifsat illeti yapilmasi uygun olmaz. Ayasu-
lugi’nin el-Mecma* serhinde bu hususta soyle bir agiklama yer almaktadir:
“[Seyl’in] ‘Bu sart akdin teekkiid etmesine... uygundur.” sozii, Sadrusseria
hasiyesinde e/-Mubitten nakledilen su ifadelere uymamaktadir: Sartin bir-
kag cesidi vardir: [1] akdin gerektirdigi sartlar, [2] akdin gerektirmedigi fa-
kat ona uygun olan sartlar. Ikinci tiirden sartlar, akdin mucebini pekistiren
sartlardir. Mesela, bir mali misterinin rehin birakmasi veya kefil getirmesi
sartiyla satmak boyledir.” ez-Tebyin'de ise gerek rehnin gerekse kefilin akdin
mucebini yani semenin tastamam alinmasini pekistirdigi agikca ifade edil-
mektedir. Bu iki nakilden agik¢a ortaya ¢ikiyor ki, onlarin akdin mucebini
pekistirmekten maksatlart sudur: Kendisine 4riz olmasi muhtemel fesih
sebepleri dikkate alinmaksizin sahih olan bir akdin varligini takrir eden
seyler, mesela kefil ve rehin gibi sartlar, akdin gereklerine uygun ve onu
pekistiren seylerdir. Sahih olarak kurulmus bir akdin, ser‘an fesih sebebi
bulundugu hélde feshini engelleyen seyler ise boyle degildir. Dolayisiyla
-anlagilmis olacagy tizere- iadeyi gerektiren bir durum ortaya cikug: halde
mebiin iadesine engel olan bir seyin akdin mucebine uygun ve onu pekis-

tirici olarak kabul edilmesi yersizdir.
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66. Iyne Satiminda Satin Alma Vekili fle Satma Vekili Arasindaki Fark

[Teshil] Saticinin sattgy veya kendisi adina saulmig olan bir mali heniiz be-
delini kabzetmeden daha az bir fiyatla tekrar kendisinin veya kolesinin veya
miikétebinin satin almasi [rib4 siiphesi sebebiyle] ciz degildir. Bir malin birisi
adna satilmasi su durumlarda s6z konusu olabilir: [a] Emek sermaye ortakligin-
da (mudérebe) emek sahibinin (mudarib) yapug satm, sermaye sahibi tarafin-
dan yapilmus bir saum hitkmiindedir. [b] Mal sahibinin ortaginin yapugi satum,
mal sahibinin yaptg1 saum hiitkmiindedir. [c] Bir kimsenin vekilinin yapugi
satim, vekalet verenin yapugi satum hitkmiindedir. Vekil bu satumi miivekkilin

izniyle yapugy icin satimi yapan adeta miivekkilin kendisidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ebi Hanife, vekilin satin almasini miivekkilin
satin almast gibi gdrmemis ve buna bagli olarak da birine satin alma vekaleti ve-
ren miivekkilin, satmis oldugu bir seyi kendisinin daha az bir fiyatla tekrar satn
almasini ciiz gormezken; vekilin satin almasini ciiz gérmiistiir. Buna mukabil
Ebt Hanife bir seyi satmaya vekil tayin edilen kisinin yapug1 satimi bizzat mii-
vekkilin yaptigs satim gibi gordiigii icin satim vekaleti veren miivekkilin, vekilin
sattgt mali [daha ucuz bir fiyatla] satin almasini ciiz gérmemistir. Ebti Hanife
adina tutarlilif saglamak icin bu iki mesele arasindaki farkin izah edilmesi ge-
rekir. Ayni problem vekéleten sarap satma konusunda da s6z konusudur. Nite-
kim Ebt Hanife vekilin satimini miivekkilin satimi gibi gormediginden Miislii-
man bir kimsenin Hiristiyan vekili araciligi ile sarap satmasini ciz saymustir. Bu
durumda Ebt Hanife'nin yukaridaki tyne satimi meselesinde vekilin satimint
nasil miivekkilin saumu gibi gordiigiiniin izah edilmesi gerekir. Bu problemi
halletmek i¢in “Vekilin satmasinda miivekkilin satmis olmasi stiphesi vardir; ve
riba ile ilgili konularda siiphe hakikat gibi degerlendirilir. [Bu sebeple vekilin,
miivekkilinin sattgt seyi daha ucuza almast riba gibi degerlendirilir.]” denilirse
buna soyle cevap verilir: Bir seyi satin almaya vekil tayin edilen kisinin yapug:
satin almada da vekalet veren kisinin satin almast stiphesi vardir. O hélde mal
sahibinin satug: bir seyi daha ucuza almasi ciiz olmadig; gibi, saticinin, satt-
&1 bir seyi daha az bir fiyatla vekili eliyle geri almast da riba stiphesi sebebiyle
ciiz olmamalidir. Vekilin satumi miivekkilin satimi gibi goriildiigiinden, mii-
vekkilin, vekilinin sattig1 mali satin almasinda riba stiphesi bulundugu; vekilin,
miivekkilinin satti mali daha ucuza almasinda ise ribanin siiphesinin stiphesi
oldugu séylenebilir. Bilindigi gibi ribAda yasak olan, akitte hakikaten rib4 veya
riba siiphesi olmasidir; yoksa siiphenin siiphesi akdi haram hale getirmez.
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[Fazi Emir] Deriz ki: e/-Beddinin ifadesine gore Ebti Hanife, satun al-
maya vekil olan kisinin satin almasinin cevazi konusunda kendi ilkesine uy-
gun hareket etmistir. e/-Beddi‘de denir ki: “Ebti Hanife'nin ilkesi; akdi yapan
kimsenin dikkate alinip onun ehliyetine itibar edilmesi; akdin hitkmii ken-
disi i¢in gergeklesecek olan kisinin ehliyetine itibar edilmemesidir. Bunun
icindir ki Eba Hanife soyle demistir: Bir Miislimanin bir zimmiye sarap
satin alma veya satma konusunda vekélet vermesi ciizdir.”' Bu izahla yukari-
daki meselede satin alma vekili ile satma vekili arasindaki fark ortaya ¢ikmis
ve Seyh'in birinci ve ikinci itiraz1 bertaraf edilmis olmaktadir. Seyh’in daha
sonra “O halde mal sahibinin sattig1 bir seyi daha ucuza almasi ciz olmadig;
gibi, saticinin, satug bir seyi daha az bir fiyatla vekili eliyle geri almasi da riba
stiphesi sebebiyle ciiz olmamalidir. Vekilin satimi miivekkilin satumi gibi go-
rildigiinden, miivekkilin, vekilinin sattigi mali satin almasinda rib4 stiphesi
bulundugu; vekilin, miivekkilinin sattigi mali daha ucuza almasinda ise riba
stiphesinin stiphesi bulundugu sdylenebilir. Bilindigi gibi ribida yasak olan,
akitte hakikaten riba veya rib4 siiphesi olmasidir; yoksa siiphenin siiphesi
akdi haram hale getirmez.” diyerek 6ne siirdiigii itiraza da soyle cevap verile-
bilir: Malikin satip sonrasinda daha ucuza satin almasinin ciiz olmamast iki
illet ile mualleldir. Birincisi, Seyh'in ifade ettigi gibi, riba stiphesinin bulun-
masy; ikincisi ise birgok muteber kitapta da zikredildigi gibi tazmin sorum-
lulugu tstlenilmeyen bir seyin karinin alinmasini gerektirmesidir. Malikin
satip, sonrasinda daha ucuza aldig1 seyde hakikaten tazmin etmedigi kar s6z
konusu olunca bunu vekilinin satmasinda bu hakikatin stiphesi s6z konusu
olur; stiphenin stiphesi s6z konusu olmaz. e/-Kif? ve diger kitaplarda dile ge-
tirilen “Haram konularinda bir agidan sabit olan sey her agidan sabit olmus

gibidir.”* ifadesi geregince haram konularinda stipheden kaginmak gerekir.

67. Iyne Yoluyla Yapilan Satimin Baul Degil Fasit Olugu

[Teshil] Satici satus seyi baska bir seyle birlikte miisteriden geri satin
alsa, akit kendi sattu@ sey hakkinda baul; ondan satin aldig sey hakkinda

ise -bunu fasit kilacak bir sebep olmadigy i¢in- sahih olur.

1 Kasani, Bedii‘us-Sandi', V, 200.
2 Nesefl, e/-Kifi, 11, vr. 241b.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu hiikiim tartismaya agikur. Ciinkii yne
yoluyla yapilan satum baul degil fasittir. Nitekim Muhammed’in “Saticinin
sattgi mals, vekilinin daha diisiik bir fiyatla almast halinde miivekkil mala fasit
bir miilkiyetle sahip olur; nitekim bizzat kendisi satin aldiginda da béyledir.”
seklindeki gerekeesi de buna delalet etmektedir. Ancak burada “Akit kendi
sattt sey hakkinda baul olur” derken kullanilan baul ifadesinin mecazen fa-

sit yerine kullanildiginin séylenmesi durumunda bu problem ¢oziilmiis olur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu ibarenin asli ¢/-Kdfide olup musannif bunu
oradan almisur. Fakat ¢/-Kdff'nin ifadesinde buradaki butlanin fesdd an-
laminda kullanildigina delalet eden seyler vardir. Bunlar da “Bu bize gore
fasiteir.” ifadesi ile “Bunda akit fasit oldugundan...”" ifadesidir.

68. Sattig1 Mali Miisterinin Vekilinden Daha Ucuza Geri Satin Almak

[Teshil] Bir seyi satmak icin vekil tayin edilen kisi, sattig1 mali kendisi
veya bir bagkast i¢cin daha ucuz bir fiyata geri satin alamaz. Zira akdin [sa-
tim bedelinin teslim edilmesi ve satin alinan seyin kabzedilmesi gibi] hak-
lar1 kendisine donmektedir. Dolayisiyla kendi adina satmis ve satin almig
gibi olur. Satim giimiis paralarla yapilmis olsa, saticinin altin para 6deyerek
o mali geri almasi Ziifer digindaki Hanefl imamlara gore ciz degildir. Zira
alun ve giimils para, esyanin degerini bigmek i¢in kullanildigindan para
olma yoniiyle ayni cins sayilir. Ziifer'e gore alun ve giimiis ayri birer cins
oldugundan akit clizdir. Bir seyi satin almak icin vekil tayin edilen kimse,
miivekkilinin vadeli sattig1 bir seyi daha ucuza pesin olarak satin alsa, Eba
Hanife'ye gore vekil icra ettigi tasarrufta asil sayildigindan yapilan akit sa-
hihtir. Derim ki: Iyne ile ilgili meselelerin baginda bu konudaki siipheye
isaret etmistim. Orada dedigim gibi Eb&i Hanife, vekilin satin almasini
miivekkilin satin almasi gibi degerlendirmediginden bu sekildeki geri satin
almay1 cliz kabul etmistir. Bu tizerinde diigtiniilmesi gereken bir noktadir.
Muhammed’e gore saticinin satti mali kendisinin tekrar satin almasi fa-
sit oldugu gibi vekilinin satin almasi da fasittir. Ebi Yasuf ise bu konuda
vekalet vermeyi baul gormektedir. Ciinkii miivekkil kendi adina yapmaya
yetkili olmadigt bir konuda vekil atayamaz. Bu sebeple vekilin yaptigi satin
alma, “Miisliimanin yapug: akit miimkiin oldugu kadar sthhate hamledi-

lir.” kaidesi geregince kendi adina nafiz olmus olur.

1 Nesefi, e/-Kifi, 11, vr. 242b.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Saticinin, sattugi mali daha ucuz bir fiyata
[dogrudan miisteriden degil de] misterinin vekilinden geri saun almasinin
hitkmiiniin; saticinin sattigi mal vekilinin geri satin almast meselesine kiyasla
imamlar arasinda ihtilafli olmas: ve vekilinin sattig1 seyi bir kimsenin geri satin
almasina kuyasla ittifakla sahih olmamasi gerekir. Bu meseledeki hitkmii mii-

talaa ettigim kitaplarda bulamadim. Bu mesele tizerinde diistinmek gerekir. ..

[Fazil Emir] Deriz ki: En uygunu, saticinin, miisterinin vekilinden sa-
tin almast meselesinin, saticinin miisterinin varisinden satin almasina ki-
yas edilmesi ve sdyle denilmesidir: Ikinci durum, yani bir kimsenin sattigt
mali, daha disiik bir fiyata misgterinin varisinden geri satin almasi, mali-
kin degismesi ve miilkiyetin varise intikal etmesine ragmen ciiz olmadig;-
na gore birinci durumda yani saticinin, sattgt mali miisterinin vekilinden
geri satin almast durumunda malik degismemisken ve miilkiyet intikal et-
memisken, akdin ciz olmamasi evleviyetle sabit olur. Su var ki saticinin,
miisterinin vekilinden geri satin almasinin ciz olmamasi, Ebt Hanife’nin
daha 6nce e/-Beddi‘den naklettigimiz “akdi yapan kisiyi ve onun ehliyetini
dikkate alip, akdin kendisi hakkinda gerceklesecegi kisinin ehliyetine bak-
mamak”' seklindeki ilkesine daha uygundur.

69. Batl Akitte Odedigi Bedeli Alincaya Kadar Mali Elde Tutma Hakki

[Teshil] Bir kimse fasit bir akitle bir sey satin alsa veya kiralasa veya
rehin alsa ve daha sonra bu akit fesid sebebiyle feshedilse, soz konusu sey-
ler karsiliginda verdigi bedeli geri alincaya degin bu seyleri elinde tutma
hakkina sahiptir. Ciinkii akdin aslt gergeklesmis ve bedel s6z konusu seyler
karsiliginda 6denmistir. Ancak yapug: rehin akdi fasit degil de baul ise
rehni elinde tutma hakk: yoktur. Zira baul akit yok hitkmiindedir ve rehin
mala tekabiil eden bir karsilik yoktur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Aslinda s6z konusu hiikiim sadece rehin
akdi icin gecerli olmayip genel oldugu hélde fakihler hitkmii ozellikle re-
hin akdine tahsis etmiglerdir. Dolayisiyla metinde hitkmiin rehne tahsis

edilmesi rastgele bir kayittir.

1 Kasani, Bediaius-Sanai', V, 200.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Evet, akitlerin batil olmast durumunda bu hii-
kiim bu akitlerin hepsi hakkinda gegerli olur. Yani verdikleri bedelleri geri
alabilmek icin miisterinin mebii, kiracinin mecuru ve rehin alanin rehni
elinde tutma hakki yoktur. Ayasulugi’nin e/-Mecma* serhinin istihkak fas-
linda zikrettigi su ifadeler buna delalet etmektedir: “Bir kimse bir arazi sat-
sa ve daha sonra onu vakfettigine dair beyyine getirse satim akdi baul olur.
Odemis oldugu satim bedeli mukabilinde miisterinin araziyi elinde tutma
hakk: yoktur. Beyyine getiremezse miisterinin yemin etmesi gerekmez.”
Ayni gekilde alimlerin zikrettikleri “Fasit akit hiikiimler agisindan sahih
akit gibidir.”" seklindeki ilke de bu hususa delalet etmektedir. Belki de bu
hitkmii baul rehin akdine tahsis edip; miirtehinin, verdigi borcu geri al-
mak icin rehni elinde tutamayacaginin sdylenmesindeki incelik, baul alim
satimda ve icirede akit konusu olan seylerin hapsedilemeyeceginin bundan
evleviyetle anlagilmasidir. Ciinkii asil maksadin hapis oldugu ve aslinda bu
amag icin vaz edilmis olan bir akitte elde tutma (hapis) ciiz olmayinca,
konulus ve yapilis amaci miilk edinme ve yararlanma olan akitlerde (satum
ve icare) hapsin ciiz olmamasi hitkmii evleviyetle sabit olur.

70. Onceki Borg Karsiliginda Fasit Akitle Mal Satin Alinmasi

[Teshil] Misteri, daha 6nceden mevcut olan bir alacagi mukabilinde
fasit akitle birinden bir sey satin alsa veya kiralasa veya alacagina kargi-
lik bir rehin alsa ve ardindan akit fesdd sebebiyle feshedilse, miisteri fasit
akitle almis oldugu mali alikoyma hakkina sahip olmaz. Zira miisteri, be-
deli 6demis degildir. Ciinkii bedel -akitten 6nce mevcut olan bir alacak
oldugu icin ve yapilan akit de fasit oldugu icin- akit sebebiyle verilmis
saytlmaz. Onceki bir alacak mukabilinde yapilan bu akit sahih olsaydi bu
takdirde sahih akdin takarruru sebebiyle bedel saticiya verilmis sayilirdi.
Fasit satim ile sahih satim arasindaki fark bagka bir yoldan da gosterile-
bilir. Akit “Su dirhemlerle satin aliyorum.” denilerek muayyen bir para-
ya nispet edilse, akit ister fasit isterse sahih olsun gosterilen paraya degil,
zimmette ayni miktardaki bir paraya taalluk eder; su farkla ki semende-
ki miilkiyet sahih akitte salt akitle meydana gelir. Borglu lehine miiste-
ri aleyhine 6nceki borca denk bir borg sabit olursa, [bu iki borg] mik-
tar ve vasif bakimindan esit olduklari icin, satim bedeli takas (6desme)
yoluyla 6denmis olur ve satict sattigt malin bedelini takas yoluyla tahsil
etmis olur. Bu da satim bedelini gercekten tahsil etmis gibi degerlendirilir.

1 Builke igin bk. Ibn Maze, el-Mubitul-Burhani, Darc’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2004, VI, 427; Zey-
lai, Zebyinu’l-Hakdik, V, 55.



el o B3 | 395

el G iadl e pde i oSl lia e O o 1 55 [ el Ju2]
rodls U I o0 mis Lo A a1 g padls a bl 2l
Srdl oS5 Lo ade duy L wge IS die OIS 13] pgre JS 5l al I
06 Lol ¢l 505 a5 on promall 8 e GV a5 2 55LY)
PR [ PRNC HPRRPIECR UE IS I PPN T UT-PRE R
& LemanaS 3 gl pa Al ol e 05,85 Lo acke Jag 1S5 gl (g el
ol e Nl JBUI o U S0 gemniass bl Jad 5 oY1 5
b bl el e pde o la OF g2 al s 3T Lo sl 2 on Sl e
i oVl aidl OIS gl sl OY 4351 3y bW, Y15 o
OIS e B 5l onll pie OIS ool 4 o oI Lad W anis s ol OS5 el 0
.;}sj?)pcguﬁuu\)\jMSM\RL@”W)W)

Aol diny Gilu cpdy e B 6l 5 Ve

p@wggwug\lwuiwcsijwﬁj[wﬂ

oA (31l ol Uy e 5T b T (sl o8 5T e fus W O

O Wil 3 Y ol oY Jadl iy o 31ty ¥ slesdl) oSy )l 10
2 Gl ey el diall B3y sLdll alarY g 5alS o oI5 ade

O 15T Gty emnally deldl) (o G5 o, oY 3dlS fonr

b Leltes oy Ladls poalpdl S5 s Gy Y a0l ) il 13] !

1305 diall 5 meay el 5 ULl oy 33l 5 OF V] 1A ST 1550 2l
1545 Legtl s Loolaas Gttt Jlo ol e (il e Ogutdd s 1o

i o sl 5 Loy 266 Loliall Gy aned U s (U1 S ooy



396 ‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

10

15

20

25

30

35

Bu ornekte, [akdin ikéle yoluyla feshedilmesi durumunda] miisteri alaca-
gini tahsil edinceye kadar mali elinde tutma hakkina sahip olur; semenin
takas yoluyla alinmast da bunun gibidir. Saum akdi fasitse, satici malin
miisteri tarafindan kabzedilmesiyle satim anindaki fiyata degil malin kabz
strasindaki kiymetine sahip olur. Fésit akit taraflarca her an feshedilebile-
ceginden kabzedilmeden 6nce malin kiymeti tam manasiyla takarrur etmis
olmaz. Ayrica saticinin fasit alim satum akdiyle sattigr malin kargiliginda
hak ettigi kiymet miisteriye olan borcu ile ayn: cinsten olabilecegi gibi
baska bir cinsten de olabilir. Miisterinin saticidan alacag: kesindir. Takas,
ancak zimmette olan bor¢ ve alacagin her bakimdan esit olmasi hélinde
yapilir. Bu gerekge sebebiyle pesin alacak ile vadeli alacak arasinda takas
olamayacag gibi, vasif itibariyla adi olanla kaliteli olan arasinda da takas
olmaz. Takas gergeklesmeyince satict sattigi malin satim bedelini tahsil et-
memis sayilir ve miisteri i¢in de akit feshedildikten sonra mali alikoyma

hakk: olmaz.
[Seyh Bedreddin] Derim ki: Sahih akitle fasit arasindaki bu fark, me-

tinde daha 6nce zikredilen farkin aksine daha énceki bir alacak mukabilin-
de rehin hususunda tutarli degildir. Bu konunun distiniilmesi gerekir. De-
rim ki: Bu fark, taraflarin aslinda bir borcun olmadigin: bildikleri halde,
bir mali bor¢ karsiliginda satmalarinin sahih oldugunu da gosterir. Nite-
kim daha evvel gectigi gibi, alim satim akdi ‘su para karsiliginda’ denilerek
yapildiginda akit, gosterilen paranin bizzat kendisine degil zimmette ona
denk bir paraya taalluk eder. Oyle ki miisteri saticida olan alacagina karsi-
lik bir sey satin alsa saticinin, miisteriye olan borcu kadar bir miktart miig-
teriden alma hakki olur ve her birinin digerinin zimmetinde olan alacagina
karsilik taraflar arasinda takas yapilabilir. Yine ayni kurala binaen taraflar
aslinda olmadigin: bildikleri bir alacak karsiliginda bir alim satum yapsa-
lar, saticinin miisteri aleyhinde -satict tizerine oldugunu soyledikleri- borg
kadar bir alacagi olmasi gerekir ve yapilan satim sahih olur. Ciinkii burada
saticinin sattigt malin bedeli aslinda olmayan borca degil miisterinin zim-
metine taalluk etmistir. Ayni meselede saticinin bir borcu olmadigindan
bir 6desmenin olmasi da beklenemez. O halde saticinin, sattug mali degil
onun bedelini alma hakki olur. Oysa fasit alim satum konusunun basin-
da gectigi gibi taraflarin aslinda olmadigin: bildikleri bir borg karsiliginda

alim satim yapmalari baul hitkmiindeydi.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Rehin konusunda tutarli olmamasinin agiklamast
sudur: Miirtehinin, rehni kabzetmesi ona semen veya kiymetin bir bolimii-
niin 6denmesi borcunu yiiklemez. Bu bakimdan rehin meselesinde bir takas
durumu tasavvur olunamaz. Ote yandan Seyh, eger sahih akit ile fasit akit
arasindaki farki izah sadedinde soyledigi ilk aciklamada metindeki ifadeye
‘6demenin manen gerceklestigi'ni anlatmak i¢in % takarruribi’ (takarrur etmis
oldugu i¢in) ifadesini eklememis olsaydi, ikisi arasindaki farka iliskin olarak
soyledigi sey tutarlt olurdu. Fakat ¥ takarrurihi’ifadesini ekleyince anlatilmast
istenen sey dogru diizgiin anlatlamamis oldu. Bunu anla! Seyh'in “Yine ayni
kurala binaen taraflar aslinda bir borcun olmadigin: bilerek giiya bu borg kar-
sthiginda bir alim satum yapsalar, saticinin miisteri aleyhinde giiya borg¢ kadar
bir alacagi olmast gerekir ve yapilan satim sahih sayilir...” soziine gelince; bu
durumda akdin baul olacagini bu faslin baginda ifade etmistik. S6yle ki: Taraf-
lar saticinin miisteriye bir borcu olmadigini bildikleri halde saticinin borcuna
kargilik satim akdi yapsalar bu akit satim bedeli olmamast sartiyla yapilan satum
gibi olur ve boyle bir akdin hitkmii batldir. Alimlerimiz bunu tasrih etmisler-
dir. Taraflarin saticinin miisteriye borcu olmadigini bildikleri halde saticinin
borcuna kargilik yapilan akdin, satm bedeli olmamasi sartiyla yapilan satim
gibi olduguna e/-Hiniyyedeki su ifadeler de delalet etmektedir: Bir kimse bir
baskasindan ondaki alacagina karsilik bir sey satin alsa fakat her ikisi de boyle
bir alacagin olmadigini bilseler; akit tipki satim bedeli olmamast sartiyla bir
mal satn alinmasinda oldugu gibi baul olur.

71. Me’ziin Kélenin Efendisine Bir Sey Satmasi

[Teshil] Miilkiyet yenilenmesi (teceddiit) olmayacag: icin, kole ile
efendisi arasinda alim satimdan s6z edilemez. Ancak tasarruf izinlisi bor¢lu
kolenin durumu farklidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Tevliye satimi konusunda gelecegi tizere
ticaret yapmak i¢in yetkilendirilmis ve baskasina bor¢lanmis kolenin, efen-
disine bir sey satmasi yok hitkmiindedir. Yukaridaki hiikiim ile bu hiitkiim
arasinda bir ¢eliski vardir. Diigtiniilmeli! Bu geliskiyi giderme adina verile-
cek cevap muribaha boliimiinde gelecek.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu celiskiyi giderecek cevabi muribaha bahsinde

verdik. Oraya miiracaat et!
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72. Telcie

[Teshil] Satict elindeki malin gasbedilmesi veya el konulmasindan kork-
tugu icin bir bagkasiyla gostermelik bir alim satm (telcie) yapmak tizere gizli-
ce anlagtyor. Taraflar akdin gostermelik olduguna vurgu yapmadan baska bir
mecliste bir alim satim akdi daha yapiyor ve daha sonra aralarinda bu akdin
onceki gizli anlasmaya binaen mi yoksa yeni bir akit olarak mi yapildigi ko-
nusunda anlagmazliga distiyorlar. Bu durumda Ebtt Hanife'ye gore yapilan
akdin sahih oldugunu iddia eden kimse bu soziinti yemini ile desteklerse
onun soziine itibar edilir. Zira akil sahibi insandan beklenen, tasarruflarini
ciddi olarak yapmasidir. Bu nedenle burada ciddiyeti savunan tarafin soziine
itibar edilir. Ebti Yaisuf ve Muhammed’e gore ise taraflar -sahihligi hususun-
da ittifak etmedikleri siirece- bu akit bauldir. Zira taraflarin 6nceden gizlice
anlasmis olmalar1 akdin 6nceki gizli anlagmaya binaen yapildigint gostermek-
tedir. Dolayistyla akdin baul oldugunu iddia eden tarafin soziine itibar edilir.

Derim ki: Yapilan akdin sahih oldugunu iddia eden taraf akdin ibti-
daen yapildigina dair beyyine getirirse Ebt Yasuf ve Muhammed’e gore
onun soziiniin kabul edilmesi gerekir. Zira beyyine getiren taraf, zahir
durumun digindaki bir geyi ispat etmektedir. Halbuki evla olan e/-Leziif
metninin “Taraflardan biri akdin sahih olduguna dair beyyine getirmedi-
gi veya taraflar akdin sahih olduguna dair ittifak etmedikleri siirece Eba
Yasuf ve Muhammed’e gore akit baul olur...” seklinde diizenlenmesiydi.
Fakat e/-Letdif metninde ‘biri akdin sahih olduguna dair beyyine getirme-
digi’ kaydina yer vermeyisimin sebebi, metni olustururken esas aldigim
kaynaga muvafakat etmek icindir. Sanirim bu husus agik oldugu igin fa-
kihler bu kayd: koymaya gerek duymamiglardir. En dogrusunu Allah bilir.

Telcieyi -yani bu satimin gostermelik oldugunu- iddia eden taraf iddiasi-
nt beyyine ile desteklerse iddiasi kabul edilir. Nitekim Kidihan'in fetvasinda
da boyle denilmektedir.'

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu goriis EbG Hanife'ye ait olmalidir. Zira
yapilan akdin gostermelik oldugunu iddia eden sahis Ebt Yasuf ve Muham-
med’e gore beyyine getirmek zorunda degildir; ¢iinkii onlara gore bu noktada
soziine itibar edilecek olan taraf zaten akdin gostermelik oldugunu iddia eden
taraftir. Taraflardan her birinin, iddiasini beyyine getirerek desteklemesi duru-
munda hangisinin séziine itibar edilecegi noktasinda bir riviyete rastlamadim.

1 Kadihan, el-Fetivi, 11, 55.
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Ancak Ebti Hanife'ye gore saumin gdstermelik oldugunu savunan tarafin,
Ebt Ytsuf ve Muhammed’e gore ise akdin sahih oldugunu savunan tarafin
iddiasinin kabul edileceginin sdylenmesi gerekir. Ciinkii daha evvel soylen-
digi gibi, Ebti Hanife’ye gore zahir olan, “Akulli insanlar tasarruflarini ciddi
bir sekilde yapar.” ilkesi geregi akdin gostermelik yapilmadigidir. Eba Yoisuf
ve Muhammed’e gore ise taraflarin i¢cinde bulundugu duruma gore zahir
olan, akdin gdstermelik olarak yapilmis olmasidir. O halde zahirin farkl: ol-
dugunu iddia eden taraf hangisi ise onun sozii kabul edilmelidir. Burada
Ebti Hanife’ye gore zahirin aksine delil getiren, akdin gostermelik oldugunu
iddia eden taraf iken; Eba Yiisuf ve Muhammed’e gore akdin sahih oldugu-
nu iddia eden taraftir. Bununla birlikte akdin sahih olduguna dair beyyine
getiren kimsenin soziiniin mezhep limlerinin ittifakiyla muteber olacagini

soylemek de ihtimal dahilindedir. En dogrusunu Allah bilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Evet, telcie iddiasinda bulunan tarafin beyyine
getirmesine gerek olmayip, telcie oldugunu séylemesi yeterlidir. Fakat bu
imamlarin hepsinin goriisii degil, sadece Eba Yasuf ve Muhammed’in go-
ristidiir. Telcie iddiasinda bulunan tarafin beyyine getirmesi durumunda
ise bu telcie ittifakla sabit olur. Dolayisiyla metinde meselenin vaz’i, imam-
larin hepsine gore telcienin siibutunun beyani icindir. Su kadar ki [her ne
kadar Ebt Yasuf ve Muhammed’e gore telcie iddiasinda bulunan kisinin
sozii yeterli ise de] beyyine getirmesi durumunda ayrica yemin etmesine
gerek kalmamaktadir. Bu yiizden beyyinenin Eba Yasuf ve Muhammed
acisindan da bir faydasi ortaya ¢ikmis olmaktadir. Zaten 4limler beyyine-
nin yemine gerek birakmamak i¢in kabul edilecegini agik¢a séylemislerdir.
Nitekim kendisine emanet birakilan kisi, emaneti iade ettigine dair beyyi-
ne getirdiginde yemin etmesine gerek kalmamaktadir. Bu konuyu Sadrug-
seria mehir bahsinde zikretmekrtedir.!

73. Vefien Satim

[Teshil] Vefien satum (bey’ bi'l-vef4) konusunda sahih olan kanaat sudur:
Akit taraflar arasinda alim saum lafziyla yapilmigsa rehin sayilmaz. Daha
sonra bakilir: Eger akitte [ileride] satimi feshetme sartini kosmuslarsa sa-
um fasit olur. Satim esnasinda feshetme sartini kogsmamislar bunun yerine
“Vefa sartiyla bu mali sana satiyorum.” veya “Bu satimi cAiz bir satum olarak
yaptyorum.” demislerse ve bu lafizlarla yapilan akit her iki taraf acisindan
da lazim olmayan akitten ibaret ise bu iki durumda yapilan akit, fasit olur.

1 Sadrusseria, Serhul-Vikdye, 111, 40; Molla Hiisrev, Diirerul-Hiikkdm, 1, 347.
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Ancak herhangi bir sart kosmaksizin akdi yapsalar ve daha sonra 4det oldugu
vecihle vefa sartini kogsalar satim ciiz olur ve 4dete gore kosulmus olan vefa
sartt baglayici olur. Zira vaatler bazen baglayict olur. Insanlarin adet haline
getirdikleri bu vaat [vefa sart1] ihtiya¢ sebebiyle baglayici kabul edilmistir.

[Fazil Emir] Dort duruma gore yani [a] taraflarin bastan fesih saru-
n1 zikretmeleri, [b] akdi ‘vefa sartr’ lafziyla yapmalari, [c] -akdin baglayict
olmadigini bilerek- akdi ‘ciiz akit lafziyla yapmalari ve [d] akit esnasinda
bir sart one siirmeyip daha sonra vefa sartini 6ne siirmeleri durumlarinda
saticinin, miisteriden aldigt miktar1 6demek suretiyle diledigi zaman mebii
geri alma hakk: vardir. Ik ti¢ durumda mebii geri alabilmesinin sebebi,
akdin fasit olmasidir. Dérdiincii durumda ise vaat edilen vefa sartinin in-

sanlarin ihtiya¢ duymasi sebebiyle baglayici olmasidir.
74. Sehirlinin K6ylii Adina Satim Yapmasi

[Teshil] Yerlinin kitlik doneminde koylii/yabanci igin mal satmast
mekruhtur. Yani kitlik doneminde yerli, yabanci igin simsarlik yapamaz.
Hz. Peygamber’in “Yerli yabancinin malini satmasin. Birakin yiice Allah
insanlari birbirleri araciligiyla riziklandirsin.” hadisinin son boliimii buna
delilet etmektedir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Buradan “bey’u hadir li-bdd” hadisini
“yerlinin yabanciya satmasi” olarak anlayan e/-Hiddye ve el-Kéfi muellifle-
rinin gorislerinin zayif oldugu ortaya ¢ikmis oldu.! Ciinkii hadisin son bo-

liimii alict ve saticr arasina kimsenin girmemesi gerektigini bildirmektedir.

[Fazi Emir] Deriz ki: Riviyete uygun olan dogru tasvir Seyh'in metinde
zikretmis oldugu “Yerli yabanct i¢in simsarlik yapamaz.” seklindeki tasvir-
dir. Clinkii Allime-i Rtimi s6yle demektedir: “Bu konudaki asil Buhari'nin
es-Sahib’te isnadiyla Abdullah b. Tavus'un babasindan onun da ibn Abbastan
riviyet ettigi su hadistir: ‘Kervani yolda karsilamayin. Yerli yabanci i¢in sat-
masin.” Ibn Abbas’a La yebiu hidsr li-béd’ soziiniin anlaminin ne oldugunu
sordum. Ibn Abbas ‘Ona simsar olmasin.” diye cevap verdi.”> Seyh'in iza-
hinin rivayete uygun oldugu goriilmektedir. Seyk’in “li-bad” s6zciigindeki
“lam” harfini bu sekilde tefsir etmesi, ona “min” anlamini vermekten -ki bu
durumda hadisin anlam1 “Yabanciya satmasin.” olmaktadir- daha dogrudur.

1 Merginani, e/-Hidaye, 111, 54; Nesefl, el-Kafs, 11, vr. 250a.
2 Ibn Kemal, el-Islah vel-Izah, vr. 245b.
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Molla Hiisrev, Seyl’in kabul edilmeye layik olan bu degerlendirmesini gor-
diikten sonra, ed-Diirer adli eserinde' el-Hiddye sahibinin ve e/-Kifi sahi-
binin hadisin anlamina iligkin yorumunu “daha tistiin goriis” nitelemesiy-
le verirken, aslinda hadisin devamindaki ifadeye ve sahabe uygulamasina
daha uygun olan ve bir harfe bagka bir harfin anlamini vermekten uzak
olan goristi [ki bu Seyh’in gorisiidiir] “pek kabul edilmeyen (merciih)
gorils” olarak vermistir. Molla Hiisrev, muhtemelen bunu sirf Seyh’e ittiba
etmis olmaktan kaginmak i¢in yapmustir. Ciinkii Molla Hiisrev cogunlukla
Seyh'i hatali gérmekte ve sahih bir gekilde anlasilmast miimkiin olmasina
ragmen onu ‘tasalluf’ ile -yani kuru giiriilti ¢tkarmakla- nitelemektedir.
Opysa ki tabi olunmaya layik olan sey, hakikattir.

75. “Diyani Konularda Bir Kisinin Sé6zii Kabul Edilir.” Séziindeki
Problemin Giderilmesi

[Teshil] Diyani konularda -6zellikle de ihtiyat tizerine bina edilen ko-
nularda- tek kisinin s6zii kabul edildigi icin, esir alinan bir kadinin, kendi-
siyle birlikte esir alinan bir cocugun kendi ¢cocugu oldugunu iddia etmesi

durumunda nesep sabit olmamakla birlikte ¢cocuk kadindan ayrilamaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: el-Hazr ve'l-Ibaha béliimiinde gecrigi
tizere diyani konularda ister kéle ister kadin olsun, sadece adil bir Miislii-
man’in sozii kabul edilir. Oyle ki bir gocuk veya zimminin pis oldugunu
soyledikleri suyla alinan abdest sahih olur. Bu yiizden kafir bir kadinin
diyani konulardaki soziiniin de kabul edilmemesi gerekir. Dolayisiyla
et-Teshil metninde yer alan “diyani konularda tek kisinin séziiniin kabul
edildigi” ifadesinin, -Hazr ve Ibaha béliimiinde belirtildigi gibi- mutlaklig
tizere alinmast dogru olmaz ve o ifadenin mutlak olarak alinmasi duru-
munda celiski s6z konusu olur. Eger metinde ‘diyani konularda” yerine
‘muamelat konularind2’ denilseydi gerekcelendirme celiskisiz olarak ta-
mamlanmis olurdu. Ciinkii ister Miisliiman ister kafir isterse ¢ocuk olsun
muamelat konularinda tek kisinin s6zii mutlak olarak kabul edilir. ez-7eshz/
metnindeki meselede kadinin séziiniin kabul edilmesi, sattm ve benzeri
yollarla cocukla annesinin arasinin ayrilmast hakkindadir. Satm ve benzeri

islemler muamelat kapsaminda oldugu i¢in problem yoktur.

1 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 11, 177-178.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Bu problemi ilk olarak Zeylai, Hafizuddin Nesefi'nin
el-Kenzdeki “Helal haram konularinda kéfirin s6zii kabul edilir.”* ifadesine ilis-
kin yapug; su degerlendirmeyle giindeme getirmistir: “Bu bir yanilgidir. Ciinkii
helallik ve haramlik diyAni konular kapsamindadir ve diyAni konularda kafirin
sozii kabul edilmez. Kéfirin sozii sadece muamelat konularinda ve hususen za-
ruret durumlarinda kabul edilir.” Zeylai, Nesefl’yi bu sekilde elestirdikten sonra
et-Tebyinde soyle demistir: “Diyani konularda kéfirin s6zii kabul edilmez. An-
cak eger kfirin soziiniin muamelat konusunda kabul edilmesi, onun soziiniin
diyani konularda kabul edilmesini de igeriyorsa diy4ni konular muamelat konu-
larinin kapsamina girmis olur ve zaruret sebebiyle kfirin sozii diyani konularda
kabul edilmis olur. Mesela bir Miisliiman'in Mecusi bir hizmetcisi olsa, onu et
almaya gonderse, hizmetci ‘Ben bu eti bir Yahudiden satin aldim.” dese, Miislii-
man’in o eti yemesi ciiz olur. Eger ‘Eti bir Mecusiden satin aldim.” derse yiye-
mez. Ciinkii satin alma konusunda Mecusi hizmetcinin sziiniin kabul edilmesi,
zorunlu olarak onun s6ziiniin helallik ve haramlik hususunda kabul edilmesini
gerektirmistir. Halbuki Mecusi'nin diyani konulardaki sézleri, mesela ‘Su helal-
dir, su haramdur.” gibi sozleri -dogrudan- kabul edilmemektedir.”* Burada soyle
denilmesi miimkiindiir: “Esir kadinin muamelat kapsamina giren bir konudaki
sozil sebebiyle bir islemin mekruh oldugu soylenebildigi icin musannif [Seyh
Bedreddin], kadinin s6zii bu gibi diyani konularda kabul edilir, demistir. Yani
esir kadinin [‘Bu ¢ocuk benimdir.’] s6zii, o gocukla kadinin arasinin satim yoluy-
la ayrilmasinin mekruh oldugu hitkmiiniin siibutu hususunda kabul edilmistir.
Metinde anne ile gocugun arasinin ayrilamayacag hitkmiiniin gerekgesi olarak
zikredilen “Diyani konularda bir kisinin sozii kabul edilir.” ifadesindeki proble-
min cevabinda dikkate aldigimiz seyleri, Molla Hiisrev de Hafizuddin Nesefi nin
el-Kenzdeki “Helal haram konularinda kéfirin sozii kabul edilir.” ifadesine iliskin
olarak Zeyla'nin dile getirmis oldugu probleme cevap verirken dikkate almustir.
Molla Hiisrev'in bu probleme ed-Diirerde verdigi cevap sudur: “Bana gore bu
konuda yanilan ¢/-Kenz sahibi degildir. Ciinkii onun helal ve haram s6ziinden
maksad: mutlak anlamda helal ve haram degil; muamelat islemleri neticesin-
de ortaya ¢ikan helal ve haramdir™ Molla Hiisrev e/-Kenz sahibinin buradaki
maksadinin -mutlak helal haram degil- ilgili kayitla mukayyet helal haram ol-
dugunu, ¢/-Kifi metninde zikredilen* Mecusi hizmetgi meselesiyle delillendir-
mistir. Ayni gekilde biz de maksadin burada mukayyet bir sekilde ifade edilen
durum olduguna ayni meselenin ez-7ebyinde zikredilen seklini delil gosterdik.

Nesefl, Kenzu'd-Dekaik, Daru’l-besairi’l-Islamiyye, Beyrut, 2011, s. 606.
Zeylal, Tebyinu'l-Hakdik, V1, 12.

Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 1, 311.

Nesefl, e/-Kafi, 111, vr. 212a.

BN~
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76. Ikilede Gegmis Zaman Sigasi Sart ms?
[Teshil] ikale, akit meclisinde icap ve kabul ile olur. Muhammed, icap

ve kabuliin -alim satum akdinde oldugu gibi- mazi sigasiyla olmasini sart
kosmustur. Ebi Hanife ve Ebt Yisuf ise -bir pazarlik durumunun s6z ko-
nusu olmamast sebebiyle- icap ve kabulden birisinin gelecek zamana dela-
let eden bir siga olabilecegi goriistindedir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Birinin “Ikle et!” sziiniin, akdin bir ya-
risini meydana getirme talebi olma ihtimali, digerinin “Tkale ediyorum.”
soziiniin de icap degil bir vaat olma ihtimali vardir. Dolayisiyla bu sozlerle
akdin ingés1 taayyiin etmis olmaz.

[Fazil Emir] Deriz ki: Eb&t Hanife ve Ebt Yasuf’un ikéle isleminde icap
ve kabulden birisinin gelecek zaman sigasinda olabilecegi seklindeki goriisti,
onda pazarligin olmamasiyla gerek¢elendirilmistir. Ciinkii ikale ancak enine
boyuna diisiiniildiikten sonra yapilacags icin “Ikale et!” ve “Ikle ediyorum.”
sozleri, -nikdh akdinde oldugu gibi- akdi var kilmaya ve gerceklestirmeye
yonelik olur. Seyh’in, alimlerimizin “Ikalede pazarlik s6z konusu degildir.”
ifadelerini gordiigii ve kendisi de metinde naklettigi halde bu gerekgeden
nasil gafil olduguna ve s6z konusu itirazini nasil yaptigina sasilir. Yaptigimiz
bu tahkik sayesinde Seyh’in dile getirdigi, ikile lafzinin talep ve vaat icer-
mesinin muhtemel oldugu seklindeki itirazi bertaraf edilmis ve Eb&i Hanife
ve Ebl Yasuf’un soylediklerinde bir problem olmadigt ortaya ¢ikmis olur.
Fakat e/-Huldsa'da belirtildigi tizere fetva Muhammed’in goriisiine goredir.

77. ikale Fesih midir Yoksa Yeni bir Akit midir?

[Teshil] ikale, Ebti Hanife'ye gore, -liclincii sahuslar hakkinda degil- taraf-
lar hakkinda bir fesihtir. Ikéle bir fesih oldugu igin yeni bir alim satim akdi
olarak degerlendirilemez. Ciinkii fesih ile alim satim akdi birbirine zittr.
Soyle ki; akit isbat ve tahkik, ikale ise fesih ve kaldirma anlamina gelir. Fesih
akdin yeniden yapilmasi anlamina muhtemel degildir ki ger¢ek anlam im-
kinsiz olunca bu anlama hamledilsin. Dolayisiyla fesih ve akit birbirine zittir
ve bir sey ziddina muhtemel degildir. Bu bakimdan fesih sayilmasi miimkiin
olmadiginda ikale zorunlu olarak baul olur'. Nitekim taraflar ikéle lafz1 ye-
rine fesih veya terk lafizlarini kullanarak bedelleri kargilikli olarak iade ettik-
lerinde bu iade islemi fesih; bunun miimkiin olmadigi durumlarda ise baul
olmaktadir. Terk ve fesih anlamina gelen kelimeler de béyledir.

1 Mesela miisterinin yaninda iken doguran mebi hakkindaki ikle boyledir. Bu durumda, -ayip béliimiinde
gectigi tizere- ayr1 artig feshe engel oldugu icin ikAlenin fesih olmast miimkiin olmaz, dolayisiyla ikéle baal olur.
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Muhammed’e gére ikilenin ilk satum bedeli ile veya ondan daha az
bir bedel ile veya bedel konusulmadan yapilmast durumunda bu ikéle bir
fesihtir. Ciinkii ik4le -daha 6nce de zikredildigi gibi- fesih ve ref anlamina
gelmektedir. Eger feshi miimkiin degilse bu durumda Muhammed’e gore
ikale yeni bir alim satim akdidir. Mesela ilk satum bedelinden fazla bir
bedel ile veya kabzdan sonra ilk satim bedelinden farkls bir bedel ile ikale
yapilsa bu durumda ikéle yeni bir alim saum akdi olur. Ciinkii ikalenin
alim satuma ihtimali vardir. Bu upki bu islemin {i¢iincti sahis hakkinda
yeni bir akit olmast gibidir. [kalenin alim satim sayilma imkani da yoksa
bu durumda ikale baul olur. Mesela kabzdan 6nce ilk satim bedelinin di-
sinda satim bedeli olmayan farkl: bir sey ile ikile yapildiginda bunun yeni
bir alim satim sayilmasi imkini olmadigindan bu ikile baul olmaktadir.
Ciinkii ilk akdin yapildigs bir satim bedeli tizerinde yapilmadigindan bu
islemin fesih imkani yoktur; kabz gerceklesmedigi icin de yeni bir alim

satim olma imkan1 yoktur. Bundan dolay: da ikéle baul olur.

Sayet satici sattm bedelini aliciya hibe etse Ebl Hanife ve Muhammed’e
gore artik ikile sahih olmaz. Ciinkii ikale bir fesihtir ve burada bir satim

bedeli olmadigindan bir fesihten s6z edilemez.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eger biri “Bu durumda ikalenin baul ol-
mast Ebt Hanife’ye gore aciktr. Fakat Muhammed’e gore agik degildir.
Cilinkii ona gore ikalenin yeni alim satim olma ihtimali vardir.” diye bir iti-
razda bulunsa, ona s6yle cevap verilebilir: Muhammed’e gore ikéilenin ilk
satim bedeli ile veya ondan daha az bir bedel ile veya bedel konusulmadan

yapilmasi durumunda bu ikéle bir fesih olup alim satima hamledilmez.

[Fazil Emir] Deriz ki: Satum bedelinin yoklugu durumunda ikélenin
alim satima ihtimali zahir olmadig gibi, feshe ihtimali de zahir degildir.
Ciinkii satim bedelinin [miisteriye] hibe edilmis olmasi ya satim bedelinin
helak olmasi gibi ya da hi¢ satim bedeli konusulmamis gibi degerlendirilir.
Alimlerimizin agikca belirttikleri gibi hangi ihtimal alinirsa alinsin satim
bedelinin hibe edilmesi ikdleye méini olmadig gibi ikilenin fesih sayilma-
sina da mani degildir. Satum bedelinin hibe edilmis olmasinin, alim satim

olmasi yoniiyle ikileye degil de fesih anlamindaki ikileye mani olmasi agik

degildir.
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78. Trampada Bedellerden Birinin Helaki Durumunda Ikale
[Teshil] Trampa akdinde bedellerden biri [helak olmus, digeri] duru-

yorsa ikéle yapilabilir. Ciinkii bedellerden birinin helak olmasi durumunda
kalan bedel, mebi olur. Zira trampada bedellerden her biri esasinda mebi-
dir. Iki bedelden birinin digerine dncelikli olarak mebi sayilmast miimkiin
olmadigindan her ikisi de mebi sayilma noktasinda birbirine esittir. Bedel-
lerden birinin helak olmasi durumunda kalan bedel mebi olarak belirlen-

mis olacag i¢in akdin fesh edilmesi tasavvur edilebilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bedellerden birinin helak olmasindan sonra
trampa akdinin ikile edilmesi durumunda ikéilenin helak olan bedelin kiy-
meti mukabilinde olacagini diisiinmiis, fakat bunu yazma konusunda te-
reddiit etmistim. Daha sonra Zenviru’l-Ebsirda “bu durumda miisterinin,
helak olan bedel kiyemi ise kiymetini, misli ise mislini verecegi”" ifadeleri-

ne rastladim ve bu konuda isabet ettigim i¢in Rabbime hamdettim.

79. Murabaha ve Tevliyenin Sahih Olabilmesi I¢in Kérin Belli Olmast

[Teshil] Tevliye, muribaha ve vadia ciizdir. Tevliye, malin alindig
fiyatla satilmasi; muribaha, malin kérli olarak satilmasi; vadia ise malin
daha diisiik bir fiyatla saulmast demektir. Bu alim satimlarin ciiz olma-
sinin nedeni insanlarin bunlara ihtiya¢ duymasidir. Ciinkii ticaret husu-
sunda saf olan, o konuda zeki olana giivenmek ihtiyact duyar ve aldan-
mamak i¢in onun aldig1 fiyattan veya bir miktar kar ile satin alir. Bazen
de bir seyi satin almis olan kisi paraya ihtiya¢ duyar ve bundan dolay:
aldigindan az fiyat ile satar. Bu akitler ancak, satim bedelinin misli olmas:
durumunda ya da mislii olmasa bile miisterinin miilkiinde olan bir satum
bedeli mukabilinde olmasi durumunda sahih olur. Ayrica muribaha ak-
dinde bilinmezlik durumu olugsmamasi i¢in kirin da belli olmasi gerekir.
Belli olmayan bir kar oraniyla yapilan murabaha akdi, -satim bedeli ister
misli olsun ister miisterinin miilkiinde olup gayri misli olsun- ciiz degil-
dir. Satim bedeli misli degilse, mesela bir elbise karsiliginda satn aldig:
koleyi bu elbisenin sahibi olmayan birine murabaha yoluyla satarsa bu akit
baul olur. Ciinkii satim bedelinin misli olmadigr durumda sayet alim sa-

um akdi kurulacak olsa, bu bedelin kiymeti mukabilinde kurulmus olur.

1 Timurtast, Zenvirul-Ebsir, Dara’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 2002, s. 424.
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O kiymet de -bilinmesi tahmin ve zana kalacak sekilde- me¢hul olur; satim
bedelinin bilinmemesi ise alim satimin ciiz olmasina engel olur. $u var ki,
sayet miigteri [misli olmayan] bu mali, bu bedele -yani elbiseye- evvelce
sahip olan birine belli bir dirhem veya niteligi belirtilmis 6l¢iilebilir bir geyi
kér olarak ekleyerek satarsa, tistlendigi seyi teslim etmeye muktedir olaca-
gindan, bu satim sahih olur. Eger bunu elbisenin onda biri degerindeki bir
kér ile satarsa sahih olmaz. Zira bu onu elbise ve elbisenin kiymetinin bir
kismi ile satmis olur. Ciinkii onda birin tesmiye edilmesi, kirin anamalin
cinsinden olmasini gerektirir. Zira kri semenin onda biri gibi kilmistir.

Bir seyin onda biri ise kendi cinsinden olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eger onu ayni elbiseye malik olan birine o
elbise kargiliginda ve misli olmayan fakat muayyen olan bir kir karsiliginda
mesela bagka muayyen bir elbise karsiliginda satarsa satim bedeli misli ol-
masa bile cehalet olmadig i¢in bu akdin de ciiz olmasi gerekir. Buna gore
alim satimin cliz olmasi, karin misli olmasina degil, karin belli olmasina
bagli olmus olur. Dolayisiyla Mecmaul-Bahreyn ve benzeri kitaplarda zik-
redilen “Tevliye ve muribahanin sahih olabilmesi icin bedelin misli veya
miisterinin miilkiyetinde olmasi ve kirin da misli olmasi gerekir.” ifadele-
rinden anlagilan “Bu akitlerin ciz olabilmesi i¢in kirin misli olmasi gere-

kir.” ifadesi sahih degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu degistirme Seyh’ten 6nce Zeylai tarafindan ya-
pilmistir. Zeylai'nin bu konudaki ifadesi séyledir: “Tevliye, ancak satin aldigs
mali ayni bedele sahip olan birine ayni bedelle satma durumunda, muribaha
ise o bedel yaninda malum bir kér ekleyerek satma durumunda ciiz olur.!

80. Kole ile Efendisi Arasinda Murabaha

[Teshil] Ticaret izni bulunan (me’zin) borglu koéle, -ister borcu kendi
degerini kapsayacak sekilde olsun ister olmasin- on dirheme satin aldig1 bir
mali, efendisine on bes dirheme satarsa efendisine on dirhemlik muriba-
ha yapmis olur. Aksi de boyledir. Yani efendi on dirheme satin aldig: bir
mali kolesine on bege satarsa murabaha ile on dirheme satmis olur. Kitabet
akdi yapilan kole tasarruf izinli kole gibidir. Efendi, mali bor¢lu me’ziin
kolesinden veya miikiteb kolesinden aldigint beyan ederse mali on bege
muréibaha yoluyla baska birine satabilir.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, 1V, 74.
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Bu meselenin ilkesi sudur: Muribaha akdi giiven esast ve hiyanetin ger-
cekten veya siiphe olarak yoklugu esasi tizerine kurulur. Bu meselede bir hi-
yanet siiphesi vardir. Clinkii kole ile efendi arasinda meydana gelen akit sahih
olmakla beraber yokluk siiphesi tagimaktadir. Zira kole ve elindeki mal tii-
miiyle efendiye aittir. Akdin sahih olmas ise kéle tizerinde borcun varligin-
dandir. Kolenin elde ettigi kazang efendinin hakkindan hali degildir. Ciinkii
miikitebin ve bor¢lu me’ziin kolenin kazanci bir agidan efendinin malidir.
Bundan dolay1 da kéle ile efendi arasinda gergeklesen akit muribaha agisin-
dan yok hiikmiindedir. Dikkate alinacak olan akit [me’z(in kélenin yapmig
oldugu] ilk akittir. Kole ilk etapta sanki mali vekletle efendisi i¢in on dirheme
satin almig ve ikinci etapta efendisine sanki vekaletle satmis olur. Dolayisty-
la muteber olan satim bedeli, ilk akitteki satim bedeli [olan on dirhem]dir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Neces bahsinin az dncesinde bor¢lu
me’z(in kolenin efendisine satmasinin muteber oldugu ge¢misti. Yine iler-
de gelecek olan riba bahsinde kolenin efendisine satmasinin, baskasinin
hakkinin taalluku sebebiyle muteber oldugu sdylenmektedir. Bu ifadeler
bor¢lu me’ziin kolenin muribaha konusunda da yabanci hitkmiinde ol-
masint gerektirir.” denilirse bunun cevab: meselenin gerekgelendirilmesi

sirasinda yukarida verilmistir. Iyi diisiiniilmeli.

[Fazil Emir] Derim ki: Seyh demek istiyor ki; ‘neces’ bolimiinde zik-
redilen ve rib4 bolimiinde zikredilecek olan seylerin muktezasi, bor¢lu ké-
lenin murabaha konusunda tipk: yabanct biri gibi olmasidir. Yani birinci
durumda efendinin, ikinci durumda koélenin on bes dirheme murabaha
yoluyla birbirlerine satmalart -tpki bir yabanciya satmalari durumunda
oldugu gibi- ciizdir. Cevabin yukaridaki meselenin talilinden anlagilma-
sina gelince, kastettigi sey metindeki su ifadedir: “Kole ile efendi arasinda
meydana gelen akit sahih olmakla beraber yokluk stiphesi tagimaktadir.
Zira kole ve elindeki mal tiimiiyle efendiye aittir...” Buradan anlagilan
sudur: Efendi ile kole arasindaki akit sahih ve muteberdir, fakat bunda
yokluk siiphesi vardir. Emanet tizerine ve siiphenin yoklugu tizerine bina
edilen bir konuda akdin varligina itibar edilmez. Anlagiliyor ki; neces ve
riba boliimlerindeki ‘kélenin efendisine satmasinin muteberligi’ne iliskin
ifade, yaptiklari akdin sahihligine nazarandir. Murabaha konusunda gegen
‘kélenin efendisine satmasinin muteber olmayacagr’na dair ifade ise akitte-

ki siipheye nazarandir. Boylece isaret edilen ¢eliski giderilmis olmaktadir.
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81. Satilan Iki Elbiseden Birinin Ayip Sebebiyle lade Edilmesi
[Teshil] Birisi, on dirhemlik bir elbiseyi on dirheme, baska birisi de

yirmi dirhemlik bir elbiseyi on dirheme satin alsa ve ikisinden biri digerine
“Bu elbiseyi seninkiyle birlikte sat!” diyerek satum hususunda onu gorev-
lendirse bu durumda gorevlendirilen kisi bagka birine “Bu iki elbise bana
yirmi dirheme mal oldu; sana on dirhem kar ile ikisini de satarim.” dese
miisteri de elbiseleri satin alip teslim alsa, ancak elbiseleri satin alan kisi go-
revlendiren sahsin elbisesinde bir ayip bulsa ve o elbiseyi geri vermek istese
ve satictya “Sen bu iki elbiseyi tek pazarlikta yirmi dirheme satin almigtin,
bu durumda semen ve kér tige taksim olunur. Dolayisiyla ben bu ayipli
elbiseyi semenin tigte ikisi kargiliginda iade edecegim.” dese, satict da “Ha-
yir, bunlari iki ayr1 pazarlik ile satin almistum, dolayisiyla sen ayipli elbiseyi
bana semenin yarist mukabilinde iade edebilirsin.” dese, bu durumda miis-
terinin sozii dikkate alinir. Ciinkii ilk semen [yirmi dirhem] eger iki ayr:
pazarlikla olusmussa, ikinci semen [otuz dirhem], iki semenin miktarina
boltniir. Eger ilk semen tek pazarlikta olusmugsa bu durumda ikinci se-

men [otuz dirhem] iki [elbisenin] kiymetine [otuz dirthem] béliiniir.

[Fazal Emir] Deriz ki: Ciinkii ilk semen bu durumda tek bir semen
olur ve ikinci semenin birinci semene boliinmesi cdiz olmaz. Ciinkii bo-
liinmesi halinde zahir olan bu boliinmenin yari yariya olmasidir; bu ise
caiz degildir. Ciinkii genelde kalitesiz mal, kaliteli mala eklenerek birlikte
satilir. Bu yiizden her ikisinin de kiymetinin bilinmesi ve adaleti saglamak
icin ikisine boliinmesi zarureti vardir.

82. Mebide ve Semende Artirim

[Teshil] Ister helak olsun ister halen duruyor olsun mebide artirim yap-
mak sahihtir. Satim bedelinde yapilan artirim ise mebi akde mahal olmaya
devam ettigi siirece sahihtir. Ciinkii satim bedelindeki artirim, bir bedeldir
ve bu bedel, -bedel olma durumunun o anda ger¢eklesmesi, sonra da is-
tinat etmesi icin- kendisine mukabil, akde elverigli bir mahalli gerektirir.
Semende indirim yapmak ise bundan farkli olup mebi helak olsa bile in-
dirim sahih olur. Ciinkii indirim yapmak mebiin degil semenin duruyor
olmasini gerektirir ve semen de bakidir. Ebt Hanife'den gelen bir rivayete
gore semende artirim da upk: indirim gibi, mebi helak olsa bile sahihtir.
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Mebiin helak olmasi durumunda bile mebide artirim yapmanin ciiz
olmasinin sebebi, mebiin semen mukabilinde sabit olmast ve semenin de
halen duruyor olmasidir. Mebiin helak olmast durumunda semendeki ar-
urim ise bdyle degildir. Clinkii semendeki artirim mebi karsiliginda sabit
olmaktadir ve mebi duruyor degildir. Muhammed soyle demistir: Bir kim-
senin satin alip kabzettigi cariye 6lse, daha sonra satict miisteriye baska bir
cariye daha vermek suretiyle mebide artirim yapsa bu artirim ciiz olur.
Cunkii bu arturim semen kargiliginda sabit olmustur ve semen de halen
mevcuttur. Ayni drnekte misteri, saticiya semende artirim yapsa bu arti-
rim ciiz degildir. Ciinkii misteri tarafindan yapilan artirrm mebi karsili-

ginda olmaktadir; mebi ise helak olmustur. e/-Kifiye adli eserde konu bu
sekildedir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: e/-Kifi' ve ez-Ziyidaf in ifadelerinin zahi-
rinden anlagildigina gore malin telef olmasindan sonraki artirim, bir rivayete
gore ister semende isterse mebide olsun clizdir. Zdhiru'r-riviye’ye gore ise
ciiz degildir; ¢linkii artirim akdin bir vasiftan bagka bir vasta degistirilmesi
demektir ve akdin varligini gerektirir. Akdin varligy ise mebiin varligina bag-
lidir. e/-Cémi‘in bazt serhlerinde zikredilen ise sudur: Mebide ve semende
artirim yapmak ancak mebiin mevcut olmast durumunda clizdir. Mebi telef
olmugsa artirim cliz degildir. Bununla e/-Kifiyede zikredilen arasinda geliski
vardir. Ben [e/-Letdif] metni[ni], e/-Kifiyede verilen bilgi tizerine bina ettim.

[lke, mebiin telef olmasinin semendeki artirima engel olmasidur.

[Fazil Emir] Deriz ki: e/-Kifdyedeki ifadeler ile e/-Kidfi, ez-Ziyidit ve bazi
el-Céami‘serhlerindeki ifadeler arasindaki farklilik su sekildedir: e/-Kifiyede
“Mebide ziyade/artirim yapmak, mebiin helak olmasindan sonra da caiz-
dir.” denilmis, Seyh de oradan alarak “Ister helak olsun ister halen duruyor ol-
sun mebide artirim yapmak sahihtir.” demistir. e/-Kafl, ez-Ziyadit ve el-Ci-
mi " serhinde zikredilen ise mebiin helak olmasindan sonra mebide artirim
yapmanin ciiz olmadigidir. Ancak bu goriis e/-Kifi ve ez-Ziyidirta Zihi-
rur-rivdye ye atfen verilirken, e/~-Ciami ‘serhinde mutlak rivayet olarak veril-
mektedir. Satum bedelindeki artirim konusuna gelince; gerek er-7ebyin’in
gerekse Ayasulugi’nin e/-Mecma " serhindeki ifadelerinden anlagilan sudur:

1 Nesefi, e/-Kafs, I1, vr. 257b-258a.
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Miisterinin mebii azat etmesinden, miidebber yapmasindan, onunla kitabet
akdi yapmasindan veya mebii herhangi bir yolla miilkiyetinden ¢ikarmasin-
dan sonra satim bedelinde yapilan artirim Ebti Hanife'ye gore caiz iken Ima-
meyn’e gore ciiz degildir." Mebiin 6lmesinden sonra satim bedelinde yapilan
artirimin ciiz olmadiginda ise ittifak vardir. Seyl’in mebiin miilkiyetten ¢1-
karilmast ile mebiin 6liimiinii ayni saymasi bu iki kitapta yer alan bilgilere
acikea aykiridir. Bu nakillerin arasi sdyle uzlasurilabilir: Mebiin telef olma-
sindan sonra satim bedelinde yapilan artirim konusunda Seyh'in ¢/-Kafiden
ve ez-Ziyddartan naklettigi gibi, biri cevaz, digeri adem-i cevaz olmak tizere
iki goriis vardir. Seyh bu hususta Zahirur-riviye’yi esas almisur ki bu da
mutlak olarak adem-i cevazdir. Bu rivayete gore saum bedelinde artirimin
cevazt i¢in mebiin halen duruyor olmasi sartur. e/-Kifi ve ez-Ziyidirta be-
lirtildigi gibi Ebl Hanife'den gelen zahir riviyet budur. Zeylai ve Ayasulugi
ise Ebtt Hanife'den gelen diger rivayeti almistir. Bu rivayete gore ise mebiin
telef olmasindan sonra satim bedelinde yapilan artirim sahihtir. Bu suretle

muteber metinler arasinda uzlagtirma gergeklesmis olmakreadir.

Geriye tizerinde durulmasi gereken bir husus kalmaktadir. O da Aya-
sulugi’nin mebiin 6lmesi ile miilkiyetten ¢ikarilmast arasinda [satim be-
delinde artrimin cevazi agisindan] fark bulundugu anlamina gelen ifade-
leridir. $yle ki; oliim ile miilkiyetten ¢ikarma arasindaki fark gozetmek
iki rivayetin hicbirine uymaz. Ciinkii saum bedelinde artrimin clizligi
konusunda Ebti Hanifeden gelen zahir riviyete gore, mebiin dliimiinden
ve miilkiyetten ¢ikarilmasindan sonra, mebiin bekisinin yoklugu sebebiy-
le, satim bedelinde ziyadenin ciiz olmamasi gerekir. Ebti Hanifeden gelen
diger rivayete gore ise mebiin helakinden sonra artirim sahih oldugu icin,
sozii edilen her iki durumda da satum bedelinde artirimin ciiz olmasi gere-
kir. Ayasulugi’nin, 6liim ve miilkiyetten ¢ikarma durumlari arasinda giin-
deme getirdigi farkin su nokta {izerine bina edildigi soylenemez: “Miilki-
yetten ¢tkarmakla mebi helak olmus sayilmaz. Aksine miilkiyetten ¢ikmug
olsa bile mebi halen bakidir. Bu bakimdan miisterinin mebii miilkiyetten
¢ikarmasindan sonra da -mebiin baki oldugu gerekgesiyle- satim bedelinde
artirim yapmak cdizdir; ¢linkii bekdnin anlami, miisterinin miilkiyetinde-
ki beka degil, varlik anlaminda bekidir. Mebiin helakinden sonra ise sa-

tim bedelinde artirimin ciz olmamasinin sebebi bu bekanin yoklugudur”.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, 1V, 84; Ayasulugi, Serhu’l-Mecma', vr. 138b-139a.
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Ciinkii biz diyoruz ki er-Tebyindeki “Hitkmi helak, gercek helak gibi deger-
lendirilir. $6yle ki; bir kimsenin mebii satip, sonra onu tekrar satin almast,
sonra satim bedelinde artirim yapmast ciiz olmaz. Ciinkii miilkiyet sebebinin
degismesiyle ilk akit ortadan kalkmis ve akdin konusu olan sey hitkmen helak
olmugtur.”" ifadesi bu izahi desteklemez. Su var ki Ayasuluginin bu meseleyi
ele aldig1 sirada zikrettigi “Satun aldigt koyunu kestikten sonra satm bedelinde
artirtm yapsa clizdir.” hitkmii de bu ihtimali ortadan kaldirmaktadir. Ozetle
soylemek gerekirse Zeylai ve Ayasulugi’nin bu konudaki sozleri tereddiit ve
karigtirmadan hali degildir. Ulemanin bu konudaki sézlerini arastirmamizin
neticesinde ortaya ¢ikan sey sudur: Saum bedelinde artirim konusunda Ebt
Hanife'den iki rivayet vardir. Birisi mutlak cevaz, yani mebiin miisterinin miil-
kiyetinde kalip kalmadigina bakilmaksizin saum bedelinde artirimin céizligj,
digeri ise mebiin miisterinin miilkiyetinde kalmasi durumunda saum bede-
linde artrimin cAiz olmasi; mebiin -6liim, dldiirme veya miilkiyetten ¢ikarma
gibi sebeplerle- miisterinin miilkiyetinde kalmamast durumunda ise satim be-
delinde artirimin céiz olmamasidir. Iste kitaplarda goriilen farkli goriisler, s6z

konusu rivayet farkliligindan kaynaklanmaktadir.

83. Mebiin Ayip Sebebiyle ladesi Durumunda Satim Bedelindeki
Artirim

[Teshil] Bir kimse bir kéleyi bin dirheme satin alip sonra onu baskasina
yliz dinara satsa; bu ikinci misteri satum bedeline elli dinar artirimda bu-
lunsa [ve yiiz elli dinara satin alsa], bir kusurdan dolayr mahkeme yoluyla
kole geri iade edildiginde ikinci miisteri hem [saticinin dile getirdigi] satum
bedelini hem de kendinin sonradan yaptig artirimi alir. Clinkii bu artirim
akdin aslina katilinca tamami1 satim bedeli olmus ve akit sanki bu satim
bedelinin tiimii iizerine gergeklesmis olur. Ikinci satict da [kéleyi] birinci
saticiya iade eder. Ciinkii mal her yoniiyle fesih olan bir yolla kendisine
geri donmiistiir. Zira malin bir kusurdan dolayr mahkeme kanaliyla iade
edilmesi herkes hakkinda fesihtir. Boylece sanki birinci misgteri ile ikinci

miisteri arasinda hig akit gerceklesmemis gibi olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ayip béliimiiniin basinda bu asil ile ilgili

bir tartigmay1 giindeme getirmistik. Oraya miiracaat edilebilir.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, 1V, 84.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh bununla ayip béliimiiniin basinda sdyledigi su
sozii kastetmektedir: “Buna gore cariye satictya bir ayiptan 6tiirii mahkeme kara-
11 ile iade edildiginde saticinin istibra yapmasinin vacip olmamast gerekir. Clinki
iade edilen mal, saticinin eski miilkiyetine geri donmiis oldugundan, saticinin
o mal {izerindeki miilkiyeti yenilenmemigtir. Bununla birlikte bu durumda is-
tibra saticya vacip olmaktadir. Buna su sekilde cevap verilebilir: Aralarinda is-
tibra hakkinda degil, mal: ilk saticya iade etmenin cevazi konusunda sanki alim
satim akdi olmamug gibi kabul edilir. Ciinkii saumla birlikte cAriyenin miilkiyeti
miisteriye intikal etmis ve bir ayiptan otiirii satictya iade edilince miilkiyet tekrar
satictya intikal etmis ve onun agisindan miilkiyet yenilenmistir. Bundan dolay:
da saticrya istibrd vacip olmugtur. Fakat mebi, mahkeme karari ile cebren geri
verilince bu iade, akdin aslinin feshedilmesi ve mebiin ilk miilkiyete donmesi
olarak kabul edildi. Mebiin ilk saticiya iade edilmesi ilk satict agisindan bir miil-
kiyet yenilenmesi olarak kabul edilmedi ki diger satici bundan zarar gormesin.”

Bu ilimle biraz ilgilenmis kimseye kapalt degildir ki 4limlerimizin “Adeta satici
ile miigteri ve ilk misteri ile ikinci miisteri arasinda hig akit yapilmamus gibidir.”
sozleriyle kastedilen, onlar arasinda bastan beri (re'sen) bir islemin yapildigini nef-
yetmek degildir. Ciinkii her iki durumda da aralarinda bir iglemin cereyan ettigi
vakia olarak ortada iken béyle bir sey nasil sdylenebilir! Aksine onlarin bu s6z-
leriyle kastettikleri sudur: Akdin, satict ile miisteri arasinda malin saticiya iadesi
konusunda gergeklesmemis olarak; ilk miigteri ile ikinci miisteri arasinda ise ilk
miisterinin, malt saticiya herhangi bir sebeple iadesi konusunda gergeklesmemis
olarak dikkate alinmasidir. Bundan 4limlerimizin, akdi, istibrd hususunda gercek-
lesmis kabul etmemeleri sonucu ¢ikmaz. Ciinkii istibra, neseplerin karigmamast
icin son derece ihtiyatli davranilmast gereken bir konudur. Nitekim 4limlerimiz
hamilelik vehminin bulundugu durumlarda bile istibray1 vacip gormiisler ve ka-
dmna cinsel olarak yaklasmasi tasavvur edilemeyen -cocuk, kadin ve cariyenin
mahremi gibi- kimselerin ciriyeyi miilk edinmeleri durumunda bile istibranin
vacip oldugunu sdylemiglerdir. Onlarin “Sanki aralarinda hig akit olmamis gi-
bidir” ifadesinde ‘sanki’ sozciigiinti kullanmis olmalart bizim séylediklerimize
delalet etmektedir. Bu suretle Seyh'in giindeme getirmis oldugu tartisma bertaraf
edilmis olmakeadir. Seyh -Allah rahmet etsin- ayip boliimiiniin baginda séz ko-
nusu itiraza cevap verirken itinali bir dil kullanmamustr. $6yle ki; orada baglam
satct ile miigteri arasinda akdin cereyan etmedigini agiklamay1 gerektirirken o
bu konuda bir karistrma yapmis ve akdin ilk miisteri ile ikinci miisteri arasinda
cereyan etmedigini de sdylemistir. Evet, soziin dogru anlasilmas, akdin iki miis-
teri arasinda cereyan etmemis oldugunun zikredilmesine bagldir. Fakat Seyh,
dikkatli gozlerden kagmayacag tizere anlaumda biraz miisamahali davranmugtur.
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84. “Gida Maddelerini, Birbirlerine Egit Olmalar1 Hali Disginda
Satmayin.” Hadisinde Helalligin Asil Olduguna Delalet Olup
Olmadig:

[Teshil] [e/-Letdif metnindeki] “Bir seyi yasaklamak, onun ziddini em-
retmektir.” soziinde helalligin asil oldugunun taliline isaret vardir. Yani
Hz. Peygamber’in “Gida maddelerini, birbirlerine esit olmalari hali digin-
da satmayin.” sozii, bunlari esit olarak satmay1 emretmek anlamina gelir.
Zira bir seyi yasaklamak, ziddin1 emretmektir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu hadis helalligin asil olduguna delalet
etmez. Zira bu sézden en fazla, Hz. Peygamber’in gida maddelerinin birbi-
ri mukabilinde satilmalar1 hilinde biri digerinden fazla olarak satilmasini
yasakladig1 ve esit olarak satulmasini emrettigi anlagilabilir. Bu sézden he-
lallik veya haramligin asil oldugu sonucu lazim gelmez.

[Fazil Emir] Deriz ki: Orada sdylenenler alim satimin aslen helal olu-
sunun taliline bir isaret degil tam tersine, Hanefi mesayihin degerlendir-
melerinden anlagilacag: tizere, $afiilerin hadisin yasaklama ile baglamasini
dikkate alarak aslolanin haramlik olduguna istidlal etmelerine bir reddiyedir.
et-Tebyin ve el-Beddi de denilir ki: “Biz alim satimin haramliginin asil olmasi-
nt kabul etmiyoruz. Aksine aslolan helalliktir. Haramlik sabit olacaksa bunu
gerektiren bir delille sabit olur. Helalligin asli, haramligin 4rizi olmasinin
sebebi sudur: Mallar, kullanilip tiiketilmek i¢in yaratulmis oldugundan on-
larin elde edilme kapist agik olup yasakligina bir delil olmadik¢a edinilmesi
caizdir.”! Bu ifadelerden anlasilmis olacag; tizere Seyh'in “‘Bir seyi yasakla-
mak, onun ziddint emretmektir.” sziinde alim satimin helalliginin asil ol-
dugunun taliline isaret vardir.” seklindeki sozleri kendisine yakismayan bir
karigtrmadir. $6yle ki; Seyh, béyle diyerek Safiilerin kendi iddialarina delil
gosterdikleri seyi bizim alimlerimize nispet edip megdyihimizin hasima red-
diye olarak sdylediklerini de kendi mezhebinin limlerine itiraza dontstiire-
rek istidlal durumunu ters yiiz etmistir. Dogrusu Seyh'in soyle sdylemesiydi:
“Bir seyi yasaklamak, onun ziddini emretmektir.” séziinde Séfiilerin ‘ha-
ramligin asil olduguna’ hadisin yasaklama ifadesiyle baglamasina tutunma-
larina Hanefilerin verdigi cevaba isaret vardir. Bu isaret de sudur: Bir seyin
yasaklanmasi o seyin ziddinin emredilmesi olunca emredilen ve yasaklanan
birlikte zikredilmis olur. Bu bakimdan hadiste bir takdim olmadig: gibi he-

lalligin mi yoksa haramligin mi asil olduguna dair bir delilet de yoktur.”

1 Kasani, Beddius-Sandi', V, 183-184; Zeylal, Tebyinu'l-Hakdik, TV, 87.
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Kimsenin soziinde rastlamaksizin idrakine muvaffak kilindigim bir husus
sudur: “Allah alim satim1 helal ve rib4y1 haram kild1. [Bakara 2/275]” ayetin-
de biitiin alim satimlarda helalligin asil olduguna, haramligin ise sonradan
meydana gelen bir nitelik yiiziinden ariz olduguna agik bir delil vardir. Ayet-
te alim satim anlamina gelen ‘bey” s6zciigiiniin bagina hakikate vurgu yapan
harf-i tarifin getirilmesi [el-bey’] de bunu gostermektedir. Insant hayrete dii-
stiren seylerden biri de $afii ve takipgilerinin nasil olup da bu apacik delilin
farkina varamayip, haramligin asil olmasina hadiste nehyin 6nce zikredilmis
olmasiyla istidlal ettikleridir. Halbuki Allab’in kelam1 delil gosterilmeye ve
oncelenmeye daha layikur. Benim “Biitiin alim saumlarda...” séziim, bagi-
na harfi tarif getirilmis “el-bey” sozctigiiniin umum ifade ettigi diisiincesine
dayanmaktadir. Ustll bilginleri “Mutlak emir tekrar ifade eder mi etmez mi?”
tartigmasina iliskin olarak derler ki, “idrib” (Vur!) sozii, ‘etlubu minked-darb
(Senden vurmani talep ediyorum.) ctimlesinin kisaltulmis seklidir. “ed-Darb”

»

sozcligli bagina lam getirilmis cins isimdir; dolayisiyla umum ifade eder.
“Eballellahul-bey” ayetindeki, el-bey’ sozciigliniin ribay: da icine alan genel
bir ifade olduguna dair iddiamiza delalet eden bir sey de ez-1avzibte yer alan
su ifadelerdir: “Soz ile tahsis edilmis olan sey, Kerh'ye gore ister malum is-
terse mechul olsun artik hiiccet olarak kalmaz. Tahsis edilen seyin malum ol-
masinin 6rnegi ‘Misgrikleri 6ldiirtin!” dyetinin umumundan [‘Miisriklerden
biri senden siginma talebinde bulunursa onun siginmasina izin ver.” ayetiyle]
hari¢ tutulan miistemen; mechul olmasinin 6rnegi ise ‘Allah alim satimi he-
lal kild1.” 4yetinin umumundan hari¢ tutulan ribadir.™

85. Nesie Ribasinin illeti

[Teshil] Birbiri mukabilinde satilan mallar arasinda eger [1] cinste bir-
lik ve miktarda® esitlik yoksa hem bu mallardan birinin digerinden mik-
tarca fazla olmasi (fazlalik) ve hem de nesi yani bu alim satum isleminin
vadeli olmasi helal olur. [2] Bu mallar ayni cinsten ve kadri ise, ribay1 ve
riba siiphesini yasaklayan hadis sebebiyle, hem fazlalik hem vade haram
olur. Vadede riba siiphesi vardir ve bu reybedir. [3] Cins ve kadr illetle-
rinden tek birisi varsa sadece vade haram olur. Ancak bazi durumlarda
vade de haram olmayabilir. Mesela pamuk ve zaferan gibi nakit olmayip
tartiyla alinip satlan geylerde nakit karsiliginda selem yapilirsa bunda
vade helal olur; burada séz konusu iki vasiftan birisi olan kadr bulun-
makla birlikte vade haram olmamistir. Ciinkii bunlarin tarulart farklidir;

1 Sadrugseria, er-Tawzih, Daru’|-Kiitiibi l-Ilmiyye, Beyrut, ts, 11, 78.
2 Mallar kadri (mikear: kile veya kiloyla belirlenen sey) degilse.
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nakit disindaki pamuk ve benzeri nakit olmayan vezni seyler, men ve kan-
tar gibi tart1 aletleri ile tartlirken nakitler sincat ile tartulir. Bu durumda
[her ikisi de vezni olmasina ragmen] adeta kiloyla alinip satlan bir ey kile
ile alinip satilan bir sey mukabilinde satlmis gibi olur. Boylece de nakit
ile pamuk, kadr cihetiyle her bakimdan birlik arz etmis olmazlar. Sayet
bunlar her bakimdan kadr cihetiyle birlik arz etselerdi, bunlarin birbiri
mukabilinde alinip satilmalarinda, fazlalik siiphesinden dolay: vade haram
olurdu. Nakit ile pamuk, kadr cihetiyle bir bakimdan farklilik gésterince
stiphe, stiphenin stiphesi durumuna diiser ki, bu da dikkate alinmaz. Vade
bazen de miinferiden cins sebebiyle haram olur. Mesela herevi cinsi bir
kumas (veya elbise) ile herevi cinsi bir kumas mukabilinde selem yapilsa;
bu akit $afi’ye gore helal olur ancak bize gore helal olmaz. Zira illet siip-
hesi -ki illet stiphesi burada yalniz basina cins birligi ya da yalniz basina
kadr birligidir- ma'ltl stiphesinin -yani fazlalik siiphesinin- illetidir; faz-
lalik siiphesi olan sey de nes yani vadedir. Cins ve kadr illetinin birlikte
mevcut olmasindan 6tiirii gergek fazlalik haram oluyorsa ikisinden birinin
bulunmasiyla da fazlalik siiphesi haram olur. Zira onda illet siiphesi vardir

ve illette siiphe bulunmasi, m2’ltiliin siipheli olmasinin illetidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Vade, cins ve kadrin bulunmasiyla haram
olmaktaydi. Ciinkii vadede riba siiphesi vardi. O halde ikisinden birinin
bulunmasiyla vadenin haram olmamasi gerekir. Ciinkii bu durumda siip-

he, stiphenin stiphesi durumuna diiser ve dikkate alinmaz.

[Fazil Emir] Deriz ki: Burada 6ncelikle tartismaya temel teskil ede-
cek bir ilkeyi agiklamak gerekir. Bu ilke sudur: “Fazlalik ribasinin haram
olmasinin illeti, kadr [yani kilo ile veya kile ile 6l¢iilebilirlik] ile cins bir-
ligidir. Vade ribasinin haram olmasinin illeti ise sadece kadr veya sade-
ce cins birligidir.” Bu bize goredir. Safii’ye gore ise ribanin illeti mutlak
bigimde ya tum yani yiyecek maddesi olmak ya da semeniyet -yani pa-
ralik- vasfini tagimakeor. Herevi kumas {izerine herevi kumas mukabi-
linde yapilan selem akdinin $ifif'ye gore helal olmasinin gerekgesi, ri-
banin illetinin, yani tu'm veya semeniyetin yoklugu iken ayni akdin
bize gore haram olmasinin gerekeesi ribanin illetinin -yani cins birligi-
nin- varligidir. Cins birligi tek basina, vadenin haramliginin illetidir. Iste
Seyh'in i¢ine diistiigii problem burasidir. Seyh’in kafasindaki kurgu sudur:
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“Alimlerimiz haramlik illetinin iki pargasindan birini yani sadece cins birligi-
ni veya sadece kadri, fazlalik ribasinin haramligi konusunda dikkate almamig
ve alim satum igleminde bedellerden birinin digerinden fazla olmasini, sade-
ce cins birligine veya kadrin bulunmasina dayanarak haram saymamuglardur.
Peki nasil olmus da illetin iki pargasindan birini vade ribasinda dikkate almis
ve cins veya kadrden sadece birinin bulunmasiyla vadenin haram olacagini
soyleyebilmiglerdir.” $imdi sen eski 4limlerimizin sozlerinden nakledecegim
seyleri iyi dinle ki aydinlik sabah ortaya ciksin ve hilaf ortadan kalksin! Ustad
Sadrusseria Serhul-Vikdyede soyle demistir: “Sadece cins birliginin veya sa-
dece kadrin bulunmasi durumunda vadenin haramliginin sebebi sudur:
[lletin bir parcast her ne kadar tek bagina [haramlik] hitkmii gerektirme-
se de siiphe dogurur ve rib4 konusunda stiphe, hakikat gibi degerlendiri-
lir. Fakat stiphe hakikatin altindadir. Bu bakimdan her iki tarafin dikkate
alinmasi gerekir. Nesiede bedellerden biri ma‘dimdur ve ma‘diimun satimi
ciiz degildir. Iste bu anlam, siipheyi baskin hale getirmekte ve vade haram
olmaktadir. Nesie diginda ise ‘Stiphe hakikatin altundadir.” seklinde belirtti-
gimiz gerekceden dolay: bu stiphe dikkate alinmaz. Ayrica riba konusundaki
meshur haber bizim goriigsiimiizii teyit etmektedir. Bu meshur haber, Hz.
Peygamber’in ‘Cinsler degisince yeden biyed olmak sartiyla istediginiz gibi
satin.” soziidiir.”! Molla Hiisrev bu hususta Sadrusserianin izinden gitmis
ve fazlalik ribasi konusunda haramlik illetinin iki pargasindan birinin nesie
rib4st konusunda tam illet oldugu konusunda ayni tevcihte bulunmus, sade-
ce Sadrugserfa'nin meghur haberin Hanefilerin goriistinii teyit ettigine dair
ifadesine yer vermemistir.” Molla Hiisrev’in bu hadisi niye zikretmedigi de
anlagilamamistr. Sonug olarak sdylemek gerekirse bu agiklamalar sayesinde
alimlerimizin “[llet siiphesi, maltliin siiphesinin illetidir.” s6zlerinin anlami
aciga cikmis ve Seyl'in stiphesi giderilmis olmaktadir.

86. Hadisteki “Yeden biyed” Ifadesinin Anlami

[Teshil] Ribevi, yani ribanin séz konusu oldugu mallar tizerinde yapilan
akitlerde - sarf akdi hari¢ tayin -yani akde konu edilen mallarin belirlen-
mis olmasi- bize gore yeterli olup ayrica karsilikli kabz sart degildir; isterse
akit, gida maddesinin gida maddesi mukabilinde satulmasint igeren bir akit
olsun. Gida maddelerinin ayni cinsten olup olmamalari da bu hitkmii et-
kilemez. Mesela bugdayin, bugday veya arpa veya baska bir gida maddesi
mukabilinde satilmasi durumunda bedeller tayin edilmis ve taraflar karsi-
likli kabz olmaksizin birbirlerinden ayrilmis olsa bile akit bize gore ciizdir.

1 Sadrusseria, Serhu’l-Vikdye, IV, 55-56.
2 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 11, 186.
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Safif’ye gore bu durumda akit ciiz olmaz. Bizim gerek¢emiz, bedellerin
tayinle muayyen héle gelmis olmasidir. Taayyiin gerceklestigi icin upki bir
elbisenin baska bir elbise mukabilinde satilmasi durumunda oldugu gibi
kabza ihtiya¢ yoktur. Fakat sarf akdinin durumu farklidir. Kendi 6zel bo-
limiinde gelecegi tizere sarf akdinde karsilikli kabz sarttur.

Gida maddelerinin birbirleri mukabilinde satilmasi durumunda da
kabzi sart goren Safit'nin gerekgesi, Hz. Peygamber’in “Yiyecek maddesi-
nin yiyecek maddesi mukabilinde satimi, yeden biyed olacaktr.” hadisidir.
Ona gore hadisteki ‘yeden bi yed ifadesinden kasit kabzdir. Kabzin aleti
oldugu icin hadiste kabzdan kinaye olarak el (yed) sozctigii kullanilmistir.
Ayrica nakitlerde -yani altin ve glimiis paralarda- yeden bi yed ifadesin-
den maksat kabz olduguna gére bunlar disindaki seylerde de béyle olmasi
gerekir. $afit'nin bu gerek¢elendirmesine [Hanefi 4limler tarafindan] su
sekilde cevap verilmigtir: Biz Hz. Peygamber’in hadisindeki “yeden bi yed”
kelimesini @ynen bi ayn’ (muayyen bir seyin muayyen bir sey mukabilinde
olmast) seklinde tevil ediyoruz. Zira ‘el’, kabzin aleti oldugu gibi belirleme-
nin de aletidir. Bu tevil konusundaki dayanagimiz Ubade b. Samit'in bu
hadisi aynen bi ayn’ seklinde de rivayet etmis olmasidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ubade bu hadisi @ynen bi ayn yeden bi
yed’ seklinde de rivayet etmistir. Bu rivayet delalet ediyor ki, Hz. Peygam-
ber yed’kelimesi ile 2ynt murat etmemistir. Nitekim Hz. Omer de yiyecek
maddeleri ilgili olarak bu hadisi “hée ve hde’ [yani saticit da digeri de hde’
(al!) diyerek] seklinde rivayet etmistir. Dolayisiyla ‘yeden bi yed’ ifadesiyle

sarf akdinde oldugu gibi bu akitlerde de ‘karsilikli kabz’ kastedilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Kasani e/-Bedii‘de $afit'nin tutundugu delilleri
zikrettikten sonra s6yle der: “Bizim bu konudaki delilimiz naslarda alim sa-
tim akdi konusunda yer alan genel ifadelerdir. ‘Ey iman edenler! Mallarinizi
aranizda baul yollarla yemeyin; karsilikli rizaya dayali ticaret yoluyla olmasi
durumu ayr1.” (Nisa 4/29), ‘Allah alim satimi helal ribay1 haram kilmistir.
(Bakara 2/275) vb. 4yetlerde miiminlerin birbirlerinin mallarint kargilikls
rizaya dayali ticaret kaynakli olmaksizin yemesi yasaklanmis ve karsilikls
rizayla ticaret bu yasaktan istisna edilmistir. Bu da kabz sart1 olmaksizin
karsilikli rizaya dayali ticaret kapsaminda yemenin mubahligina delalet
etmektedir. Bu, miilkiyetin karsilikli kabz olmaksizin sabit olacaginin da
delilidir. Ciinkii bagkasinin malini yemek mubah degildir. Hadise gelince;
bu hadiste gecen ‘yeden bi yed’ ifadesinin zahiriyle amel edilmis degildir.
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Ciinkii hadiste gecen yed” kelimesiyle insanin uzvu olan elin kastedilmedi-
ginde icma vardir. Bu bakimdan elin kabzetme aleti oldugu one siirtilerek,
hadisteki ‘el sozctigiiniin kabza hamledilmesi zorunlu degildir. Biz hadisteki
‘el sozcetiglinii tayin yani belirli hale getirme anlamina hamlediyoruz. Ciinkii
el ile isaret bir seyin tayin edilmesinin sebebi oldugu icin el, tayin aletidir. Do-
layisiyla bize gore bedellerin [kabz edilmesi degil] tayin edilmesi sarttr. Allab’a
hamdolsun boylelikle $afit'nin bu hadisi hiiccet olarak kullanmasinin gecersiz
oldugu ortaya ¢ikmis oldu. Hadisin bizim goriisiimiize hamledilmesi daha uy-
gundur. Ciinkii bizim yorumumuz neticesinde Kitap ve Siinnet’in ifadeleri
uzlagtirilmig olmakeadir.” Kasani yeden bi yed’ tabirinin anlaminin sarf akdinde
bile [kabz degil] tayin anlamina geldigini ortaya koyduktan sonra sarf akdinde
tayinin gerceklesmesi karsilikli kabza bagli oldugu icin orada karsilikli kabzin
sart kogsulmasinin tayinin gerceklesmesini saglamak amacina yonelik oldugu-
nu belirtmistir. Safit'nin “Kabz edilen kabz edilmemis olandan hayirli oldugu
icin bu islem rib4 olur.” seklindeki iddiasina cevaben de “Bu iddia, ancak bizim
bedellerden sadece birinin tesliminin vacip oldugunu séylememiz durumunda
tutarlt olur. Biz de bdyle bir sey soylemiyoruz.”" demistir.

Biitiin bu séylenenler igerisinde Hanefi ulemanin gida maddesinin gida
maddesi mukabilinde satiminda kargilikli kabzin degil, tayinin sart oldugu
ve bu konudaki hadisi Kitab ve Siinnet'e uygun bir sekilde tevil etmenin ge-
rekliligi konusunda tutunmus olduklari seyler -kalbi olan veya sahit olarak
kulagini agan kisi icin- apagik ortaya ¢tkmig olmaktadir. Gida maddesinin
sattmi konusunda Ubade b. Sdmit'in rivayet ettigi hadiste yer alan aynen bi
ayn yeden bi yed’ ifadesine ve Hz. Omer'in riviyet ettigi hadiste yer alan %de
ve hie ifadesine iliskin olarak da sunlari soyleriz: Birinci hadisteki ‘yeden bi
yed’ ifadesi ve ikinci hadisteki %hde ve hie ifadesiyle kastedilen sey saun ali-
nan iki gida maddesinden birinde vade ve tecilin yasaklanmasidir. Taraflar
belirledikleri yiyecek maddelerini -tecil sarti olmaksizin- birbiri mukabilinde
satsalar, taraflardan her biri digerine satin aldig seyi almasini soyleyerek kab-
zetme imkAn1 vermis fakat taraflardan higbiri veya sadece biri satin aldigs seyi
mecliste kabzetmemigse ve diledigi zaman gelip mali almak tizere meclisten
ayrilmigsa, bdylesi bir durum icin sunlar1 sdylemek sahihtir: Taraflar yeden bi
yed’ ve ‘hie ve hie olarak yani her biri digerine ‘al!’ diyerek alim satum yap-

muglardir. Bu 6rnekte kabz mevcut olmasa bile kabzetme imkini mevcuttur.

1 Kasani, Bediaius-Sandi', V, 219.
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Iste hadisteki Yeden bi yed’ve ‘hie ve hie ifadeleriyle kastedilen, bu temkin, yani
kabz imkaninin saglanmasidir, ki bu yorum sayesinde hadis, Kitab’a [yani yuka-
rida sozii edilen dyetlerin genel ifadelerine] uygun hale gelmis olmaktadir. Mega-
yihimizin asagida gelecek olan ifadeleri de bizim, sozii edilen ifadelerle kabzin
imkan dahilinde olmasinin kastedildigj, kabzin imkén dahilinde olmasinin ger-
ek kabz mesabesinde oldugu ve imkén dahilinde olduktan sonra kabzin gercek-
lesmemesinde bir sakinca olmayacag; seklindeki yorumumuza delalet etmekee-
dir. Soyle ki; Safit nin “Kargilikli kabz olmaksizin taraflarin birbirinden ayrilmasi,
kabz isinin birbiri ardina gerceklesmesi yani birinin kabz edip digerinin etmeme-
si sonucuna gotiiriir ki bu da tecile yani bedellerden birinin vadeli kilinmasina
benzer.” seklindeki gerekeesine cevaben megyihimiz “Kabz isinin birbiri ardina
gergeklesmesi, taayyiin etmis seyler hususunda bir farklilik sayilmaz. Farklilik
birinin pesin digerinin vadeli olmasi durumunda s6z konusu olur. Béylelikle
stiphe giderilmis olmaktadir” demistir. Bu mesele Seyl'in, kendisi icin tutarl
¢ikis yolu bulunmasina ragmen dogru cizgiden ayrildigi yerler ctimlesindendir.

87. Felslerin Birbiri Mukabilinde Satimi

[Teshil] Taraflar, [birbirleri mukabilinde tebadiil edilen felsleri] tayinle
muayyen hale getirseler bile Muhammed, bir felsin iki fels mukabilinde
satimini cdiz gérmemistir. Zira felsin semeniyet 6zelligi herkesin uzlagi-
mi1 yoluyla sabit oldugu i¢in tekbasina alici ve saticinin séziiyle ortadan
kalkmaz. Dolayisiyla da semeniyet vasfi devamlilik arz ettii icin, altin ve
glimiisten yapilan paralar [dinar ve dirhem] gibi felsler de tayinle taayyiin
etmez. Buna gore felslerin biri digerinden fazla olacak sekilde birbirleri
mukabilinde satilmasi da -tpki bir dirhemin iki dirhem mukabilinde satil-
masinin ciiz olmadigi gibi- ciiz olmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Semeniyet 6zelligi kabul edilse bile
felslerin birbirleri mukabilinde satiminda fazlaligin yasak olmamas: ge-
rekir. Ciinkii felsler adedi olup -kadrin (yani keylilik, veznilik vasfinin)
yoklugu sebebiyle- alun ve giimiisten yapilan paralardan farkli olarak
bunlarda fazlaligin yasak olmamasi gerekir. Sayet bu degerlendirmemize
“Semeniyet ozelligi baki oldugu miiddetce felslerin birbirleri mukabi-
linde degisimi sarf akdi olur ve bu durumda biri digerinden fazla olacak
sekilde miibadele edilmeleri yasak olur.” seklinde bir cevap verilirse soy-
le deriz: Sarf akdinde fazlaligin yasak olusu, cins birligi ve kadr illetinin
bulunmasindan 6tiiridiir. Burada ise [cins birligi olsa bile] kadr yoktur.
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Sayet buna “Bunlarda her ne kadar kadr bulunmasa da bunlar kendile-
rinde kadr bulunan semene/paraya benzer. O yiizden bunlarda da fazlalik
haram olur.” seklinde bir mazeret ileri siiriilecek olursa; buna da sdyle ce-
vap veririz: Sarf kitabinin sonunda acikea belirtildigi gibi bu bir sarf isle-
mi degildir. Orada “Misli olan bir seyi satn alsa...” denilmektedir. Yine
orada “Bir kimse kendi tizerindeki fels borcunu satin alsa ve semeni 6dese,
meclisten sonra da bor¢ olmadigs hususunda birbirlerini tasdik etseler; bu
akit fasit olmaz. Ciinkii bu bir sarf islemi degildir. Zira fels, mutlak semen
sayilmaz.” denilmektedir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu itiraz zahirde Muhammed’e yonelik olmakla
birlikte, ayni zamanda Eb Hanife ve Eba Yasuf’a yonelik bir suglama da
icermektedir. Clinkii onlar da felslerin biri digerinden fazla olarak birbiri
mukabilinde satilamayacagini bunlarin semeniyet 6zelliginin devam etme-
si takdirine gore soylemislerdir. Bunun icindir ki bir felsin iki fels muka-
bilinde satilmasinin caizligine dair sozleri, muayyen olmalari durumunda
felslerin semeniyet ozelligini yitirmis olacaklari kabuliine binaendir. Bu
bakimdan her ikisi de semeniyet 6zelliginin baki kalmasi halinde felslerde
fazlaligin caiz olmayacag1 goriisiindedir.

Seyl'in itirazina soyle cevap verilebilir: Semeniyet 6zelliginin baki kal-
mast durumunda felsler tayinle taayyiin etmezler ve sanki bir fels, muayyen
olmayan iki fels mukabilinde satilmus olur ve fels tizerinde gergeklesen satim
ittifakla sahih olmaz. e/-Beyiniyyede s6yle denilmistir: “Fels semen olarak
kalmaya devam ettigi siirece tayinle taayyiin etmez. Nitekim fels kendi cin-
sinin diginda bir seyle mukabele edildiginde mesela fels mukabilinde meyve
satin alindiginda fels taayyiin etmez.” Gerek Zeylal gerek diger bilginlerin
sozleri ve metinde Muhammed’in delilini takrir esnasinda sdylenen “Taay-
ylin etmemistir.” ifadesi, bizim soylediklerimize delalet etmektedir.'

88. Felslerin Birbiri Mukabilinde Tayinsiz Satimindaki Fesad
Kargilikli Kabz ile Kalkar ms?

[Teshil] [Tayin edilmeleri halinde bir felsin iki fels mukabilinde sa-
umini ciiz géren] Ebl Hanife ile Ebt Yiisuf’un gerekeesi sudur: Birbiri
mukabilinde miibadele edilen felsler hakkinda semeniyet (paralik vasfi),
alici ve saticinin sozleriyledir. Ciinkii; bagkalarinin onlar tizerinde velayeti
yoktur. Dolaystyla satici ve miisterinin anlagmasi ile semeniyet baul olur;
felsler taayyiin eder, dolayisiyla burada bir sarf akdinden soz edilemez.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, TV, 90.
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Felsler taayyiin etmis olduklar: i¢in veznilik vasfina geri dénmiis olmazlar.
Yani fels, -sart madende oldugu gibi- semen/para olarak kullanimi tizerinde
uzlagilmadan 6nce vezni iken, paralig: tizerinde ittifak edilmesiyle veznilik
ozelligi ortadan kalkmistir. Dolayisiyla semeniyet vasfi ortadan kalkinca ar-
ik veznilige geri donemez. Zira insanlar, onun semeniyet vasfinda ve adedi
oldugunda anlagmiglardir. Bu niteliklerin birini goz ardi etmek, digerini de
goz ard1 etmeyi gerektirmedigi gibi, birinin yoklugu digerinin de yoklugunu
gerektirmez. Nitekim ceviz ve yumurta da semen/para olmayan adedi seyler-
dir. Insanlar [semeniyet vasfi ortadan kalktiktan sonra] felsin veznilik vasfini
iade etmemis, aksine onu adedi olarak birakmuglardir. Bu suretle yukarida
sozii edilen [bir felsin iki fels mukabilinde satimi seklindeki] akit sahih olur.
Sayet veznilik vasfi iade edilmis olsayds, felsler ribevi mallara dontsiir ve
ribevi mallarda miibadelenin esitlik esast tizere yapilmasi gerekeceginden bir
felsin iki fels mukabilinde satimi sahih olmazdi. Alun ve glimiis ise yaratilig
itibarryla semen oldugundan fels gibi degerlendirilemez ve alict ve saticinin
herhangi bir sekilde anlagmalariyla altin ve glimiisiin semeniyet vasfi ortadan
kalkmaz. Bu bakimdan bir felsin iki fels kargiliginda saulmasinin bir dirhe-
min iki dirhem kargiliginda satilmasina kiyas edilmesi sahih olmaz. Ancak
tayinin bulunmamasi durumu bundan farklidir. Yani herhangi bir tayin ol-
maksizin bir fels iki fels mukabilinde satilsa, vade soz konusu olacagindan
akit sahih olmaz. Ciinkii bu, veresiyenin veresiye mukabilinde satimi olur ve

Hz. Peygamber veresiyenin veresiyeyle satimini yasaklamugtur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eger, “Alic1 ve satici felsleri muayyen hale
getirmediklerinde akdin vade sebebiyle baul olacaginda ittifak vardir. Bu
gorils tartigmaya agikur. Clinkii mecliste kargilikli kabzin gerceklesmesi
durumunda vade ortadan kalkmis olacagindan tayin olmaksizin yapilan
alim satimin ciz olmasi gerekir.” denilirse buna su sekilde cevap vermek
miimkiindiir: “Kastedilen, mecliste kabzin ger¢eklesmemesidir. Ciinkii
karsilikli kabzin ger¢eklesmesi tayindir. Zira semen, karsilikli kabz ile ta-
ayyiin eder. Dolayisiyla tayin olmaksizin alim satim yapmus olsalar dahi,
kabzla birlikte satimin caiz olmasi gerekir.” Aslinda bu cevap da tartigmaya
agtkur. Ciinkii alimlerin bu makamdaki sozleri, taraflar kabz isini gergek-
lestirmis olsalar dahi semeniyet vasfinin bekisi durumunda bir felsin iki
felse satilmasinin fasit olacagini bildirmektedir.



Jeedll e 31

Loatll e #SUa oV 13 a5 <ol s il 6 L35 ) 0
s ¥ el el 13U Ll e oMa VL O350 Jad 2l
Y Loadsl e (21, e¥6 Jdls datll Lo e | yoellal o g 1355
558 =V e LaadsT pie e 5 N V1 e 1 oW1 Gl
Fead Lesde Ao 1l Lensss adom ods el ¥ e 5B L2l
LY bl g o Sl 7o Lol L5 del pd Y s hedl Aiall
S 3ol o N6 il Logriad ot 1 i 3 Il o s
Lol Lals o ol ol pie s ey ﬁﬁgﬁ&’u’“%ﬁ‘é@
el ale g a5 (I IS Y ALl ey ¥ b s ok el
A S e
By danll oy i Ll Lgad o130 5 1 0L 255 [uadl 5y atd]
Bl o OF £33 el 3 AUl S L) L ,Y s ads LA
OY domall B il fue sl ol 0L ol O ESGy €l pe s
Ll Oy G2l oo Slaedl 38 (aalilly ot Sl 3] (s Gl
@;L@ﬁzgfw“u@r@%ﬂ;ﬁf\ﬁm@) e S

Lol s el olis me oy o1l

| 447



448 ‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

10

20

25

30

35

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu itiraz ve tartisma Seyh'in Hanefi mezhebinin mu-
teber kitaplarinda karara baglanmus olan ‘fasit olarak in‘tkdd eden bir akdin fesid
sebebinin akit meclisinde ortadan kalkmast durumunda fesidin ortadan kalkip
kalkmayacagi’ tartismasindan ve ‘rayig felsler birer semendir ve semen -upki dir-
hem ve dinar gibi- tayinle taayyiin etmez.” kabuliinden gafil oldugunu gostermek-
tedir. er-7ebyinde denilir ki: “Bir kimse hasat vaktine veya 6giitme vaktine veya
hacilarin dontis vaktine kadar vadeli olmak {izere bir sey satin alsa sonra miisteri
vadeyi, insanlarin hasada baglamasindan, 6giitme vaktinden veya hacilarin dén-
mesinden 6nce kaldirsa akit ciiz olur. Ziifer ve Safii bu akdin ciz olmayacag;
gortisiindedir. Ciinkii akit fasit olarak in‘ikdd etmistir ve -tk bir dirhemin iki
dirhem mukabilinde saulip fazla dirhemin diisiiriilmesi ve bir kadinla on giinlii-
giine evlenip sonra siirenin kaldirilmast 6rneklerinde oldugu gibi- fesid sebebinin
ortadan kaldirilmastyla akit aruk sahihe doniismez. Hanefi imamlarin gerekgesi
ise sudur: Akdi fasit kilan sey, -akdin omurgasi haricinde- bir sarttir ve basittir;
zaten sahabe arasinda ihtilaf konusu olmast da bundandir. Akit bu sartin izale edil-
mesiyle birlikte sahihe doniisiir. Bir dithemin iki dithem mukabilinde satilmas
ornegindeki fazla dirhemin izalesi durumu bundan farklidir. Ciinkii bu 6rnekee
fesad -iki bedelden birinde oldugu icin- akdin omurgasindadir. Siireli nikéh 6rnegi
ise daha farklidir. Ciinkii siire sartnin kogulmastyla nikih akdinden bagka bir akit
yani mut’a akdi yapilmis olur ve bir akit baska bir akde doniismez.”" Bu ayrinuli
agtklamadan anlagiliyor ki felsler -aynlari diginda- aynen dirhem gibi semenditler.
Bu bakimdan -tayin olmaksizin- bir fels iki fels mukabilinde sauldiginda upki bir
dirhemin iki dirhem mukabilinde satilmasi gibi olur ve fesid akdin aslinda olur.
Fesad akdin aslinda olunca da tayin yoklugunun karsilikli kabz ile ortadan kalduril-
mastyla akit sahihe doniismez. Boylelikle Seyh'in giindeme getirdigi husus bertaraf
edilmis olmaktadir. Muhtemelen Seyh'in béyle bir stipheye diismesi, bir felsin iki
fels mukabilinde ‘muayyen héle getirilmeksizin’ sauminin sahih olmamasini vade
ile talil etmesinden kaynaklanmis ve Seyh, akdin fasit olmasinin sebebinin vade
olmast durumunda bunun, -tpki bilinmeyen bir siire sart1 gibi- akdin omurgasi-
nin disinda oldugunu, dolayisiyla da bu tiirden olan fesid sebebinin giderilmesiyle
akdin sahihe déniisecegini zannetmistir. Seyh, Alimlerimizin “Akit vade sebebiy-
le sahih olmaz.” soziiyle kastedilen seyin ‘borcun bor¢ mukabilinde saams’ oldu-
gunu, bu saumin da yasaklanmis oldugunu, dolayisiyla da saulmast yasaklanmig
bir seyin satimt oldugunu, fesid sebebinin, satilan seyin satima elverigli olmamasi
oldugunu dolayisiyla da fesid sebebinin akdin aslinda oldugunu anlayamamugtir.

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, TV, 60.
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89. Un ile Kavutun Birbiri Mukabilinde Satiminin Sahih Olmayst

[Teshil] Bugdayin bugday unu, kavutu ve kepegi mukabilinde satimi1 sahih
degildir. Ciinkii un, kavut ve kepek, bugdayin ciizleri olup ciiziyet bagindan
otiirti aralarindaki cins birligi devam etmektedir ve bunlar arasinda esitligi keyl
olarak saglamak miimkiin degildir. Dolayisiyla bunlarin birbirleri mukabilin-
de satimi sahih olmaz. Eb&i Hanife'ye gore unun kavut mukabilinde satimi,
-tupki bugdayin un veya kavut mukabilinde satlmasinin ciiz olmamasi gibi-
mutlak olarak yani ister esit ister fazla olsunlar, aralarindaki ciiziyet bagindan
otiirli ciiz olmaz. Ciinkii un, bugdayin ciiz’ii; kavut ise kavrulmus bugdayin
ctiztidiir. Bugdayin kavut mukabilinde satimi ciiz olmadig gibi, ciiztiniin de
kavut mukabilinde satimi ciz olmaz. Kavrulmus bugdayin un mukabilinde
sattmi cliz olmadig: gibi, ciiziintin de onun mukabilinde satmi ciiz olmaz.
Yine kavrulmus bugdayin kavrulmamis bugday mukabilinde satimi ciz olma-
dig1 gibi, her ikisinin ciizlerinin de birbirleri mukabilinde satimi cliz olmaz.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Bugday unu ve kavutu, cins birligi devam
ettigi icin bugday gibidir; bu nedenle de bugdayin, un ve kavut kargiliginda
satimi sahih degildir.” Buradan bunlar birbirine esit olduklarinda satimlarinin
sahih olmasi gerektigi sonucu ¢ikar. Ciinkii bugdayin, un ve kavut mukabi-
linde satiminin sahih olmamasi, esitlik saglamanin miimkiin olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Halbuki un ile kavutu esitlemek miimkiindiir.

[Fazi Emir] Deriz ki: Sadrusseria'ya hisiye yazan Ahi Celebi buna, un ile
kavut arasinda sert 6liiyle -yani keyl yoluyla- esitlik saglanmasinin miimkiin
olmadigini sdyleyerek cevap vermistir.'

90. Riba Konusunda Eb&i Hanife’nin ilkesi

[Teshil] Olgunlasmis taze hurmanin (rutab), kuru hurma (temr) muka-
bilinde veya yas tiziimiin kuru tiziim mukabilinde esit olarak saulmast Ebti
Hanife'ye gore sahihtir. Ebtt Hanife'nin bu konudaki gerekcelerinden birisi,
Hz. Peygamber’e rutab hediye edildiginde “Hayber’in tiim temrleri byle mi-
dir?” diyerek, temr s6zctigiinii mutlak olarak [yani hem rutab: hem de temri
igine alacak sekilde] kullanmasidir. Diger gerekeesi de ister ayni cins kabul
edilsin isterse farkli cins kabul edilsin, yas hurma ile kuru hurmanin birbirleri
mukabilinde satiminin ciiz olmasidir. Ayni cins kabul edildiklerinde esit ola-
rak, farkli cins kabul edildiklerinde ise ‘nasil isteniyorsa 6yle’ satilirlar.

1 Ahi Celebi, Zehiretu'l-Ukba, vr. 285a.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu husus bugdayin, bugday unu muka-
bilinde satimi meselesiyle problem arz eder. Ciinkii Ebtt Hanife bugday ve
ununu ayni cins kabul etmis ve aralarinda esitligi saglamanin miimkiin ol-
mayacag gerekgesiyle bunlarin birbirleri mukabilinde satlmasini ciiz gor-
memisti. Bu gerekeeye gore yas hurmanin kuru hurma ve yas tizimiin kuru
tizim mukabilinde satlmasi da ciiz olmamalidir. [Zira bunlarin da yas olan:
ile kuru olanlar: arasinda esitligi saglamak miimkiin degildir.] Ciinkii -Eba
Ytisuf ve Muhammed'in delilleri zikredilirken belirtildigi tizere- yas hurma
ve yas liziim daha dolgun iken kuru hurma ve kuru tiziim boyle degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Rib4 konusunda Ebti Hanife'nin dikkat ettigi iki ilke
vardir. Birinci ilke sudur: Bu alanin muteber kitaplarinin bircogunda zikredil-

digine gore Ebti Hanife’ye gore alim satmin clizligi konusunda dikkate alin-
mast gereken sey akdin yapildigi andaki esitliktir ve daha sonraki farklilik [alim

satimin clizligine] halel getirmez. Ikinci ilke sudur: Farklilik, eger tazminden
sorumlu olacak birinin fiiliyle meydana gelmigse -ki bugday ile un ve kavrulmus
bugday ile kavrulmamis bugday arasindaki farklilik boyledir- cevaza mani olur;
eger Allah'n fiili (sun) ile meydana gelmisse cevaza mani olmaz. Bu iki ilke ta-
karrur edince soziin izahi ortaya ¢tkmus ve problem giderilmis olur. Ciinkii agik-
tr ki bugday ile unu arasinda akit aninda esitlik yoktur ve ikisi arasindaki farklilik

bizim fiilimizledir. Halbuki temr ile rutab arasindaki farklilik Allab’in fiili iledir.

91. Pamugun Pamuk ipligi Mukabilinde Satimi

[Teshil] Zeytinin icerisinde bulunan yag orani tam olarak bilinmedigi
miiddetge zeytinyaginin zeytin mukabilinde satimi bize gore cliz degildir.
Bilmis ol ki zeytinyaginin zeytin mukabilinde satim1 dort sekilde olur: [1]
Zeytin i¢inde bulunan yag, disarida ayristirilmig olarak bulunan zeytinyagin-
dan fazla ise fazlalik tahakkuk ettigi icin bu cliz degildir. [2] Zeytin i¢cinde
bulunan yag, zeytinyaginin miktari ile ayni ise bu durumda da zeytin posast
fazlalik olacagy i¢in cliz olmaz. [3] Zeytinyaginin, zeytin i¢cindeki yagdan ¢ok
olmast hélinde birbirleriyle satim1 ciiz olur. Zira fazlalik posaya kargilik olur.
Bu ti¢ husus tizerinde icm4 bulunmaktadir. [4] Sayet zeytin igindeki yag
miktarinin, zeytinyaginin miktarina esit olup olmadigi veya ondan fazla ya
da az oldugu bilinmiyorsa bu husus ihtilafli olup Ziifer'e gére sahihtir; bize
gore ise rib4 ihtimali bulundugu i¢in sahih degildir. Ziifer'in delili sudur:
Esyada aslolan mubahlikur ve miicerret siipheden dolay: akit fasit olmaz.
Diger ti¢ imamimiza gore ise bu satum sahih degildir. Susamin susam yag;,
cevizin ceviz yagl, hurmanin hurma pekmezi, siitiin yag ve tiziimiin tiziim
suyu mukabilinde satimi da bu degerlendirmeye tabidir.
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Pamugun pamuk ipligi mukabilinde saulmasinda ihtilaf edilmistir. [1]
Bir goriise gore pamuk ile pamuk ipligi arasinda hakikaten bir farklilik s6z
konusu oldugu icin birbirleri mukabilinde satimlari sahihtir. Bu ifade pamu-
gun pamuk ipligi mukabilinde birbirlerine esit olarak ve biri digerinden fazla
olarak satiminin sahih olacagini hissettirmektedir. [2] Bir goriise gore ise her
ikisi de vezni oldugu ve asillart ayni oldugu i¢in sadece esit miktarda olmalar:
halinde birbirleri mukabilinde satimlar1 sahihtir. [3] Bir gériise gore pamuk
egrilip ip yapildiginda eksildigi icin bu satum sahih olmaz. [4] Bir goriise
gore ise tipki zeytinyagt ile zeytin gibi, itibar yoluyla [yani pamuk icindeki
ipin, pamuktan fazla olmasi durumunda] sahih olur. Ciinkii [nasil ki zeytin-
de zeytinya@: varsa] pamukta da iplik vardir; ancak ¢ok incedir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Yukarida gecen “Her ikisi de vezni oldugu
ve asillar1 ayni oldugu icin sadece esit miktarda olmalari halinde satimlari
sahihtir.” seklindeki goriis ‘pisirilmis bugday’ meselesinde zikrettiklerimize
aykirilik teskil etmekeedir. Ciinkii burada ‘is’ (fazlu'l-amel) [yani pamugu
ip yapmak icin sarf edilen ¢aba] dikkate alinmamuistir.

[Fazi Emir] Deriz ki: Seyh'in ilk olarak zikrettigi [pamuk ile pamuk ipligi
arasinda hakikaten bir farklilik s6z konusu oldugu i¢in birbirleri mukabilinde
sattmlarinin sahih oldugu seklindeki] goriis Muhammed'in; ikinci olarak zik-
rettigi [her ikisi de vezni oldugu ve asillart ayn1 oldugu i¢in sadece esit miktarda
olmalari halinde birbirleri mukabilinde satimlarinin sahih oldugu seklindeki]
goriis ise Ebti Yasuf un goriistidiir. Mesayihimiz Eba Yasuf un goriisiinii daha
zahir bulmuglardir. Clinkii pisirilmis bugday ve pisirilmemis bugday dikkate
alindiginda gerceklesen farklilik kullarin fiilleriyle olmustur. Aynu iligkinin pa-
muk ile pamuk ipligi (pamugun egirilmesi) arasinda da dikkate alinmasi daha
zahirdir. Seyl’in ‘Derim ki’ diyerek kendi fikhi ¢ikarimi gibi soyledigi sey ise
alimlerimizin Muhammed’in goriisiiniin tercihi hususunda séylediklerinin ay-
nisidir. Burada pisirilmis bugday ile ¢ig bugday, kavrulmus bugday ile kavrul-
mamis bugday ve pamuk ile pamuk ipligi konusunda bizim i¢in soyle bir siip-
he kalmaktadir: Bunlardan her biri kullarin fiilleri ile degisikligin gerceklestigi
seylerden oldugu hilde Muhammed'in, kendisinden gelen sahih rivayete gore
pamugun pamuk ipligi mukabilinde satimini her héliikirda cliz goriirken,
pisirilmis bugdayin pisirilmemis bugday mukabilinde satimini ve kavrulmus
bugdayin kavrulmamis bugday mukabilinde satmini ciiz gormemesindeki
incelik nedir? Ulemanin sozleri {izerinde yaptigimiz aragtirmalar neticesinde
anladigimiza gore bu incelik, son ikisinde ismin baki kalip gercekten birligin
bulunmasy; ilkinde ise ismin degismesi ve gercekten farkliligin olmasidir.



el e dsl- | 455

Ll Mis s Lk Lagidlet o 1 8wl i 5 il

orss LeaisSs Leghol slwi¥ Gslose o 1 s Slblines Gyl

C3S OVl Gu sl Gy 1 s I3 1] Sy Y Yol e Y 5
Gis SN 3o a3 5N 055

U L B G slaze o oI5 1 53T [l 5 ] o
) SO UP-t RV PR Eon 3

by deames J g3 (o Jodn ad st V3T o83 Le i s [ el Joi]

Js3 bVl ulie JUs Chwy 1 Js3 Uslaze mon 390 o530

Eobe b Foke o B el BBl e feny 5Ll OY e

gy e aiis ST e motdl 0,85 Lad bl o laall we sl B aslaes

Bed W ool L cdieme U35 o 5 3 iulie JB Lo e (553D

e JS Wdses hills il b Al s azs padeadl N OT B

S B ey 53 T OF 5 1l Led sLall Jady woslis Les

A o Maedls kel o kel e S (s O L

O o wedS il o L gl Loy S imepmall 4501 Ao ST 1o

N RN U U K PG R T PN PRI PSRN

JaV b dags



456 ‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

10

15

20

25

30

35

92. Pamugun Pamuklu Kumas Mukabilinde Satim1

[Teshil] Pamugun, pamuklu kumas mukabilinde satimu, ister esit olsun
ister olmasin mutlak olarak sahihtir. Ciinkii pamuk ile pamuklu kumag her
agidan yani hem cins hem de kadr acisindan birbirinden farklidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu goriis Ebd Hanife'nin ilkesi agisindan
problem olusturur. Soyle ki, bugdayin bugday unu mukabilinde satimin-
da soyledigi gibi, bunlarin da aralarindaki ciiziyet iliskisinden dolay: bir
agidan ayni cinsten oldugunun kabul edilmesi gerekirdi. Zira pamuk, pa-
muklu kumagin bir ciiz’tidiir ve aralarinda hi¢ bir agidan farklilik yokeur.
Buna gére de pamugun pamuklu kumas mukabilinde satilmasinda fazlali-
gin sahih olmasi, vadenin ise sahih olmamas: gerekir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Pamugun pamuklu kumag mukabilinde satilma-
st meselesinin denk 6rnegi, her birinde ‘kadren’ birlik olmamasi ydniiyle,
ekmegin bugday ve bugday unu mukabilinde satilmasidir. Ekmegin bug-
day mukabilinde satilmast konusunda Eb&i Hanife'den gelen fetvaya esas
goriis bunun her héliikirda ciz olmasidir. Buna gore pamugun pamuklu
kumas mukabilinde satilmasi konusundaki hiikiim de mutlak cevaz olur ve
bugdayin bugday unu mukabilinde satiminin hitkmii konusundaki goriis
bir problem tegkil etmez. Ciinkii bugday ve bugday unu ‘kadr’ agisindan
birdir, yani her ikisi de mekilattandir. Seyh’in “Pamugun pamuklu kumas
mukabilinde satulmasi durumunda vadenin sahih olmamas: gerekir.” ifa-
desine gelince, Seyl’in sdziiniin siyak ve sibakindan ortaya ¢ikan sey, Eba
Hanife'ye gore pamugun pamuklu kumas mukabilinde satiminda vadenin
caizligidir; halbuki onun genel ¢izgisine uygun olan, bunun ciiz olmama-
sidir. Bu hususta mezhep goriisii, Molla Hiisrev'in e/-Gurerde belirttigi
gibi’ pamugun pamuklu kumas mukabilinde satiminda vadenin ciiz ol-
mamastdir. Bu bakimdan Seyh’'in giindeme getirdigi problem yersizdir.

93. Bogazlanmig Hayvanin Canli Hayvan Mukabilinde Satimi

[Teshil] Bogazlanmig hayvanin, canli hayvan mukabilinde veya bogazlanmig
hayvanin yine bogazlanmis hayvan karsiliginda saulmast ittifakla mutlak olarak
chizdir. Bu husus Ebi Hanife ile Ebti Yasuf un kavline gore gayet acik olup izaha
gerek yoktur. Muhammed’e gore ise her iki hayvanda da hem et hem de [saka-
tat ve deri gibi] etten bagka seyler birlikte bulunmaktadir. Bu durumda da ‘bir
dinar ve iki dirhemin, iki dinar ve bir dirhem’ karsilig1 saminda oldugu gibi
her bir cinse, diger cins kargilik olarak tutulur; béyle olunca da satim sahih olur.

1 Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkdm, 11, 187.
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EbG Hanife ile Eba Ydsuf bu saumi, pesin olmast durumunda mutlak ola-
rak ciiz gormiiglerdir. Zira yapilan islem, adedi olanin vezni olan mukabilinde
satmidir. Zira canlt bir hayvan, bazen tartida hafif bazen de agir ¢ekebildigi
igin vezni kabul edilmez. Yani canli hayvan, vezni degil adedidir. Zira vezni,
miktar1 tartilarak bilinen seydir. Bu da canli hayvan i¢in s6z konusu olmaz.
Clinkii hayvan, etinin sert ve siki olusundan otiirii bazen hafif geker, bazen de
mafsallarinin gevsemesinden otiirii agir geker. Olii de bedeninin gevsemesin-
den otiirti diriden agir ¢eker. Yine disiler bedenlerinin gevsekliginden 6tiirii
erkeklerden daha agir geker. Zira erkeklerin bedeni sert ve sikidir. Cevizin ceviz
yagi mukabilinde saumi bundan farklidir. Clinkii yag, posasindan ayristiril-
digr vakit posa tartilir ve bu tarum yagin agirligini da hemen ortaya cikarir.
Yukarida zikredilen satimla ilgili bagka bir agiklama ise soyledir: Bogazlanmug
hayvanin etiyle canli hayvanin eti arasinda cins birligine itibar etmek, ancak
canli hayvandaki etin yegane maksat kabul edilmesi durumunda miimkiin
olur. Halbuki canli hayvan iizerinde bulunan et, yegane maksat degildir. Zira
canli hayvanda yiin, siit, yavru vb. bagka maksatlar da vardir. O hélde etin,
hayvanla cins birligi olusturdugu iddiast muteber olamaz. Zira et, hayvanda
bulunan maksatlardan sadece birdir. Susamin, susam yagiyla olan durumu
ise bunun aksinedir. Zira susamin iginde bulunan [yag], yegane maksatur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu agiklama susam hususunda tamam
olsa da cevizde tamam olmaz. Ancak bu agiklama cevizin i¢ini yemenin
degil de yagini elde etmenin asil maksat oldugu bolgelerde ceviz i¢in de

gecerli kabul edilebilir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu agiklama, -maksat icinin yenilmesi olsa bile-
ceviz konusunda da tamam olur. Ciinkii ceviz, icindeki yag i¢in yenir; eger
icindeki yag cikarilirsa, ceviz artik higbir sey icin amag¢lanmaz. Oysa hay-
van ile eti arasindaki iligki boyle degildir.

94. Darulharpte Miisliiman Olan Kiginin Malinin Dokunulmazlig

[Teshil] Ebt Ytisuf’a ve diger ti¢ mezhep imamina gore -upkit Miis-
limanla miistemen harbi arasinda oldugu gibi- darulharpte Miisliimanla
harbi arasinda da rib4 cereyan eder. Darulharpte Miisliimanla harbi arasin-
da riba cereyan etmeyecegini sdyleyen Ebti Hanife ve Muhammed’in bu
konudaki gerekeeleri, Hz. Peygamber’in “Darulharpte Miisliimanla harbi
arasinda riba yoktur.” hadisi ve gadretmek suretiyle olmadig: siirece darul-
harpte harbilerin malinin, hangi yolla alinirsa alinsin mubah olmastdir. Ul-
kemize emanla giren harbinin durumu ise boyle degildir, zira eman akdiyle

miiste’menin mali dokunulmazlik kazanir.
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Ebt Hanife'ye gore Islam iilkesindeki bir Miisliimanla, darulharpte
Miisliiman olmus [ama heniiz o iilkenin vatandasi olan] kisi arasinda riba
muamelesi cdizdir. Zira orada Miisliiman olan kisinin malinin, tpk: har-
binin mali gibi- dokunulmazligi yoktur. Ayrica miislimanin bir harbinin
malini rizastyla almast ciizdir. Ebt Yoisuf ile Muhammed’e gore bu islem,
iki Miisliman arasinda icra edilen ribali bir islem gibi olup haramdir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Darulharpte Miisliiman olan kisinin ma-
linin dokunulmazlik kazanmayacag soylenemez. Goriilmez mi ki, Miisli-
manlar darulharp olan bir yeri ele gecirdiklerinde orada Miisliiman olmus
kimselerin ellerindeki mallara malik olamamaktadirlar.

[Fazi Emir] Deriz ki: Seyh'in bu degerlendirmesi, hem Ebti Hanife'nin
darulharpte Miisliiman olan kimselerin mallari konusundaki goriisiinden
hem de Miisliimanlarin kafirlere galip gelip tilkelerini ele gecirmeleri ve ora-
ya baskin yapip yagmalamalari arasindaki farktan habersiz olmasindan kay-
naklanmigur. Ebi Hanife'nin bu konudaki goriistinii anlamak istersen sana
giizel bir gekilde sunacagimiz su bilgilere kulak ver! er-7ébyinde [Zeylai], da-
rulharpte Miisliiman olan kisinin kendi canini, kiigiik ¢ocugunun canini ve
beraberindeki biitiin mallari koruma altina almis oldugunu “Miisliimanlar
kafirlere tstiin gelip topraklarini ele gecirdiginde orada Miisliiman olmug
bu kisinin mallar1 fey olmaz.” diyerek belirttikten sonra soyle der: “Biitiin bu
hitkiimler Miisliimanlarin kéfirlerin tilkelerini ele gegirmeleri durumundadir.
Bir istila ve ele gecirme durumu olmayip; Miisliimanlar sadece baskin yapip
yagmalama yapiyorlarsa bu durumda imamlarimiz farkli goriiglere sahiptir-
ler. Muhammed bu durumda da orada Miisliiman olmus kisinin malinin fey
olmayacag@ kanaatindedir. Ebti Hanife'ye gore ise bu durumda orada Miis-
liiman olan kisinin biitiin mallar1 fey olur. Ancak kendisine ve kiigiik cocuk-
larina ilisilmez. Muhammed, miilkiyet sebebi olmak noktasinda ayni olduk-
lar1 gerekgesiyle baskin ve galibiyeti ayni kabul ederken, Ebli Hanife arala-
rinda fark gozetmistir. Eb(t Hanife'nin gozettigi fark sudur: Miisliimanlarin
istilasi sebebiyle kfirlerin iilkesi darulislima déntismiis olacagindan, orada
Miisliiman olan kisinin eli, elinde olan seyler hususunda hakikaten ve hiik-
men devam eder; yani o kisinin miilkiyetinde olan seyler onun miilkii ola-
rak kalmaya devam eder. Ciinkii orasi artk Miisliimanlarin korumast altina
girmistir ve Misliimanin eli, dokunulmaz bir eldir. Dolayistyla o elin iptali
ciiz olmaz. Buna mukabil baskin durumunda orasi darulislima déniismiis
olmayacagindan orada Miisliiman olan kisinin eli, menkul esya konusunda
hitkmen sabit olmamus olur. Ciinkii -otorite ve gii¢ icermesi itibartyla- ora-
da hala ehl-i harbin eli sabit olup oray1 korumakta ve miidafaa etmektedir.
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Bu sebeple ganimet, darulharp i¢inde kaldig; siirece gazilerin miilkii sayil-
maz. Dokunulmazlik ancak hakikaten ve hitkmen ‘el’ itibariyla sabit olur.
[Baskin durumunda] el mevcut olmadigindan, oradaki mallar aslen mubah-
lik hitkmii tizere kalir. Déarulharpte Miisliiman olup bizim iilkemize dogru
yola ¢ikan kimsenin hitkmii de bu ayrintilara goredir. Bu bilgiler e/-Mubitte
zikredilmigtir.”' Bu aciklamalardan sonra Eb Hanife'nin goriisii ortaya ¢ik-
ugina gore ve dirulharpte Miisliiman olan kisinin malinin Eb Hanife'ye
gore dokunulmaz olmasinin, Miisliimanlarin oray: ele gecirmis olmalari ve
oranin dérulislima déniigmiis olmasi durumundan kaynaklandigi, Mislii-
manlarin ele gegirememeleri durumunda ise oranin darulharp olarak kal-
maya devam edecegi ve orada Miisliiman olan kisinin malinin muhrez ve
masum olmayacag1 hususu agikliga kavustuguna gore Ebtt Hanife'nin go-
ristiniin gerekgesi olarak zikredilen ‘dokunulmazligin yoklugu’ ifadesinin
sahihligi ve Seyh'in hatasi anlagilmis oldu. Ulemanin sozlerinin yeterince
aragtirllmamasinin ve zihinlere ve goriislere agirt giivenmenin dogurdugu

mefsedetler beyan imkanlarinin ihata edemeyecegi kadar ¢oktur.
95. Selem Akdinde Sermayenin Mecliste Kabzinin Sart Olup Olmadig:

[Teshil] Malik digindaki imamlar, Hz. Peygamber'in borcun bor¢ muka-
bilinde degisimini yasakladig1 gerekcesiyle, [selem akdinde] sermayenin akit
meclisinde kabzedilmesini sart kogmus ve kabzin bir iki giin ertelenmesine
cevaz vermemiglerdir. Bu goriis, e/-Kif? ve benzeri kitaplarda soyle ta'lil edil-
mistir: Selem vadelinin pesin mukabilinde alinmasidir; sermayenin tesliminin
bir iki giin sonraya ertelenmesi durumunda ise yapilan akit, vadelinin vadeli
mubkabilinde alinmasi olur ve sahih olmaz.> Milik ise sermayenin kabzinin bir
iki giin ertelenmesini bunun 6rfen pesin sayildig gerekeesiyle ciiz gérmiistiir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu gerek¢elendirme yemin meselesin-
de soylenenlerle ¢eliskili gozitkmektedir. $éyle ki, bir kisi muhatabin
hakkini pesin verecegine dair yemin edip, icinde bulunulan ay tamam-
lanmadan verdiginde yeminini yerine getirmis olmaktadir® Ciinkii ay
tamamlanmadan yapilan 6deme burada pesin sayilmaktadir. [Yani ye-
min meselesinde bir aydan daha az siire pesin sayilirken selemde 6de-
menin bir iki giin sonraya birakilmasinin vade sayilmast celiskidir.]

1 Zeylai, Tebyinu'l-Hakdik, 111, 254-255.
2 Nesefl, el-Kifi, 11, vr. 276a; Zeylai, Tebyinu’l-Hakaik, IV, 117.
3 Nesefl, e/-Kifi, 11, vr. 279a; Zeylai, Tebyinul-Hakaik, IV, 115.
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One siirdiigiimiiz eliskiyi giderme noktasinda “Yarim giinden fazlasinin vade
olacagi konusunda bir riviyet bulunmakrtadir ve bu riviyete gére bir giin pesin
sayllmaz. Ancak konu yine de siipheden hali degildir, dolayisiyla siipheden
sakinmak gerekir.” seklinde cevap verilecek olsa bu cevap su sekilde reddedilir:
O halde yarim giin vadeyle olmasi durumunda selem akdinin sahih olmas:
gerekir. Clinkil yarim giin ittifakla kesin olarak pesin sayilmustir. Benim aklima
daha evla oldugunu diisiindigiim soyle bir talil geliyor: Selem akdinde yaygin
uygulama, akdin nakitle yapilmasidir. Meclis sart1 da zimmet borcunun zim-
met borcu mukabilinde degisimi riskinden ka¢inmak i¢in konulmus ve nadir/
az olan da yaygn olana itibarla onun hitkmiinii almistir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh'in e/-Kdfideki gerekcelendirmeye yonelttigi
elestirinin cevabr metnin devaminda [Malik'in goriistiniin gerekgesini zikre-
derken] soyledigi ‘bir iki giinliik siirenin 6rfen pesin kabul edilecegi’ ifadesin-
den hareketle yeminler konusunda 6rfiin esas oldugu soylenilerek verilebilir.
Yemin meselesinde sdylenen “Bir aydan daha az siire cil/hemen’ olarak kabul
edilir.” ifadesi orf itibariyla; e/-Kafideki “Bir veya iki giinliik siire, hatta kab-
zin meclis digina tasmast durumu vadeli sayilir.” ifadesi ise -akitlerde dikkate
alinan- liigavi anlam itibariyladir. Dolayistyla alimlerin bu talilleriyle yemin
meselesindeki talilleri arasinda bir problem yoktur. Ote yandan Seyh’in “Be-
nim aklima daha evla oldugunu diisiindigiim soyle bir tlil geliyor: Selem
akdinde yaygin uygulama, akdin nakitle yapilmasidir. Meclis sart1 da borcun
bor¢ (deynin deyn) mukabilinde degisimi riskinden kaginmak icin konul-
mustur. Az olan, yaygin olana itibar sebebiyle onun hitkmiinii almigtir.” sézii
alimlerimizin sermayenin akit meclisinde kabzinin terk edilmesinin ciiz olma-
yistnt Hz. Peygamber'in deynin deyn mukabili saumini yasaklayan hadisiyle
talil etmelerinin -sermayenin nakit olmast durumu harig, ¢linkii bu deynin
deyn mukabilinde satim1 olur- sahih olmadigina isaret etmektedir. Sermayenin
mecliste taayyiin etmis bir ayn olmast ve miislem_ileyh [selem akdinde vakti
geldiginde mali teslim edecek olan kisi] bu ayn’t kabzetmeden 6nce taraflarin
birbirlerinden ayrilmalari hilinde bu akit deynin deyn mukabilinde satim1 ol-
maz. Bu mukaddimenin bu talile eklenmesi gerekir ki “Selem konusundaki
yaygin uygulama akdin nakitle yapilmasi seklinde cereyan ettigi icin ve sozii
edilen yasak bunda gergeklestigi icin yasaktan kaginmak tizere -selem akdin-
de- mecliste kabz sart kosulmustur.” ifadesinin anlami tamam olabilsin. Iste az
olanin -ki bu sermayenin taayyiin etmis bir ayn olmasidir- mecliste kabzin sart
olmasi hususunda bu yaygin uygulamaya itibar edilerek, bu yaygin uygulama-

nin hitkmiinii almast ¢ogun hitkmiiniin biitiine uygulanmas: kabilindendir.
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96. Taraflarin Olmadigini Bildikleri Bir Alacagi Semen Kabul
Ederek Satim Yapmalari

[Teshil] Kisi “Su yiiz dithem ve bana borcun olan yiiz dirhem mukabilinde
senden bir ton' bugday almak {izere selem yapum.” diyerek kayit koysa akit
fasit olmaz. Ciinkii akitlerde para ister deyn ister ayn olsun taayyiin etmez.
Hatta bir kimse bir alacak mukabilinde bir ayn satsa, daha sonra taraflar ala-
cagin olmadiginda ittifak etseler, satim baul olmaz. Bu durumda takyid, itlak
gibi olur ve borg kargiliginda takas gerceklesir. Ve akit sahih olarak kurulmug
olur. Ancak su durum béyle degildir: Taraflar [bastan] bir deyn/alacak olma-
digint bildikleri hilde deyn mukabilinde bir aynin saumint gerceklestirse akit
baul olur. Cinkii bu takdirde yapilan islem, semensiz saum akdi olmus olur.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Nasil ki bir deyn karsiliginda bir ayn
satilip sonra deynin olmadigini taraflarin kabul etmesi hélinde akit baul
olmuyorsa, burada da akdin baul olmamasi gerekir. Zira yukarida gectigi
tizere akitlerde para (nuk(d) taayyiin etmez. Akit mutlak olarak [su ya
da bu paraya degil] semene -yani satum bedeline- taalluk ettigi i¢in onun
deyne izafe edilmesi lagv olmus olur. Bu yiizden -akit sirasinda deynin
mevcut olmadig: biliniyor olsa bile- akdin batil olmamasi gerekir. Ciinkii
‘semensiz satim’, ancak deynin, semen olma hususunda taayyiin etmesi du-
rumunda s6z konusu olabilir. Burada ise yukarida gegtigi gibi taayyiin yok-
tur, dolayistyla akit, semen mukabilinde yapilmis olacag icin sahih olur.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh bu iddiay: birkag kez giindeme getirmis ve muay-
yen bir esyayr miisteride alacag var zanniyla o alacagina kargilik satip, sonra miis-
teride alacaginin olmadigmnuin ortaya ¢ikmasi ve daha sonra her ikisinin de alacagin
olmadig konusunda anlasmalari durumu ile satict ve miisterinin bastan itibaren
bir alacak olmadigini bildikleri hilde alacak mukabilinde satim yapmast duru-
munu ayni gormekee israr etmistir. Fakat onun bu iddiast sahih degildir. Ciinkii
alimlerimiz, deynin semeniyet i¢in taayyiin etmeyeceg, aksine akdin deynin misli
mukabilinde in‘ikdd edecegi konusunda ittifak etmislerdir. Dolayisyla akdin ‘dey-
nin misli mukabilinde’ in‘ikAdinin tasavvur edilebilmesi i¢in deynin hakikaten veya
zannen varlig gereklidir. Satict ve miigterinin bor¢ olmadigini bilmeleri durumun-
da akdin in‘ikAd etmesi tasavvur edilemez. Ciinkii bu durumda akit, var olmayan
bir seyin misli mukabilinde yapilmis olmaktadir. Bu gibi sozler, adeta hézilin sozii
gibidir. Fasit alim saum béliimiiniin sonlarinda e/-Hiniyyeden naklettigimiz tizere
boyle bir satim semenin olmamast sartiyla yapilan saum gibidir. Hatrda tutulsun!

1 Bir hacim &l¢iisii olan kiir sézctigiinii, tam ol¢iistinii bilmenin 6zel bir 6nemi olmamasi sebebiyle
metin boyunca genelde ton olarak cevirdik.
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97.Selem Akdinde Sermaye Miktarinin Beyan Edilmemesi

[Teshil] Bir kimse dirhem ve dinar gibi iki farkl: tiirden para ile biri na-
kit (pesin) digeri deyn (bor¢/vadeli) olarak selem akdi yapsa, mesela “Ayn
olan bu on dirhemi ve senden alacakli oldugum on dinari, bir ton bugday
almak {izere sana selem olarak verdim.” dese, akit hepsi hakkinda baul
olur. Akit, dinarlarin hissesi hakkinda icméen baul olur; ¢linkii akit mec-
lisinde nakit olarak bulunmamaktadir. Dirhemlerin hissesi hakkinda ise
Ebt Hanife'ye gore baul olur. Ciinkii cehalet vardir ve bu da anaparanin

miktarinin bildirilmesi meselesidir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Burada anaparanin miktar: bellidir. Be-
lirsiz olan, miislem fih’te -yani tizerine selem yapilan malda- dirhemin his-
sesinin ne oldugudur. Bunun beyan edilmesi de ittifakla sarttir. Buna gore
akdin dirhem ile yapilan kisminin da [sadece Ebti Hanife’ye gére degil]
ittifakla batl olmast gerekir. Dolayistyla [Ebti Hanife ile Imameyn ara-
sindaki] bu ihtilafi, anaparanin miktarinin beyan edilmesinin vacip olup

olmadig1 konusundaki ihtilafa baglamak eksik kalir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Bu, Seyk’in alimlerimizin cumhuruna muhalefet
ederek tek kaldigi ve bir azinligin pesine takildigs bir meseledir. Hanefi ule-
ma, her birinin miislem fihteki hissesi beyan edilmeksizin iki nakitle yapi-
lan selemin ciiz olmamasini Ebtt Hanife ile iki arkadagi arasinda anaparanin
miktarina iligkin cehalet konusundaki goriis ayriliginin fiirti'u yapmuglardir.
el-Kifide ve er-Tebyinde belirtildigine gore' bir ton bugday hususunda borg
olan on dirhem ve ayn/muayyen olan on dinar mukabilinde yapilan selem
akdinin hitkmii konusundaki ihtilaf, onlarin anaparanin miktarinin beyan:
konusundaki ihtilaflarina dayanmaktadir. Mevla KuhistAni'nin el-Mubhtasar
serhinde bu ihtilafin, sozii edilen konudaki ihtilafin uzanust olduguna dela-
let eden ifadeler vardir. e/-Miiltekdnin el-Feriid adli serhinde gectigine gore
Kose Hiisdim [Celebi] “e/-Vikdye sahibinin ifadelerinden anlagilan, bor¢ on
dirhem ve pesin on dinarla selem yapilmast meselesinde beyan edilmemis
olan seyin anaparanin miktari degil, anaparanin miislem fihteki hissesi oldu-
gudur. Bu meselenin anaparanin beyani meselesinin ayrintilarindan olmas,

bir tiir kapaliliktan hali degildir.”* diyerek e/-Vikdye miiellifine itiraz etmistir.

1 Nesefi, e/-Kif, 11, vr. 279b-280a; Zeylai, Tebyinu’l-Hakdik, IV, 116.
2 Sivasi, el-Ferdid, 11, vr. 45a.
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el-Miilteka sarihi de HiisAm'in bu degerlendirmesini giizel bulmustur.
Elestirel gozle bakan biri bu itirazin, ifadelerin zahirlerine eksik bakistan
ve basiret erbabina mahsus seylerin idrakinden aciz kalmaktan kaynak-
landigini anlar. Ciinkii bir ton bugday tizerine eger bor¢ on dirhem ve pe-
sin/ayn on dinar mukabilinde selem yapiliyorsa bu bir ton bugdayin biri
dirhemler digeri dinarlar i¢in olmak tizere iki hisse olarak diistiniilmesi
gerektiginde stiphe yoktur. Dirhemlerin miislem fihteki hissesinin beyan
edilmemesi durumunda HiisAm Celebi’nin dedigi gibi, anaparanin bir
ton bugdaydaki hissesi beyan edilmemis olur. Seyh’in, sarih Hiisim’in
ve bunlara tabi olanlarin bu miildzemert iliskisini gézden kagirmalari sa-
stlacak bir seydir. Seyl’in “Burada anaparanin miktar: bellidir.” soziine
iliskin olarak da sunlar1 sdyleyebiliriz: Evet, selem yapilan bugday mik-
tarinin tamamina kargilik gelen anapara malumdur. Fakat -dirthem ve
dinardan- her birinin bu bugdayin ne kadarina tekabiil ettigi mechuldiir.
Boyle olunca da mesele anaparanin miktarinin beyan edilmedigi mesele
kapsamina girmis olmaktadir. Bu agiklamalardan, cumhurun kabul ettigi
goriisiin sahih oldugu ve e/-Miiltekd sarihinin giizel buldugu seyin pek de

giizel olmadigi ortaya ¢ikmig olmaktadir.

98. Fesidin Akdin Aslinda Olup Olmamasi

[Teshil] Bir kimse bir ton bugday: anapara olarak vererek bir ton
arpa ve belli bir miktar zeytinyag: tizerine selem yapsa, akit arpa hak-
kinda ittifakla baul olur. Ciinkii bugday ve arpa, keylilik yani hacim
olciisii ile islem gérme hususunda ortaktir. Akit, Ebt Hanife’ye gore,
zeytinyagindaki hissesi hususunda da bauldir. Zira bugday cinsinden
olan anaparanin, zeytinyagina tekabiil eden hissesi bilinmemektedir.
Ciinkii anaparanin miktarinin bilinmesi Ebl Hanife’ye gore sartur ve
anaparanin iki farkli mala kargilik olarak verilmis olmasi durumunda
taksim kiymet yoluyla olur. Bu da tahmin ve zanla bilinir. Bu durumda
da [anapara], bilinmemis olur. Bu iki farkli seyden her birinin anapa-
radaki hissesi beyan edilirse s6z konusu bilinmezlik ortadan kalkacag:
icin akit sahih olur. Eba Yasuf ve Muhammed’e gore ise miktarin [oran

olarak] bilinmesi sart degildir.
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[Seyh Bedreddin] Derim ki: Eba Hanife’nin bu konudaki goriisii su
agidan problemlidir: Buradaki fesid ya akdin aslindadir ya da degildir.
Fesid akdin aslinda ise her birinin anaparadaki hissesi beyan edilse bile,
hiir ve kélenin beraber satiminda oldugu gibi, fesidin akdin tiimiine
yayilmasi gerekir. Burada ise yukarida gectigi tizere hisselerin beyan edil-
mesi halinde akdin sahih olacag: séylendigi i¢in, fesid akdin tamamina
yayilmamaktadir. Fesidin akdin aslinda olmamasi durumunda ise his-
seler agiklanmasa da -tupki kole ile miidebberin birlikte satilmast du-
rumunda oldugu gibi- akdin sahih olmasi gerekir. Mecmawl-Bahreyn
sarihinin belirttigine gore bazi Hanefiler bu meseleyi imamlar arasinda
ihtilafli olan bir prensip iizerine bina etmislerdir. Thtilafli prensip sudur:
Fesid akdin aslinda oldugunda -tipk: hiir ve kélenin birlikte satilmas:
durumunda oldugu gibi- akdin tamamina sirayet eder. Bence bu yakla-
sim tartigmaya actkur. Clinki eger mesele bu asil tizerine bina edilmis
olsaydi, fesidin biitiin akde sirayet etmesi bizim 6rnegimizde ittifakla
kabul edilirdi. Zira bu 6rnekte hissenin beyan edilmedigi var sayilmakta-
dir. Kiyas edilen 6rnekte ise hisseyi beyan etmeyince fesad, icmaen akdin
tiimiine sirayet eder. Bunun da onun gibi olmas: gerekir. Ayrica mesele
s6z konusu asil tizerine bina edilmis olsayd: Eba Hanife'ye gore de fesad,
kiyas edilen 6rnekte oldugu gibi hissenin beyan edilmesi hélinde de ak-

din tiimiine yayilirdi.

[Fazil Emir] Deriz ki: Biz fesidin akdin aslinda olup olmadig: soru-
sunda fesidin akdin aslinda olmadig: sikkin: tercih ediyoruz. Ancak bu
durumda beyan edilmese bile kélenin ve miidebberin satiminda oldugu
gibi, burada sahih olmasi gerekmez. Ciinkii [1] Selem akdi, fukahanin
dedigi gibi, cevazini nefyeden kiyasa ragmen megru bir akittir. Dolay-
styla bu akitte zan ve tahmine dayali kiymet belirleme yoluyla olan bo-
linmeden kaynaklanan cehaletten kaginilmaktadir. Oysa kendisine kiyas
yapilan meselede [yani kole ve miidebberin birlikte satilmasi meselesin-
de] ise durum boyle degildir. [2] Ayrica selem akdi ilkeye aykirt olarak
caiz goriilmiistiir. Ilkeye aykiri olarak sabit olan seyin sinirli tutulmas

da, Ayasulugi’nin e/-Mecma* serhinde dedigi gibi,' bir ilkedir.

1 Ayasulugi, Serhul-Mecma, vr. 143a.
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99. Trampada Ivazlardan Birinin Heliki Durumunda Icazet ile
Ikalenin Farki

[Teshil] Anaparasi bir cariye olan selem akdinde anapara/cariye, miislem
ileyh tarafindan kabz edildikten sonra taraflar selem akdini ikale etseler ve
ciriye ikileden sonra 6lse veya ikileden 6nce 6lmiis olsa ikale sahihtir. Ciin-
kii ikalenin sihhati, akdin mevcudiyetine baglidir. Ikale akdin feshi demektir
ve akit mevcut degilse feshi de s6z konusu olamaz. Akdin mevcudiyeti de
akit konusunun yani seleme konu olan malin mevcudiyetine baglidir [se-
men hitkmiindeki ciriyenin mevcudiyetine degil]. Selem konusu mal her
ne kadar deyn ise de ayn hitkmiindedir. Ciinkii o mebi'dir ve ikilenin cariye
oldiikten sonra ona baglanmasi -ibtidien- sahihtir. Bu sebeple cariye 6ldiik-
ten sonra selem konusu mal tizerinde ikéle baki kalir. Ciinkii beka ibtida-
dan [yani stirdiirmek, baglamaktan] daha kolaydir. Akit selem konusu mal
hakkinda infisah ederse, buna bagli olarak [semen konumunda olan] cériye
hakkinda da infisah eder. Cariyenin ikale sonrasinda 6lmesi durumunda ika-
le cariyenin aynen iadesini gerektirir. Ancak 6liim sebebiyle iadesi imkénsiz
hale gelmis oldugu icin cariyenin -kabz giintindeki- kiymetinin verilmesi
gerekir. Trampa da selem gibi olup ikalesi sahihtir. Bedellerden birinin helaki
durumunda ikile imkani devam eder. Ciinkii trampada bedellerin ikisi de
mebi‘dir ve akit ikisinden birinin varlig: ile varligint stirdiiriir. Bu ytizden

bedellerden birinin helaki durumunda ikale sahihtir ve bakidir.
[Seyh Bedreddin] Derim ki: “Fuzdlinin satimindaki icizetin gegerli olabil-

mesi icin ikalede oldugu gibi, akdin [icAzete kadar] var olmaya devam etmesi
gerekir. Ikisi arasindaki fark nedir ki trampada bedellerden birinin helakinden
sonra da ikale sahihligini korumaktadir? Halbuki [fuzdlinin sauminda bedel-
lerden birinin helakinden] sonra icizet sahih olmamaktadir.” geklinde yapilan
itiraza soyle cevap verilebilir: “Icazet, bir seyin varligini ortaya koyucu 6zellik
tastr ve akitte tayin edilen her seyin varligini gerektirir. Zira biitiin parcalari var
olmadikga bir sey sabit/var olmaz. Ikéle ise boyle degildir. Ciinkii ikéle fesihtir.
Infisah, ortadan kalkmadir ve tamami olmaksizin da gergeklesir.” Fakat bu ce-
vap tartigmaya agiktr. Zira trampada iki kargiliktan birinin helakinden sonra
akit devam etmekte midir, etmemekte midir? Devam etmektedir dersen akdin
varligindan dolay: ikile gibi [fuzdlinin akdine] icAzetin de ciz ve miimkiin
olduguna hitkmetmek gerekir. Devam etmemektedir dersen, akdin yoklugun-
dan dolay1 [fuziilinin akdine] icAzet gibi ikalenin de ciiz olmadigina hitkmet-
mek gerekir. O halde [yukarida] zikredilen cevap bir anlam ifade etmez.
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[Fazil Emir] Deriz ki: Biz birinci sikk: tercih ediyor ve icAzetin ciizligi-
nin lazim gelecegini kabul etmiyoruz. Ciinkii icAzet hususunda akit konusu
olan seyin -mebi olmasi hasebiyle- oldugu hal tizere kalmasi gerekir. Arz/esya
olan semenin bekést da ayni sekilde gereklidir. Ciinkii daha 6nce gectigi gibi,
bu durumda semenin maliki olan kisinin icizet vermesiyle fuziili, esya olan
semeni malikinden 6diing almis olur. Semenin helak olmast durumunda
ise 6diing isteme tasavvur edilemez. Icizet meselesinde bedellerden her biri-
nin bekés: gerektigine gore icAzet ile ikale arasindaki fark agiga ¢ikmis oldu.
Fuz0li’nin verdigi esyanin -akdin ritknii olan- mebi sayilmasi uygun degildir.
Clinkii fakihler bu akitte fuziillyi misteri ve 6dedigi esyay1 da semen saymis-
lardir. Dolayisiyla bu akitte esyanin mebi sayilmasi miimkiin degildir.

100. Taraflarin Selem Akdinin ifa Yeri Konusunda Ihtilaf Etmesi

[Teshil] Selem akdinin taraflari, ifa yerinin beyani konusunda ihtilaf
ederlerse Eb(i Hanife’ye gére matlubun yani selem bor¢lusunun sozii ge-
cerlidir. Talibin yani selem alacaklisinin séziiniin kabul edilebilmesi icin
beyyine getirmesi gerekir. Ciinkil ifa yerinin beyan edilmesi, sart muhay-
yerligi gibi bir sarttr ve sart muhayyerliginde oldugu gibi bunda da inkar

edenin sézii esastir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Ebi Hanife’nin bu goriisii, onun ileride
aciklanacak olan “Sahihligi iddia edenin s6zii dikkate alinir.” prensibi ile
celiski arz etmektedir. Bu prensibe gore -ifa yeriyle ilgili ihtilafta- talibin
soziiniin esas olmasi gerekir. Ciinkii o, ifa yerinin belirlenmis oldugunu
iddia etmektedir ve Ebi Hanife'ye gore ifa yerinin belirlenmesi selem ak-
dinin sihhat sartlarindandir. Selem borglusu ise ifa yerinin belirlendigini
kabul etmemekle, [bu sartin yerine gelmeyip] akdin fasit oldugunu iddia
etmis olmaktadir. O hélde akdin sihhatini iddia edenin séziiniin esas ol-
mast gerekir. Burada olsa olsa soyle bir yorum getirilebilir: Akdin taraflari
aslinda malin ifa yeri olarak bir yerin belirlendigj tizerinde fikir birligi ice-
risindedir. Fakat birisi “Bu yeri belirlemistik.” derken digeri baska bir yer
icin “Bu yeri belirlemistik.” demektedir. Eger boyle olursa bir ¢eliski yok
demektir. Zira bu durumda Ebt Hanife’nin goriisii ilerde gelecek olan [sa-
hihligi iddia edenin soziiniin esas oldugu seklindeki] prensibi ile ¢elismis
olmaz. Fakat fukahanin sozlerinin zahirinden anlagildigina gore taraflarin

ihtilafi, sartin kendisi hususundadir. Bunu diisiinmek gerekir.
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[Fazdl Emir] Deriz ki: Biz fakihlerin sozlerinden Seyh’in soyledigi seyin
anlagildigini kabul etmiyoruz. Aksine fakihlerin bu meseledeki ibareleri her
iki anlama da muhtemeldir. Seyh'in dedigini dogru kabul etsek bile soyle de-
nilmesi miimkiindiir: Ebtt Hanife'nin “Sahihligi iddia edenin sézii dikkate
alinir.” ilkesi akde dahil olan seylere mahsustur ve bunlar seran akdin gerekle-
rindendir. [Selem akdinde] kalite ve siire gibi hususlar boyledir. Ciinkii vasif
(kalite), mevsuftan (mal) ayr1 olmaz ve yine fakihlerin selem akdini “pesinin va-
deli mukabilinde satim1” olarak tanimlamalar itibariyla siire de selem akdinin
mefhtimuna dahildir. Buna mukabil ifa mekininin beyan: ise Ebti Hanife'ye
gore selem akdinin mefthiimuna dahil olmadigi gibi onun muktezasindan da
degildir. Eba Hanife'nin ifa yerinin beyanini muhayyerlik sartina benzetme-
si de bunu agiklamaktadir. Dolayisiyla iddia konusunun akde dahil ve akdin
muktezast oldugu durumlarda sithhat iddia edenin soziine itibar edilmesinden
hareketle, boyle olmayip aksine akdin haricinde olup ancak sart kogmakla sabit

olan durumlarda da onun séziine itibar edilmesi gerektigi sonucu ¢ikarilamaz.

101.Kurdun Satiminin Caizligi

[Teshil] Kaplan, yirtuct hayvan ve kuslarin satimi, hem mal hem de
miitekavvim olduklar i¢in sahihtir. Kurdun satimi ise sahih degildir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Neces bahsinden onceki kisimda gegen “Do-
muz disinda [yenilmesi] haram kilinmig biitiin hayvanlarin satimi caizdir.”
ifadesi buna aykiridir. Burada domuz kelimesi yerine sehven veya hataen
kurt kelimesi yazilmis olabilir. Ciinkii muteber kitaplarin genelinden an-
lagilan husus, kurdun satumi[nin cizligi] konusunda bir goriis ayriliginin
bulunmadigidir. Nitekim [bazi metinlerde] képek ve maymun konusunda
da benzer bir hata ger¢eklesmistir. Ayrica “Domuz diginda [yenilmesi] ha-
ram kilinmis biitiin hayvanlarin satimi clizdir.” s6zii, Mevla Kuhistani’nin
el-Mubirten naklettigi “Satimi cliz olan hayvanlarin 6zellikle belirtilmesi
akrep, yilan, zehirli kertenkele gibi kara hayvanlariyla balik haricindeki
-kurbaga ve yenge¢ gibi- deniz hayvanlarinin satiminin ciz olmadigini
rarlanmanin helalligi-haramlig1 ekseninde déner.”" soziine uygun degildir.

Konunun tamami e/-Mubitte yer almaktadir.”

1 Kubhistani, Cimiu’r-Rumiiz, 111, 413.
2 Muhit, VI, 347
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102. Saticisinin ve Miigterinin Elindeyken Iki Ayr1 Cinayet Islemis Olan
Kolenin Davasinda Saticinin Gaip, Miisterinin Hazir Olmasi

[Teshil] Bir kole 6nce saticinin elindeyken, sonra da miisterinin elindeyken
iki ayr1 cinayet igliyor. Bu olayda satici gaip iken, miisteri ve her iki cinayetin
[magdurlarinin] velileri mahkemede hazir bulunuyor. Kéle miisterinin miil-
kiyetinde oldugu icin ve velilerin talep haklari bulundugu icin hikim kéleyi
velilere vermek ya da iki diyet 6demek hususunda miisteriyi icbar eder. Miis-
teri [hakimin sundugu] bu iki stktan hangisini yaparsa yapsin, ne diyeti ne de
[kolenin saticinin yanindayken isledigi] ilk cinayetten kaynaklanan eksikligi
almak {izere saticiya riici edebilir. Diyet 6deme seceneginde riicti edemez;
¢linkii bu durumda kélenin kendi miilkii oldugu ortaya ¢ikmustir. Koleyi ve-
lilere verme segeneginde de riicti edemez; ¢iinkii kéleyi kendi istegiyle miilki-
yetinden ¢ikarmis oldugu i¢in bu durumda adeta onu satmus gibi olmakrtadir.

[Seyh Bedreddin] Derim ki: Bu goriis tarugmaya acikur. Ciinkii kole-
nin her iki cinayetteki makttllerin velilerine verilmeden 6nce saticiya iade
edilmesi imkansizdir. S6yleki; miisteri kéleyi saticiya iade edecek olursa
diyet 6demesi gerekeceginden zarara ugrar. Nitekim “Saticisi razi olursa...”
seklindeki ifadeyle baslayan yerde bu nokta belirtilmisti. Miisterinin koleyi
elinde tutmast def* yiiziinden -yani isledigi cinayet yiiziinden velilere iade
gerekeesiyle- degildir. Aksine def' durumundan 6nce de kole onun elindey-
di. Dolayisiyla def” durumunun, [6nceki cinayetten kaynaklanan] noksanlig
talep etmek {izere miisterinin satictya riicli etmesine engel olmamasi gerekir.
Nitekim bir kimse satin aldigt kumasgtan bir elbise diktikten sonra kumagta
onceden mevcut olan bir kusurun bulundugunu fark etse, daha sonra dik-
tigi elbiseyi satsa, bu sattm onun riicti hakkini nasil engellemiyorsa, burada
da 6yle olmast gerekir. Kisacast “Satici razi olursa...” diye baglayan ifade ile
buradaki “Kéleyi velilere verdikten sonra saticiya riich edemez...” ifadesi
arasinda ¢eligki vardir. Buna verilecek en kolay cevap sudur: Kolenin veli-
lere verilmeden 6nce satictya iadesi taraflarin kargilikli rizalariyla miimkiin
iken, velilere verilmesi sebebiyle iade imkan: ortadan kalkmistir. Bu ceva-
ba da s6yle bir itiraz getirilebilir: Kitaplardaki ifadelere gore saticiya riictiun
imkansiz olmasinin sebebi, bunun saticinin hakkinin iptaline yol agma-
sidir. Burada ise saticinin hakki zaten kélenin velilere verilmesinden once
baul oldugundan kolenin velilere verilmesi sebebiyle bir iptal s6z konusu
olmaz. Ote yandan Telhisii’l-Ciami‘ serhlerinin birinde soyle denilmekredir:



el Jo L5l | 481
4 s s Glor g axly s Lilr pomy s (5500 N Y

g g e die o8 el die e Led 4l Ol oy [ Jegd]
g\u\jiwggu\ygw\ww\ﬁgﬁw\ngﬂé,“..m
Y s U3 515 el G il olesY s ale e Al 3] ny
0 13] Ll o IV bl Olaaiiy Vs eladlb ¥ s oty Ul e o
s oyl asle e SR JIT M6 ws 13) by e Sle gl 5%
gl als
Sy oL S wa!;bsq:d,.ﬁ [omtdl o ]
B Al o s el e LS ) el S5l 3,
For A 0 oy ¥ 0T e ) |3 Wi sms O o Il ey 1
Eor M e ¥ adl 0L gl Lie g ur 5 U bl o Les Olazlly
B s el o) s B O o ladls s 1SS
yﬁu\yzg\oizg\#\y%ugw.L:éusé_ncm\)
POl a5 0T (g s amiiy FLssl s Jasd Lol 0 ity
Jjﬂ%b#ﬁgu‘&@‘—lﬂelwéj—iﬂbﬁﬂ-‘&;ﬁ)‘8-‘&“‘013 '

:C‘wwcjgu@@;sd@pdugwgmJgd»



482 ‘ BUYU*: ALIM SATIM - Seyh Bedreddin'in Mezhep Igi Elestirilerine Cevaplar

10

20

25

30

35

“Satci cinayetten dogan kusur sebebiyle geri almayr kabul ederse miisteri,
koleyi satictya iade etmeye zorlanamaz. Ciinkii kéleyi saticiya iade etmesi
durumunda diyet 6deme secenegini secmis olur. Dolaysiyla saticiya iadenin
imkAansizlig1 ser'in hakkindan dolayidir. Bu sebeple miisteri noksanlik igin sati-
ciya riict edilebilir.” Bu ifadeler gosteriyor ki taraflar kargilikli olarak anlagsalar
dahi kélenin saticiya iade edilmesinin imkénsizlig1 ser‘in hakkindan dolayidir.
Kisacast fakihlerin bu mesele hakkindaki ifadelerinde tutarsizlik vardir.

[Fazil Emir] Deriz ki: Seyh’in “Kisacast ‘Satict razi olursa...” diye bas-
layan ifade ile buradaki ‘Koleyi velilere verdikten sonra saticiya riicti ede-
mez..." ifadesi arasinda celiski vardir.” soziiniin anlami sudur: “Satici razi
olursa...miisteri iadeye icbar edilemez.” ifadesinin muktezasi, miisterinin
koleyi velilere vermeden 6nce kélenin onun elinde mahbus olmasidir. Bu
durumda mii